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Hegediis Andras visszaemlékezése a politikai elitéltek rehabilitacidjarol

Még a kommunistaperek rehabilitalasa is nagyon kemény dio volt. 1956 kozepéig ott iiltek a
Titkarsagban azok az emberek, akik felelosek voltak a rehabilitilasokért: Rdakosi, Gero,
Farkas Mihaly. Ugye értheto, hogy ok minden erovel e folyamat ellen voltak? A szerencse
Péter Gabor személyében a keziikre jatszik. ldokézben ugyanis megvaltoztattak ellene a vadat,
a koncepcios perek vezetéset irjak a szamlajara. Ez persze teljesen lehetetlen allaspont, hiszen
Péter a ,,négyes” utasitasait hajtotta végre.

A nem kommunista elitélteket azzal a megfontoldassal nem rehabilitaljak, mert — ahogy
mondjak — részben ezek a perek segitették hatalomra jutni a rendszert, ami egyébként igaz is.
Ha rehabilitalndk ezeket az elitélteket — igy tovabb a logika — bizonyos mértékig
megkérddjeleznék a hatalom létrejottének legalitasat is. Ezt a gondolkodast akkor én is
osztottam. (...)

Mai fejjel gondolkodva nekem is az a véleményem, hogy nagyon jelentos tarsadalmi
fesziiltseget csokkentett volna mar akkor is a rehabilitacio.

Akkor azonban azokat, akik elrendelték a letartoztatasokat, akik végrehajtottak azt, akik
kinoztak, elitéltek az artatlan embereket, tehat akik hordozoi és okozoi voltak az otvenes évek
elején kibontakozott represszionak, azokat kozvetve elitélte volna a nyilvanos rehabilitacio.
Felmeriilt volna a felelosség kérdése. Ezért sziiletett meg az a kompromisszum, hogy csak
fokozatosan engedjiik ki a bortonokbol az igazsagtalanul bezartak egy részét, és igyekeztiink
hallgatni roluk. (...)

A legnagyobb vita Rajk rehabilitalasa koriil zajlik. Kadar, Kallai és Donath tigyét el lehetett
intézni suba alatt, mert nem kirakatperek voltak. A koncepcios perek dldozatait viszont akar
meghaltak, akar életben maradtak, nyilvanosan kellett rehabilitalni. Rajk rehabilitalasat
elkeriilhetetlenné tette a Titoval valo kibékiilés szandéka. Vilagos volt: addig nincs kiegyezés
Titoval, amig nem rehabilitdaltuk Rajkot.

(Hegediis Andras: Elet egy eszme arnyékaban. Bp., 1989, Bethlen Gabor Kényvkiadé, 254—
280.1.)

Hasznos informaciok

1) Hegediis Andras politikus, szociologus. 1950-t61 az MDP KV, 1951-t6]1 a PB tagja.
1952. januar 5-t61 az allami mez6- és erddgazdasagok minisztere. Az elsd Nagy Imre-
kormanyban a Minisztertanacs elsd elndkhelyettese €s egyben a foldmiivelésiigyi tarca
vezetdje. 1955. 4prilis 18-an a Minisztertanacs elndkévé nevezték ki.

2) Péter Gdabor: 1945 januarjatol a Magyar Allamrendérség Budapesti Fokapitanysaga
Politikai Rendészeti Osztalyanak, majd az AVO-nak, illetve AVH-nak a vezetdje.
Kiemelked6 szerepe volt a koncepcios perek eldkészitésében, a torvénysérto eljarasok
végrehajtasaban. 1952-ben levaltottak tisztségébdl és kizartak a partbol. 1953. januar
3-4n letartoztattdk, a Katonai Felsébirosag 1954-ben ¢letfogytiglani, majd 1j
eljarasban a Legfelsobb Birdsag Katonai Tanacsa 1957-ben 14 év bortonbiintetésre
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itélte. 1959 januarjdban egyéni kegyelemmel szabadult. Nyugdijazasaig
konyvtarosként dolgozott.

A ,négyes” a kommunista diktatira legsététebb éveiben a part mindenhaté négy
vezérét nevezték ,négyes fogatnak™: Rdkosi Matyads, Geré Erno, Farkas Mihaly és
Révai Jozsef.

A parton beliili tisztogatds jegyében lezajlott 1949-es Rajk-perben és a hozza
kapcsolddo perekben Osszesen 97 06 iilt a vadlottak padjan, 15 fot kivégeztek, 7 6
kényszermunka-biintetést, 57 személyt bortonbiintetést, 12 f6 fegyhazbiintetést kapott.
A Rajk-per utan bortonbe keriiltek azok a kommunista vezetok, akik nem Moszkvabol
érkeztek (pl. Kadar Janos, Kallai Gyula, Donath Ferenc, Ujhelyi Szilard, Haraszti
Sandor, Aczél Gyorgy), valamint a volt Szocidldemokrata Part vezetdi is (pl. Kéthly
Anna, Szakasits Arpad, Marosan Gyorgy, Ries Istvan).

Az Un. tdbornokperben halalra itélték Soélyom Laszlo altabornagyot, a hadsereg
vezérkari fonokét €s tobb tarsat.

1953. julius 25-¢én, az ,,4j szakasz” meghirdetésének eredményeként az EInoki Tanacs
részleges kozkegyelmet gyakorolt: kegyelemben részesiiltek a 2 évnél rovidebb idejii

szabadsagvesztésre itélt politikai foglyok.

Informaciokeresés
Mibdl deriil ki, hogy ez a visszaemlékezés joval az események utan késziilt?
Hogyan akartdk Rékosiék elharitani magukrol a feleldsséget a koholt perekkel kapcsolatban?

A rehabilitaciok soran az artatlanul bebortonzott nem kommunista elitéltek miért estek mas
megitélés ala, mint a kommunistdk? Milyen kdvetkezménnyel jart ez?

Mi volt az allaspont a kommunista elitéltek rehabilitacidjaval kapcsolatban? Miért?
Rajk rehabilitacioja miért volt kiilonosen kényes kérdés?
Elemzés és értékelés

Miért kell 6vatosan és kritikusan kezelni a visszaemlékezéseket, ha torténelmi forrasként
hasznaljuk dket?

A partban ¢és a partvezetésben hallgatdlagosan miért timogattak sokan Rakosit abban, hogy
kibujjon a feleldsség alol?

A kommunista elitéltek szabadon bocsatdsa milyen hatdssal lehetett a Nagy Imre és Rakosi
kozott zajlo politikai harcra?

Milyen magyarazatot tudnal arra adni, hogy szdmos bortonbdl szabadult kommunista
politikus (pl. Ké&dar Janos, Kallai Gyula), szabadulasa utan vezetoként visszatért abba a
partba, amelyet még azok uraltak, akik parancsot adtak az 6 megkinzasukra ¢és
bebortonzésiikre?

Nagy Imrének milyen allaspontot volt érdemes képviselnie a rehabilitaciok iigyében?



(Hosszabb valtozat)

— Miniszterelnokséged egyik legfontosabb belpolitikai eseménye a rehabilitalasok voltak.
Mikor, miért hataroztatok el, hogy rehabilitaljatok az drtatlanul elitéltek legalabb
kommunista tagjait?

— A gondolat mar 1953-ban megsziiletett. Lehetdséget adott erre az, hogy a Szovjetunioban is
volt egy nagyon csekély mérvii rehabilitacio. (...)

Nalunk Kallai Gyula tigyével kezdodott a rehabilitdlas. Azt hiszem, 1953 végen volt ez. Az elvi
dontés még titkarsagi szinten tortént, ott hataroztunk. Késobb megalakult a Rehabilitacios
Bizottsag, és ez intézte az tigyeket.

Kallai rehabilitalasat még el lehetett suba alatt intézni, mert 6t nem kirakatperben itéltek el,
hanem titkos targyalason.

— Tehat miutan azt sem irtak meg a lapok, hogy elitélték, arrol sem kellett hirt adni, hogy
szabadlabra helyezték. Tulajdonképpen nem tortént semmi. Szasz Béla irja, hogy a bortonbol
tortént elbocsato levele szerint egyik nap bevitték, masnap kiengedték. Kozben azonban eltelt
négy kemeény esztendo.

Hogyan kezdodott el példaul Kallai rehabilitalasa? Ki tette az elso lépést?

— Ugy tudom, irt egy levelet Rakosinak, hogy amit felhoztak ellen, az nem volt igaz (...) amit
persze Rakosi tudott a legjobban...

—(...) igen, de akkor az volt a politika, hogy neki az a jo, ha partolja a rehabilitaciot. Magat
az eljarast a Rehabilitacios Bizottsag végezte késobb, amelynek Gero lett az elnoke, de a
bizottsag tagja volt Nagy Imre is, meg Piros Laszlo. Kallai rehabilitaciojat, ugy emlékszem,
Nagy Imre és Gerd intézte.

— Te nem voltadl tagja a Rehabilitacios Bizottsagnak?

— Nem. Nem is akartam tagja lenni. Azt hiszem, mar emlitettem: tudtam, hogy csak
félmegoldasokra képesek. A teljes megoldas keresztiilviteléhez nekem nem volt erom.
Egyebkent fontos rehabilitalas volt Kadar Janosé, amit szintén suba alatt intéztek. Erre elég
késon keriilt sor. Rehabilitildsa utin azonban viszonylag gyorsan megvalasztottik a Pest
Megyei Partbizottsag elso titkardava, ami fontos poszt volt. (...)

— Ismét emlékeztetnem kell arra, hogy a rehabilitdlas kizarolag a kommunistakra terjed ki.

— Igen, csak kommunistakat rehabilitaltunk. Ugyanakkor azonban nem kommunistak is
kijottek a bortonokbol, interndlotaborokbol. Rehabilitalasuk azonban mindmaig nem tortént
meg.

— Miért nem?

— Csak arrol tudok beszélni, hogy miért nem tortént meg 1956-ig. Még a kommunistaperek
rehabilitaldsa is nagyon kemény dio volt. 1956 kozepéig ott iiltek a Titkarsagban azok az
emberek, akik felelosek voltak a rehabilitalasokert: Rakosi, Gero, Farkas Mihaly. Ugye
ertheto, hogy 6k minden erdével e folyamat ellen voltak? A szerencse Péter Gabor személyében
a keziikre jatszik. Idokozben ugyanis megvaltoztattak ellene a vadat, a koncepcios perek
vezetéseét irjak a szamlajara. Ez persze teljesen lehetetlen dllaspont, hiszen Péter a ,,négyes”
utasitdasait hajtotta végre.

A nem kommunista elitélteket azzal a megfontolassal nem rehabilitaljak, mert — ahogy
mondjak — részben ezek a perek segitettek hatalomra jutni a rendszert, ami egyébkeént igaz is.
Ha rehabilitalnak ezeket az elitélteket — igy tovabb a logika — bizonyos mértékig
megkérdojeleznék a hatalom létrejottének legalitasat is. Ezt a gondolkodast akkor én is
osztottam. (...)

Mai fejjel gondolkodva nekem is az a véleményem, hogy nagyon jelentds tarsadalmi
fesziiltséget csokkentett volna mar akkor is a rehabilitacio.

Akkor azonban azokat, akik elrendelték a letartoztatasokat, akik végrehajtottak azt, akik
kinoztak, elitélték az artatlan embereket, tehat akik hordozoi és okozoi voltak az étvenes évek



elején kibontakozott represszionak, azokat kozvetve elitélte volna a nyilvanos rehabilitacio.
Felmeriilt volna a felelosség kérdése. Ezert sziiletett meg az a kompromisszum, hogy csak
fokozatosan engedjiik ki a bortonékbol az igazsagtalanul bezartak egy részét, és igyekeztiink
hallgatni roluk. (...)

A legnagyobb vita Rajk rehabilitalasa koriil zajlik. Kadar, Kallai és Donath iigyét el lehetett
intézni suba alatt, mert nem kirakatperek voltak. A koncepcios perek daldozatait viszont akar
meghaltak, akar életben maradtak, nyilvanosan kellett rehabilitalni. Rajk rehabilitalasat
elkeriilhetetlenné tette a Titoval valo kibékiilés szandéka. Vilagos volt: addig nincs kiegyezés
Titoval, amig nem rehabilitaltuk Rajkot.

— Felszolitott benneteket Moszkva arra, hogy rehabilitaljatok Rajkot, miutan Hruscsovék mar
megjartak a belgradi Canossat?

— Nem emlékszem ilyesmire. Nem lehetetlen, hogy Rakosi és Gero kapott ilyen 6sztonzést a
huszadik partkongresszuson, de én errol nem tudok.

(Hegediis Andras: Elet egy eszme arnyékaban. Bp., 1989, Bethlen Gabor Konyvkiado, 254—
280.1.)



