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El6szé

,1918 juliusaban a szovjetek V. Osszoroszorszagi Kongresszusa jovahagyta
az Oroszorszagi Szovjet Foderativ Szocialista Koztarsasag Alkotmanyat,
ezt az 6riasi horderejli torvényt, amely rogzitette az Uj, élenjard, kizsak-
manyolastél mentes gazdasagi rendet, a demokracia Gj tipusat — a szovjet
demokraciat. Az (ij hatalom U] torvényességet, Uj rendet hoz létre, amely
forradalmi rend.”

Az Uj torvényesség, amelyrdl Joszif Visszarionovics Sztalin beszél, nem
mas, mint az Uj szocialista jog. Az oktéberben gy6zelmet aratott proleta-
riatus az Uj szocialista jognak az allamépités egész teriiletén vald érvényre
juttatasara nem hasznalhatta fel a régi foldbirtokos-burzsoa allamgépeze-
tet. Ezt az allamgépezetet szét kellett zUiznia, és helyébe (j hatalmi appa-
ratust kellett épitenie, olyat, amely alkalmas arra, hogy megvalésitsa a szo-
cializmus felépitésének nagyszert feladatat. Ez egyarant vonatkozik mind
a toérvényhozoi, mind pedig az allamigazgatasi és bir6i szervekre. Lenin
A szovjethatalom soron levé feladatai cim( cikkének els6 fogalmazvanya-
ban ezt irja: , A birdsag a kapitalista tarsadalomban javarészt az elnyomas
apparatusa, a burzsoa kizsdkmanyolas apparatusa volt. A proletarforrada-
lom feltétlen kotelessége ezért nem az igazsagszolgaltatasi intézmények
reformalasa volt [...], hanem az, hogy teljesen megsemmisitse azokat,
alapjaig elsoporje az egész régi igazsagszolgaltatast és gépezetét. Az Ok-
téberi Forradalom ezt az elengedhetetlen feladatot teljesitette, mégpedig
sikerrel teljesitette. Hozzafogott, hogy a régi birdsag helyén megteremtse
az Uj népbirdsagot, helyesebben a szovjet birdsagot, amely azon az elven

1 Sztalin: A leninizmus kérdései. Budapest, Szikra, 1949, 611.



épul fel, hogy a dolgoz6 és kizsakmanyolt osztalyok — és csak ezek az osz-
talyok — vesznek részt az allam kormanyzasaban.”

»A szervek, a feladatok és a mddszerek tekintetében a szovjet igazsag-
szolgaltatas és a burzsoa igazsagszolgaltatas kozott épp olyan nagy a k-
I6nbség, mint amilyen nagy a kiilonbség a szovjet szocialista allam és bar-
mely kizsakmanyolé allam kozott. Ezért az igazsagszolgaltatasnak mint az
allami tevékenység megnyilvanulasanak, az eljarasnak mint az igazsagszol-
galtatast megvaldsitd modszernek tanulmanyozasanal nem beszélhetiink
az igazsagszolgaltatasrol altalaban, a biintetGeljarasrol altalaban, csak
a szocialista igazsagszolgaltatasrol, a szovjet eljarasrél. Ezek forrasa a Nagy
Szocialista Forradalom és nincs semmi koziik ahhoz, amit a burzsoa al-
lamokban igazsagszolgaltatasnak és eljarasnak neveznek.” Igy kezdédik
a bevezet6 része annak a szovjet biintetGeljaras-kotetnek, amely 1954-ben
magyarul is megjelent a Jogi és Allamigazgatasi Kényv- és Folyoiratkiadd
jovoltabol.

Zinner Tibor valogatott tanulmanykdtetének barmelyik tanulmanyat
forgatva az olvasoé rajon arra, hogy az iménti sorok a maguk szempontja-
bol mennyire sokatmondodak és érvényesek voltak a magyar igazsaglgy
1945 utani alakulasara, a sztalini jogelmélet és mindennapos gyakorlat be-
vezetésére nézve. Az elsé iras fel is teszi a kérdést: a magyar nép nevében
tortént-e mindez. A torténész teljesen atdolgozott és kibdvitett tanulma-
nya‘* a magyarorszagi népbirdsagok felallitasardl, az 194s. évi VIL. tc. és az
1946. évi VII. tc. megalkotasarol és jelentdségérdl szl a habor( utani ()
igazsagszolgaltatasi rendszerben.

A masodik tanulmany az igazsagiigy és a birésagok atalakitasat kove-
téen az 1946-1947. év forduldjat allitja kdzéppontba: hogyan hasznalta fel

2 Lenin miivei. 27. kotet. 1918. februdr-julius. Budapest, Szikra, 1952, 212.

3 M. A. Cselcov: A szovjet biintetSeljdrds. Budapest, Jogi és Allamigazgatasi Kényv- és Folyé-
iratkiad6, 1954, 3-4.

4 Rovidebb valtozatat lasd Horvath Zsolt — Kiss Réka (szerk.): Remény és realitds. Magyaror-
szdg 1945. Budapest, Nemzeti Emlékezet Bizottsaga, 2017, 105-124.



a kommunista part és a politikai rend6rség az igazsagligyi szerveket a ,re-
akciosnak” kikialtott tarsadalmi csoportok, foglalkozasok, szervezetek,
egyének ellehetetlenitésére és kiiktatasara a mindennapi életbdl A har-
madik tanulmany® is a népbirdsagi eljaras és a népbirésag miikodésérol
sz6l, am egyedi esetet vizsgal: Sulyok Dezsé jogasz, orszaggy(ilési képvisel
és a népbirdsagok szerepét targyalja, elemzi. A negyedik iras’ is tekinthet6
esettanulmanynak, hiszen Mindszenty Jozsef biboros lgyér6l és kalvaria-
jardl szol, egy teljesen uj megvilagitasban. Aprolékos munkaval keresi a va-
laszt arra, hogy pontosan kik voltak azok, akik szerepet jatszottak a bibo-
ros meghurcolasaban.

Osszességében elmondhaté, hogy a négy tanulmany elolvasisa utan
mindenki szamara értelmet nyer a Cselcov-Lenin-Sztalin-idézet. Ezek
a sorok kisérteties fénnyel vilagitanak ra arra, hogy a magyar igazsagszol-
galtatas miképpen sztalinizalédott, és valt ,a multat végképp eltorolve”
a kommunista part valosagos fegyverévé.

Budapest, 2021 tavaszan
Bank Barbara

s Részletei megjelentek a Rubicon OnlinePlusz 2018/2. szamaban Kommunista dsszeeskiivék
és cinkosaik — avagy hogyan kell hatalmat szerezni cimmel (https://rubicon.hu/cikkek/kom-
munista-osszeeskuvok-es-cinkosaik-avagy-hogyan-kell-hatalmat-szerezni, 2021. szeptember
30.).

6 Rovid valtozata megjelent: Dubniczky Zsolt — Hermann Rébert — Kocsis Annamaria — Li-
geti David — Orosz Laszl6 (szerk.): ,A kultiira tarthatja meg, és teheti naggyd.” Tanulmdnyok
Ujvdry Gabor hatvanadik sziiletésnapjdra. Budapest, Racio, 2020, 570-579.

7 Rovidebb, angol nyelvii valtozata: Who persecuted the Cardinal? From Rékosi to the po-
litical police. In Fejérdy, Andras — Wirthné Diera, Bernadett (ed.): The trial of Cardinal )6zsef
Mindszenty from the perspective of seventy years. Atti e documenti 59. Citta del Vaticano,
Libreria Editrice Vaticana, 2021, 115-137.






A magyar nép nevében?

BEVEZETES

Nem sokkal azt kovetéen, hogy az Ideiglenes Nemzetgytilés 194s5. szep-
tember 11-én torvényerére emelt négy miniszterelnoki (M. E.) rendeletet,’
s ekképp elfogadta az 1945. évi VII. torvénycikket,” egy jegyzetekkel ellatott
Osszedllitast jelentetett meg dr. Roth Jend. A budapesti ligyvéd a népbiras-
kodas jogszabalyainak gy(ijteményét kiegészitette a Népbirdsagok Orsza-
gos Tanacsanak (NOT) joggyakorlataval. Dr. Réth elérte, hogy a masodfo-
ku itélkez6 forum elnokének, dr. Bojta Bélanak masfél oldalas elGszavat is
olvashattak a kiadvanyban.

A f6biré nem tagadhatta azt, hogy midon még kialakulatlan volt az
itélkezés iranya, mar az elso itéleteknél kikiiszobolenddnek tartotta ,a
blinds személyi koriilményeit, és a hangsulyt a blindsségi koriilmények
szempontjabdl a cselekmény elkovetési mozzanataira” helyezte at, és ez az
elv 1945 szeptemberében ,mar maradéktalanul” érvényesiilt. Mindehhez
hozzaflizte - s szerinte ez is kitapinthatd a NOT itélkezési gyakorlataban —,
hogy ,az itélkezésnek egyrészt meg kell mutatnia, hogy ma valéban valto-
zas folyik Magyarorszagon, masfel6l pedig elégtételt kell adni a megsértett
millioknak”? Mindez azonban torvényszeriien fakadt abbdl a szellembdl,
amelyet a népbirosagtdl hatarokon beliil és kivil elvartak. Ami ettdl el-

1 81/1945. M. E, 1440/1945. M. E,, 5900/1945. M. E. s a 6750/1945. M. E. szamU rendeletek.

2 1945, évi VII. torvénycikk a népbiraskodas korében kibocsatott kormanyrendeletek torvé-
nyerére emelésérdl. Vincenti-Gal é. n.,, 90-110.

3 Kiemelés az eredetiben.



tért, arra az egykori szegedi tigyvéd (vélhet6, hogy tudatosan) nem utalt.
lrasanak Gjabb bekezdésében azonban észlelhetd, hogy kinek a hetekkel
korabbi mondandodja hiizddott meg a hattérben. Dr. Bojtat idézziik: ,Vég-
eredményben a reakcio elleni kiizdelemhez az erkdlcsi hatteret és er6t az
itélkezés adja meg. A reakcid erejét nem lehet lebecsulni, mert jelentGs
érdekkort képez az a csoport, amelynek gestidit a demokratikus rend és
fegyelem megsemmisitéssel fenyegeti.”* Dr. Bojta Révai Jozsef irasarol hall-
gatott.

Nem kellett par hét ahhoz, hogy Eurépaban elhallgassanak a fegyve-
rek, a Magyar Kommunista Part (MKP) az id6 tajt mar szélesebb korokben
is ismert egyik vezetdje ugyanis azt irta partja lapjaban, hogy ,reakcios az,
aki antikommunista”s Mi tortént? Semmi mas, mint ,a régi Magyarorsza-
gon meghatarozé erével bird politikai tényezok egyre kevésbé differen-
cialt értékelése, a korszak egyértelm(i »fasiszta« mindsitése” kovetkezett
be. Révai cikke a maga pdreségében mutatta meg 1945 nyaran, hogy ,aki
az MKP-vezetés vagy egyaltalan a »sztalini« politika céljait keresztezi, vagy
feltehetd, hogy keresztezni meri vagy egyaltalan akarja, az mind reakcios,
az mind a »demokracia«, egytol egyig a »nép ellensége«, s ugy is kell banni
vele” Mindez lehetGséget teremtett arra, hogy eleve adminisztrativ-igaz-
sagligyi nyomasnak vessék ala azokat, akik ténylegesen haborus vagy nép-
ellenes blindket kovettek el, és azokat is, akiket akként nevesitettek. Az
MKP politikajaban a demokracia-reakci6 fogalomparra szikilt az érdekek
tagoltsaga. Ezért mar szinte a kezdetektdl, majd a késébbiekben ez valt
meghatarozdva a politikai csatarozasok soran. Révai irasabol fakadt, hogy
az a kommunista vezetés politikai rendérség és megfélemlité apparatus
szamara potencialisan millidkra tagitotta ki az ellenség fogalmat. Ennek
jegyében valt parttalanna a kiilonb6z6 formaban jelentkezd, a multban

4 ROth 1945, 4.
5 Révai 1945, 1, Révai 1949, 8-14.
6 Szakacs-Zinner 1997, 47.
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torténteket nemes egyszerliséggel ,fasizmusnak” titulalo, haraggal és rész-
rehajlassal megtorlé kozigazgatasi és birosagi gyakorlat, az igazolasi eljaras
és a népbiraskodas.”

A NEPBIRASKODASHOZ VEZETO UT ES UTOBB
ESZLELT ANOMALIAI

Eurépaban a jaltai konferenciaig torténtekbdl kovetkezett, hogy a vilagé-
gés sujtotta térség hatalmi szerkezete atrendez4dott, és az utdbb gydztes-
sé valt angolszasz—szovjet koalicio, a szovetségesek ennek eredményeit ka-
matoztattak a vesztesekkel, a vilaghaborut kirobbantdkkal és ,csatldsaik-
kal” szemben. A kormanyzoé kiildottei ugyan alairtak — Winston Churchill
és Joszif Visszarionovics Sztalin ugynevezett érdekszféra-megallapodasa
utan alig huszonnégy draval — 1944. oktdber 11-én a moszkvai elGzetes fel-
tételeket egy majdan megkotendo fegyversziinethez, az oktdber 15—16-i
budapesti s orszagos események azonban azok hatalyat elsodortak.® Mi
tortént addig, amig a Krim félsziget tiduléhelyén elfogadott nyilatkozat
ismertté valt?

EI6bb Robert Vansittart, az angol kormany adminisztrativ allamtitkara,
a Kiiliigyminisztérium diplomaciai fétanacsadoéja fejtette ki Anglia allas-
pontjat a haborus blindsségrdl, majd Londonban kibocsatottak a szovet-
ségi nyilatkozatot 1942. januar 13-an. Mindezekbdl érzékelni lehetett, hogy
a gy6ztesek nem fognak oly kdnnyen napirendre térni a blinok felett, mint
évtizedekkel korabban. Szolt err6l az amerikai elndk és a szovjet kulugyi
népbiztos is ebben az esztendGben. Az 1943. oktober 19-t6l 30-ig Moszk-

7 Zinner et al. 1991, 18, 37-38.
8 Szakacs-Zinner 1997, 75.
9 Zinner 1985, 137-138.
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vaban tartott kiiliigyminiszteri értekezleten mar allast foglaltak a német
haborus biinosokrdl, az olaszorszagi kibontakozasrol sz6l6 nyilatkozat
hetedik pontjaban pedig rogzitették, hogy ,a fasiszta vezetoket és mas ha-
borus blindsként ismert vagy gyanusitott személyeket le kell tartoztatni
és az igazsagszolgaltatasnak atadni”’® A harminckét szovetséges nemzet
nevében kiadott allasfoglalas a jaltai nyilatkozat el6zményének tekinthetd.

1944 6szére, 1945 elejére a katonai gy6zelmekre alapozott, ezért [énye-
gében egyoldall fegyversziineti dokumentumok a ,jaj, a legy6zotteknek”
szellemében behataroltak a hazai politikai er6k kényszerpalyajat nem
csupan Romaniaban és Bulgaridban, hanem Magyarorszagon is, itt 194s.
januar 20-t6l a megszallok mozgasterének korlatlansagaval, kényszerit6
erejével, hatalmi eszkoztaraval.” Jaltaban 1945. februar 9-én Churchill még
utalt az 1943-as moszkvai nyilatkozatra, s a résztvevok megallapodtak arrél
is, hogy a haborus blinsok felett ne jogi, hanem politikai forum itélkez-
zék. A Nyilatkozat a felszabaditott Eurdpdrdl a jogi Ujjarendezést akként
formulazta, hogy ,a felszabaditott népeknek [kell vallalniuk] a nacizmus és
fasizmus utols6 maradvanyainak megsemmisitését és a maguk valasztot-
ta demokratikus intézmények megteremtését”,” am a mindennapok gya-
korlata ettdl utobb akként tért el, ahogyan a kivitelez6k hatalmi helyzete
alakult.

Vjacseszlav Mihajlovics Molotov szovjet kiiliigyi népbiztos 1943. junius
7-én levelet irt Archibald Clark Kerr moszkvai brit nagykdvethez. Ebben
— tobbek kozott - kifejtette, hogy ,azért a fegyveres segitségért, amelyet
Magyarorszag Németorszagnak nyujtott, valamint azokért a gyilkossago-
kért és er6szakos cselekményekért, fosztogatasokért és gyalazatossago-
kért, amelyeket a megszallt teriileten kdvettek el, a felel6sséget nemcsak
a magyar kormanynak kell viselnie, hanem nagyobb vagy kisebb mérték-

10 Halmosy 1966, 548-549.
11 Zinner 2014. Roviditve lasd Zinner 2014a, 12.
12 Cibulevszkij—Szanakojev 1972, 166., 183.
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ben a magyar népnek is”.® Ennek az allaspontnak a médosulasa 1944 Gszén
alapvet6en a Voros Hadsereg harci eredményeitdl fliggott.* Ezért mar el-
tekintettek a tisztikar kollektiv felelGsségre vonasatdl, de ezt tovabbra is
tervezték a haborus blindsok esetében. Az Amerikai Egyesiilt Allamok
a magyar haborus blinosokrdl 1944. jllius 26-an foglalt allast meg nem
vitatott javaslataban. Az ajanlott megadasi feltételek kozott olvashato,
hogy ,kotelesek a magyarok a szovetségesek utasitasait teljesiteni, és ki kell
szolgaltatniuk a haboru biingsoket is”. Amennyiben Magyarorszag ellenall
Adolf Hitler birodalmanak, akkor ,a magyar haborus blindsok megbiin-
tetését egy bizottsag vagy mas szerv is végezhetné”. Az amerikai javaslat
egyfel6l az 194s. januar 20-i fegyversziineti szerz6désnek a haborus biino-
sOk kiadatasara vonatkozo 14. pontja 6sének tekinthetd, masfel6l benne
foglaltatott a népbirdsag (.egy bizottsag vagy mas szerv”) gondolata is.
Az angol javaslatot sem vitattak meg a szovetségesek, miutan az orszag
politikai berendezkedésérdl alkotott véleményiik eltért attol, amit Moszk-
vaban errdl vallottak, és Londonban a haborus blingsségrol is masképp,
sokkal objektivebben vélekedtek.™

A hazai illegalis kommunistak 1944. szeptember 1-jei kialtvanyukban
kovetelték a magyar Gestapo azonnali megsziintetését, tagjainak és ve-
zet6inek azonnali letartdztatasat és birdsag elé allitasat. A Kallai Gyula és
Rajk Laszlo készitette 1944. oktdber 2-i akcidprogram tervezetében foglal-
koztak a haborus biindsséggel és a népbiraskodassal. A 12. pont szerint az
egyik legf6bb feladat ,a haborus felel6sok letartoztatasa, vagyonuk elkob-
zasa és népitélet elé allitasa”, a 13. pont a haborus karosultak karpotlasat és

13 Juhasz 1978, 158—159.

14 Korom 1981, 205. Vélhetd, hogy Moszkva kovetelésére szerepelt Miklos Béla, a Voros Had-
sereg oldalara atallt vezérezredes oktdber 21-i parancsaban ,a hazaaruldkkal valé konyorte-
len leszamolasra” vonatkoz6 felhivas.

15 Zinner 1985, 138.
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a blindsok vagyonanak elkobzasat targyalta.® A budapesti kommunistak
tervei szamos ponton eltértek a moszkvai akciéprogramtol.

A Szovjetuni6 févarosaban 1944. szeptember 28-an tanacskozok sza-
mos antifasiszta kovetelés mellett azt is tervezték, hogy ,a hazaarulok és
haborus blindsok feletti itélkezésre kilon birdsagokat kell szervezni”, to-
vabba ,a haborus blinosoket és hazaaruldkat le kell tartdztatni és a kiilon-
bir6sagnak atadni, koztiik Horthy Miklos kormanyzadt, az 1941. aprilis 6. 6ta
hivatalban volt kormanyok 6sszes minisztereit és politikai allamtitkarait”.
A vita soran egyfeldl javasoltak a haborus blin6sok vagyonanak elkobza-
sat, masfel6l felmertilt, hogy a felelGsségre vonas id6pontjat ne kossék 1941
aprilisahoz.”

A trianoni hatarok mogé visszaparancsolt orszagban a hadmliveletek
nyoman egyfel6l szétesett a korabbi uralmi, igazgatasi, rendészeti és el-
nyomo apparatus, masfell helyette olyan hatalmi berendezkedés jott lét-
re, amelyben valamennyi — kiils6 és belsé — politikai er6 az adott katonai
helyzethez és kizarolag a szovetségesek egyetértéséhez igazodva toreked-
hetett politikai céljainak megvaldsitasara. Kezdetben a koalicids Ideiglenes
Nemzeti Kormany feladata nem lehetett mas, mint a megfelelé életko-
rilmények Gjbdli megteremtése és az Ujjaszervezés akképp, hogy mind-
ez igazodjon a fegyversziineti allapothoz.™® Ez a kormany azonban kozel
sem birhatta a bizalmat az orszag voksolasra jogosult teljes lakossaganak.
A négy: kommunista, szocidldemokrata, kisgazda- és nemzeti parasztpar-
ti, valamint ,partonkivili” politikusokbdl allé kormanyzatot megvalaszto,
hasonloképp ideiglenes torvényhozas dsszetételét ezért erételjes baloldali
talsuly jellemezte a kezdetektdl.

16 A Kommunista Pdrt Kézponti Bizottsdgdnak programtervezete a hdboru utani id6kre. In
Rakosi-Szabo (szerk.) 1967, 25-30.

17 Ger6 Erné vdlasza Korom Mihdly torténész kérdéseire, 1972. jalius 12. A kéziratot az inter-
ju készit6je bocsatotta a rendelkezésemre még az 1980-as évek masodik felében. Eztton is
koszonom.

18 Zinner 1999, 7.
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A budapesti elképzelés azonban utobb érdemben nem valhatott az
MKP tevékenységének vezérfonalava. Foképp azt kovetSen, hogy Georgi
Mihajlovics Dimitrov a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Front (MNFF) Gerd
Ernd és Révai altal irott programjat eljuttatta a moszkvai birodalom ve-
zet6ihez, akik azon olyan taktikai modositasokat is végrehajtottak, hogy
abba belekerilt a magantulajdon védelmének sziikségessége. A program
[ényegi, jovot formalo elemeit igy valbjaban nem Szegeden, Debrecenben
vagy Budapesten, hanem a Szovjetunidban vetették papirra szeptember
utolsd hetében s azt kdvetGen. SOt tették ezt Ggy a jovébéli Quislingek,
hogy elképzelésiik nem térhetett el Sztalin és kore vilagbirodalom-terem-
t6 vagyaitol, miként a moszkvai magyar kommunistak terveit alakitgatéd
selvtarsi” javitasokbol ismertté valt az id6k folyaman. Ez az Ggynevezett
akcioprogram, illetve végso, felelés szovjet part- és allami vezet6k altal
modositott szovege tekintheté a kiilonb6z6 valtoztatasok utan az MNFF
szegedi programja 6sének. Ezzel a kommunista programmal el6bb a deb-
receni Néplap hasabjain ismerkedhetett meg a helyi kozvélemény 1944.
november 30-an, majd a koalicios szegedi Dél-Magyarorszag is kozzétette.
A haborus blindsség tekintetében — érzékeltetve a moszkvai ukazokat —
kimaradt bel6le Horthy eltavolitasa és felel6sségre vonasa, béviilt a ha-
borus blinosok vagyonanak elkobzasaval, és az id6hatar-cezdra is elttint.”

A tobbi politikai er6 is megfogalmazta jovobéli céljait, terveit, egyik
korabban, masik késébb. A Polgari Demokrata Part kovetelte a nemze-
tiszocialista megszallas idején okozott karok szambavételét, ,a hatalytala-
nitott zsidotdrvények és rendeletek kdvetkeztében, tovabba az egyébként
kart szenvedetteknek kartalanitasat a haborus és nyilas blindsdknek a jog-
erfs itélet alapjan elkobzas ala keriilé vagyonabdl, az orszag romlasaért
felel6s blinsok felel6sségre vonasat”*® A szocialdemokratak a potsdami

19 Balogh-Izsak 1977, 162. ,A hazaaruldkat, a haborus blinsoket le kell tartéztatni és atadni
az erre a célra létesitendd népbirdsagoknak. Vagyonukat el kell kobozni.”
20 Uo. 198.
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konferencia utan, a XXXIV. kongresszuson fogadtak el akcidprogramjukat,
amelyben rogziilt, hogy ,a demokraciaellenes blincselekmények megtor-
lasa a jovSben is a népbirdsagok feladata”" Es igy tovabb.

A Szovjetunié Allami Honvédelmi Bizottsiga 1944. oktéber 27-én ha-
tarozott a magyarorszagi hadmuiveletek alatti s utani ,katonai” és ,politi-
kai” feladatokrdl. Ez a ,felel6s” parancsnokokra ,mindenre kiterjed6 allas-
foglalast” irt el6, a ,haborus és népellenes blin6zok felelésségre vonasat
allamhatalmi feladatnak” mindsitette.? A tisztogatd, megtorlo, megfé-
lemlitd, elnyomé szervezet kialakitasaban igy a helyzetteremto képesség
a Voros Hadsereggel egylitt ,érkezd” szovjet allambiztonsagi szervek, az
1943 és 1946 kozott fenndllt NKGB? munkatarsait illette, 6k kezdték meg
azt a front mogotti szervezOmunkat, amely az Gj magyar szervek felallita-
sanak feltételeit biztositotta. A renddrségi és politikai renddrségi poziciok
z0mét az MKP szerezte meg, és tagjai a kezdetekt6l meghatarozo szerepet
tolthettek be. SOt, szamos esetben a koalicios partok tagjaiként valtak is-
mertté a kdzvélemény el6tt, mikozben titokban a kommunista part tagjai
voltak, kozéjiik tartozott a beliigyminiszter, a ,nemzeti parasztparti” Erdei
Ferenc.* Mellette az egyik legjelesebb a budapesti fokapitany, a ,kisgazda-

21 Uo. 205.

22 Korom 1981, 217, 274.

23 Narodnij Komisszariat Goszudarsztvennoj Bezopasznosztyi = Allambiztonsagi Népbiz-
tossag.

24 Kovacs 1990, 251. A beliigyminiszter mellett emlitheté az utébb honvéd altabornagy
Szlics Ferenc is. A kommunista ifjusagi mozgalom egyik szervez6je volt a harcok eliilte utan.
Csanad megyében a foldosztaskor miniszteri biztos. Kerlileti tigyvivéje 1946/47-ben a fold-
mlives sz6vetkezetnek, majd bevonulasa el6tt a Dolgoz6 Parasztok és Foldmunkasok Orsza-
gos Szovetsége Orszagos Kozpontjanak Szervezési Osztalyat vezette. Hivatasos allomanyban
volt 1949. augusztus 15-t6l. A torzstiszti tanfolyamot végezte el, és a Honvédelmi Miniszté-
riumban a Katonai Elharité Fécsoportfénokségnél csoportfénok-helyettes 1949. augusztus
15. és 1950. januar 30, csoportféndk-helyettes 1950. januar 30. és 1950. december 14. kozott.
A katonai titkosszolgalatnak 1950. oktober 4-én a Magyar Dolgozok Partja (MDP) részére
Sziics Uj beosztasanak elfogadasahoz készitett javaslata szerint ,a felszabadulas utan Partunk
a Nemgzeti Paraszt Partba kiildte be. Alland6 kapcsolata volt Révai és Farkas elvtarsakkal.
A Nemzeti Paraszt Partnak orszaggy(ilési képvisel6je még ma is.”
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parti” Sdlyom Laszlé volt. 1945 nyaran a testiiletek kilencvenot szazaléka
kommunistakbol allt.»

Z6mmel ,szervezett munkasok” alkottak az uj gardat, 6k mint ,ellen-
allok”, illetve ,megbizhatdnak tlind” egyének lettek az allomany tagjai.
Ennek ellenére — miként Rakosi Matyas errél is tajékoztatta Dimitrovot
1945. februar 19-én, alig egy héttel a févaros ostromanak befejez6dése
utan - ,0j veszély a hazatéré zsidok felbukkanasa is, akik korabban mun-
kasszazadokban voltak, és most hazatérnek. [...] sejtelmiik sincs a kom-
munizmusrdl, viszont intelligensek, tigyesek, és a falvakban és kisvarosok-
ban, valamint a rend6rségnél hamarosan vezet6 befolyasra tesznek szert.
Eszaknyugat-Magyarorszagon — valamint Budapesten — a partot erésen
elzsidésodottnak tekintik. E volt munkaszolgalatosok jelentés része kor-
rupt karrieristanak bizonyul, és nagy karokat okoz partunk tekintélyének.
Harcolunk e veszély ellen, s ezért néhany varosban szinte maris antiszemi-
tanak tekintenek benniinket.”” A térfoglalast ,nem sikeriilt” megakada-
lyozni, mert azok is bekertiltek a titkosrendérség soraiba, akiket kizardlag
a ,bosszlvagy”, a ,kapzsi kereseti lehetéség, szadisztikus 6sztonoknek és
hajlamoknak a kielégitése inditott arra”, hogy itt helyezkedjenek el. Mi
tobb, ,sokan a mult rendszer blingsei koziil is” kerestek itt ,menedéket”.
Minderr6l a féallamugyész-helyettes népligyész tajékoztatta a Szovetséges
Ellen6rz6 Bizottsag, a SZEB Pest megyei kirendeltségét 1945 szeptembe-
rében.” A politikai nyomozo hatésagok mindennapos gyakorlata ekképp
alakult ki, mindez eleve befolyasolta el6bb a népuigyészségek, majd a nép-
birosagok bilintetdeljarasait is.

Azt, hogy valami gond van a népbiraskodasra vonatkozé jogszabaly-
lyal, majdnem oOtven esztendével késébb a Magyar Koztarsasag Alkot-

25 Zinner Tibor interjuja dr. Décsi Gyuldval, 1984. aprilis 12. (A szerz6 birtokaban.)

26 Rdkosi Matyds levele Dimitrovhoz, 1945. aprilis 7. MNL OL 274. f. 10. cs. 114. 6. e. 42.

27 Vélemény a Nemzetkozi Szovetséges Ellendrzo Bizottsag Pest Megyei Kirendeltsége szamdra
a Magyar Allamrendérség Budapesti Fékapitdnysdaga Politikai és Rendészeti Osztdlydrdl, 1945.
szeptember 24. BFL XXV. 2. a. 8. H. 53. Budapesti Népuigyészség. EInoki iratok.



manybirdsaga is észlelte. A 2/1994. (I. 14.) AB hatarozataban allast foglalt
sjogszabaly alkotmanyellenességének utdlagos vizsgalatara iranyuld in-
ditvany targyaban”, és megallapitotta, hogy ,az 194s. évi VII. torvénnyel
torvényer6re emelt, az 1440/1945. (V. 1.) M. E. rendelettel, valamint az
1947. évi XXXIV. torvénnyel mddositott és kiegészitett 81/1945 (Il. 5.) M. E.
rendelet 11. §-anak 1—4. pontja és 6. pontja, tovabba 13. §-anak 1. és 3-7.
pontja alkotmanyellenes, ezért azokat a hatarozat kozzétételének napjaval
megsemmisiti”. Az Alkotmanybirdsag megallapitotta, hogy a Biintet6 Tor-
vénykonyvrol (Btk.) sz6l6 1978. évi IV. torvény 33. § (2) bekezdés a) pontja
a 81/1945. (Il. 5.) M. E. sz. rendelet 11. § 5. pontjaban és 13. § 2. pontjaban
meghatarozott blintettekre vonatkoztathaté. Szemben az Orszaggytilés
altal addig alkotott harom semmisségi torvénnyel® — amelyek az 1945
és 1989 kozotti id6szakban folyt tomeges Gigynevezett politikai itélkezés
nem haborus és népellenes biintetGeljarasaival Osszefliggd, marasztalod
biintetéseket kiszabo itéletek semmissé nyilvanitasat tették lehetévé —, az
Alkotmanybirésag kiilonb6zé megszoritasokat tartalmazé hatarozata az
1989. oktober 23. el6tt kihirdetett haborus biincselekmények elkovetése
miatt kirott kiilonb6zé mértékil marasztald birdsagi hatarozatokat nem
nyilvanitotta semmissé.” A tekintetben, hogy ez hany személyt érinthetett
volna, elég utalni egy most foly6 tényfeltard vizsgalat részeredményére.

28 1989. évi XXXVI. torvény az 1956-os népfelkeléssel osszefiiggs elitélések orvoslasardl, az
1990. évi XXVI. torvény az 1945 és 1963 kozotti torvénysértd elitélések semmissé nyilvani-
tasarol és az 1992. évi XI. térvény az 1963 és 1989 kozott elkovetett egyes allam- és kozrend
elleni blincselekmények miatt tortént elitélések semmissé nyilvanitasarol.

29 Az Alkotmanybirdsag illetékessége az id6 tajt nem terjedt ki az egyedi polgari, illetve bin-
tetSuigyekre. Hatarozatat alakithatta, hogy volt egy korabbi, 1992-es konfliktusa a Legfelsébb
Birosaggal, amelyben egy fél évtizeddel korabban jogeréssé valt csaladjogi tigyben foglalt al-
last. Azt azonban megtehette volna, hogy a hatarozataban feladatként jelzi a jogalkotoknak
és rajtuk keresztiil a torvényhozoknak egy Gjabb, immar az elmarasztaltakra vonatkozé sem-
misségi torvény megalkotasat. Az érem masik oldala viszont az volt, hogy ennek lehet3ségé-
vel sem az igazsagligyi kormanyzat, sem az Orszaggy(ilés nem élt. Azdta sem.
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A VERITAS Torténetkutat6 Intézet tudomanyos munkatarsainak, Kiss
Davidnak és Racz Janosnak eddigi kutatasaibol ismert, hogy a Budapesti
Népbirdsagnak, az orszag legjelentdsebb néptorvényszékének a Budapest
Fovaros Levéltaraban (BFL) 6rzott dokumentumai alapjan az 194s. évi
iktatokonyvben mar 5109 blntetéiigyet iktattak 1945. december 31-én.
Egyéb jellegli biintetGeljarasok mellett ezek koziil 3625 haborus és 1456
volt népellenes blincselekmények elkdvetésével megvadolt személyekkel
szemben folytatott biintetéeljaras. A habords blintettek elkovetését tar-
talmazé vadpontok alapjan inditott blntet6ugyekbdl 1194 (23,37 szaza-
[ék), tehat kozel negyede esne a semmisség hatalya ala.>°

Mindez (is) szlikségessé teszi annak megvizsgalasat, hogy hol helyez-
kednek el a népbirdsagok a honi igazsagszolgaltatas torténetében, miként
értékelhetjik a magyar népbirosagok szerepét és tevékenységét Mit
allapithat meg a kutatas fél évszazaddal az ugynevezett ,fasiszta marad-
vanyokat” felszamolni kivan6é népbiraskodas politikai megtorlo jellegl
miikodése utan, miként rogzithetd e kiillonbiraskodas gyakorlata? Miért
fontos a kérdés megvalaszolasa? Azért, mert a masodik vilaghabord utan
kialakitott politikai jellegli kiilonbiraskodas soran kihirdetett s igy a poli-
tikai cselekvést és ,masként gondolkodast” biintet6 itélészéki hataroza-
tokat megalapozd nyomozati, ,vizsgalati” modszerek sommas kritikajat
jelenti a négy semmisségi torvény. Utdbb, 2000-ben ugyanis elfogadtak

30 Ez(ton is koszondm az adatok rendelkezésemre bocsatasat. A vizsgalat szerint két pa-
ragrafus, illetve bekezdése érintette a legtobb személyt: a 13. § 3. 498, valamint a 13. § 4. 406
személyt, a népligyészek altal népbirdsag elé allitottak kozel 24,65%-at, tehat majdnem a ne-
gyedét. Azért hurcolhattak meg ket annak idején, mert a 13.§ 3. bekezdése szerint haborus
biinos az is, ,aki nem vezet jellegli cselekményével a nyilas mozgalomnak segitséget nyu;j-
tott a hatalom megszerzéséhez vagy megtartasahoz, vagy aki a hatalom megszerzése utan
kapott kinevezés alapjan a nyilas kozigazgatasban vagy honvédelem kotelékében dnként
a 11. § 4. bekezdésében fel nem sorolt egyéb fontos allast vallalt”; illetve a 13. § 4. bekezdése
szerint ,aki magyar allampolgar létére a német hadsereg vagy biztonsagi szolgalat (SS, Gesta-
po stb.) kotelékébe Iépett”. Az érintettek a 11. § 1. bekezdése alapjan 9,2 11.§ 4.35,a 11.§ 6.
28,213.§1.49,213.§5.83,a13.§ 6. 13, miga 13. § alapjan 63 személy, akiket meghurcoltak.
31 Zinner 2009, 24-26.
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a honatyak a CXXX. torvényt is.* Ez eljarasjogi oldalrol kozelitett az egyre
akutabba valt probléma megoldasdhoz — mert mar tulléphetett az 1989.
évi XXXVI. torvénynek az adott id6szak politikai viszonyaira jellemz6 sziik-
keblliségén —, lehetGséget biztositva arra, hogy valamennyi, barmind 1956-
os szerepvallalas miatt elmarasztalt aldozat jogallami elégtételben része-
stiljon, a torvény erejénél fogva.

A honatyak tehat hataroztak a megtorlast kiszolgalé anyagi jogszaba-
lyokkal dsszefliggd elitélések 1989-es semmissé nyilvanitasa utan az elja-
rasi jogszabalyokkal 6sszefliggd elmarasztalasok semmisségérdl is. Az Uj
jogszabaly lényege abban summazhatd, hogy nem az szamit, konkrétan
mely torvényi tényallas miatt sziiletett meg a korabbi elmarasztalas, ha-
nem annak van jelentGsége, hogy az elitélés a felrott cselekményt a for-
radalommal Gsszefiiggésben elkovetettnek tekintette-e. Mivel az egykori,
Jkiilonleges” eljarasok nem voltak partatlanok, és nem biztositottak teret
az elfogulatlan itélkezésre, eleve reménytelenné valt azoknak a sorsa, akik-
nek biintet6ligyét az ilyen eljarasokat alkalmazé birésagok targyaltak.

A blnuldozés igazsagligyi vonulatat determinalé kommunista poli-
tikai és politikai renddrségi ,gyakorlat és elmélet” blinei ma mar koztu-
dottak.** Vajon akkor miért nem nyilvanitottak semmissé a haborus és
népellenes blincselekmények ,vizsgalatai” soran hasonlé brutalitassal ké-
szlilt ,jegyz6konyvekre” alapozott vadiratok nyoman kihirdetett jogerds
népbirdsagi marasztal6 hatarozatokat? A torténtek jobb megismerését
kivanjak el6segiteni a tovabbiakban kozolt adatok és adalékok, tények és
Osszefliggések.

32 2000. évi CXXX. torvény az 1956. évi forradalom és szabadsagharc utani leszamolassal 9sz-
szefiiggd elitélések semmisségének megallapitasarol.

33 A rogtonbiraskodas soran, a gyorsitott, valamint a népbir6sagi eljarasban itélkezd tana-
csok itéletei tartoztak ide — a forradalom és szabadsagharc céljaval, eszmeiségével azonosu-
lasra tekintettel —, ha az elmarasztalas a forradalommal, illetve harci cselekménnyel 6sszefiig-
gésbe hozott cselekmény miatt tortént.

34 Zinner 2014.
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A SZTALINI ELOZMENYEK ES A NEPBIRASKODAS
KEZDETEI

A tételes jog rendszerében két tendencia érvényesiilt a masodik vilagégés
utan: a hagyomanyos formalizalt jog (torvények, rendeletek) alkalmazasa
a szokott maganjogi, peres és kozblintényes esetekben, valamint a politi-
kai itélkezés Gj korulményeknek megfelel6 felhasznalasa. Kezdetben még
ez utdbb emlitettnél is nagymértékben tamaszkodtak az el6z6 évtizedek-
ben és a vilaghaboru idején keletkezett ,tételes” jogszabalyokra. Az Ideig-
lenes Nemzetgylilés elvi felhatalmazasara ugyanakkor kiilon rendelkezé-
seket, torvényerejlinek szamitd6 miniszterelnoki rendeleteket Iéptettek
életbe olyan tettek (példaul a haborus és népellenes blincselekmények
stb.) szankcionalasara, amelyeket korabban jogszabaly nem rendezett. Az
1945-ben a nemzetiszocializmus és tamogatoi felett feltétel nélkili diadalt
aratott nagykoalicié politikai biintetékoncepcidjaval azonos elvek érvé-
nyestiltek a masodik vilaghdbor( utani magyarorszagi jogpolitikaban, de
azt megel6zve! A gyakorlat pedig azt mutatta, hogy mar a kezdetektél
nem csupan a kivételes, hanem a tomeges politikai biintetotgyek is e biin-
tetépolitikai koncepcio napi jogszabalyainak hatalya ala estek.

Ez a kettGsség kovetheté nyomon a joggyakorlat személyi, szervezeti és
intézményi feltételeiben. Jelezte ezt a régi birdi kar eltavolitasa, 1956 6széig
1100 itész kiiktatasa az itélkezésbdl. Ezzel parhuzamosan a laikus, ,megbiz-
haté” — eufemisztikusan népinek nevezett — elemek bevonasa, tovabba
a régi — torvényszéki — szervezet mellett az uj, kiilonbirdsagi szisztéma,
anépbirdsagi rendszer bevezetése stb. A szovjet—angolszasz biintetépoliti-
kai elképzelések gyakorlati megvalésitasa a Voros Hadsereg megszallta or-
szagokban a korabéli sztalini eljarasi médokkal egyezett meg, a mérlegelés
nélkili, megfellebbezhetetlen ,ukazoknak” megfelel6en. Az Andrej Januar-
jevics Visinszkij nevét visel6 formula — ,minden birdsagi ligy az osztalyharc
egyik epizoddja” — nem csupan a rendszer atalakitasa, hanem a népbirasko-
das, az Ugynevezett ,fasiszta maradvanyok felszamolasa” soran is érvénye-
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stilt. Az 1930-as évek Szovjetunidja legfébb allamiigyészének vélekedése
szerint a birdi tevékenység egész tartalma és formai elkeriilhetetleniil az
uralkodoé osztaly — ott a ,,munkasosztaly” — meghatarozott politikai céljait
és torekvéseit szolgaljdk. Am — mint kdztudott — a Szovjetuniéban, majd
az ott torténtek utan az Elbatdl keletre, tehat Magyarorszagon is ez nem
a ,munkasosztaly”, hanem a sztalini rendszer hatalmi elitjének céljait jut-
tatta érvényre, foként a koalicids berendezkedés likvidalasa utan.

A korabbi id6szakbol 6roklott jogrendszer és joggyakorlat ugyanakkor
szamos ellentmondast hordozott. A szazadforduléra megszilardult struk-
tarat csorbitottak az elsé vilaghaborut megel6z6 id6szaktdl elfogadott és
hatalyossa valt antidemokratikus, klasszikus elvekkel szakité jogszabalyok
és jogintézmények. Noha szamos liberalis elv egyfajta kettGsséget ered-
ményezett, azaz a bilntetébiraskodasban érvényesiilé rendkiviili szigor
alkalmazasa nem valt altalanossa, az igazsagszolgaltatas egészét a széls6-
séges hatasok kevéssé hatottak at. Mégis — egyuttal jelezve a napi politika
primatusat — az annak idején alkalmazott Ugynevezett ,horthysta két-
frontos harc” gyakorlatabél a kozvélemény inkabb megismerhette a kom-
munistakkal, mintsem az 1919 és 1923 kozott a szélsdséges cselekedeteket
elkévetdkkel, valamint utdbb a nyilaskeresztes szélséjobboldal egyes b-
nos képviselbivel szemben inditott biintetéeljarasok kovetkezményeit.®
E mozzanatok tudatos elhallgatasa pedig kihatott nem csupan a biinte-
téperek irant fogékonyak gondolkodasmaodjara, hanem az itélkezés defor-
malhatésagara is.

35 V0. Zinner 2014b, 94.
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A népbirdsagi tanacsok megfélemlitését, a kdzvélemény esetleges kri-
tikajanak megakadalyozasat is céloztak a korabbi periddus igazsagiigyi
vezetGivel,** birdival” szemben inditott (egy-egy esetben tavollétiikben

36 Azigazsagligyi tarca négy vezetGjét tartdztattak le. Dr. Budinszky Laszlot a Budapesti Nép-
bir6sag (1945. december 12-én) és a NOT (1946. februar 26-an) halalra itélte, kivégezték1946.
marcius 9-én Budapesten. Dr. Antal Istvant e forumok 1946. aprilis 5-én és augusztus 31-
én hasonloképp halalra itélték, de a koztarsasagi elnoktdl 1946. oktdber 14-én kegyelmet
kapott, életfogytig tartd kényszermunka lett a jogerés elmarasztalasa. Dr. Zsitvay Tibort
a Budapesti Népbirdsag 1946. junius 1-jén két év és hat honapi, majd — immar tavollétében
— a NOT 1948. janius 15-én nyolcévi fegyhazbiintetésre itélte. A Legfelsdbb Birdsag 1992.
november 9-én felmentette a vadak al6l. Dr. Mikecz Odén , biintetéiigye” a politikai rendér-
ségen maradt. Ot, Nagy Emil és dr. Radocsay Laszl6 volt igazsagiigyi tarcavezetéket 1951-ben
kitelepitették a févarosbol...

37 A Magyar Koztarsasag Legfelsébb Birosaganak Elnokségi Tanacsa (1992. november 9-én)
a torvényességi ovast kovetéen mentette fel a Sallai Imre és Fiirst Sandor biintetéperének
targyalasa miatt a népbirdsagi forumok altal elitélt korabéli igazsagligy-minisztert, dr. Zsit-
vayt, valamint a birokat, dr. Krayzell Miklést, dr. Méhes Ignacot, dr. Paulay Gyulat és dr. Palffy
Eleket. Nem vonatkozott az 1992-es felmentd hatarozat azonban a Nyugaton maradt, ta-
vollétében meg nem vadolt, am a habords blindsok egyik listajara mégis felvett dr. Toreky
Gézara, az 1932. julius 29-én itélkez6 tanacs elndkére. Lasd a velitk szemben inditott attakot
Kahler-Zinner 2014, 7-69.

Az egykori statarialis biintetéper tigyészének, dr. Széchy Istvannak asorsa masképp alakult,
6t — noha 1946. marcius 29. és junius 1. kozott letartdztatasban volt — nem talalta blin6s-
nek a févaros népbirésdga 1946. janius 1-jén. Az AVH ezzel szemben 1952. november 20-an
letartdztatta a féallamugyész-helyettest, a Budapesti Megyei Birdsag 1953. junius 14-én Gtévi
bortonre itélte, a hatarozat november 19-én jogerdssé valt. A Beltigyminisztérium Vizsgalati
Féosztalyanak féosztalyvezetdje, Szalma Jozsef a blintetés-végrehajtas parancsnokahoz, Ga-
rasin Rudolf ezredeshez kiildott jelentésében felvetette, hogy a 3-as betegségi csoportban
1évé dr. Széchyt feltételesen szabadlabra kellene helyezni. Utobb, jelentésének 8. oldalara
kézzel rairtak, hogy ,felt. szab. 56. lll. 27.” Blintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaganak
(BVOP) Irattara, rendezetlen, 1-244/1956. A Beliigyminisztérium Vizsgdlati Féosztdlydnak je-
lentése, 1956. marcius 23. 8.

Amikor mar dr. Széchy hetek 6ta szabad volt, Garasin a beliigyminiszter elsé helyettesé-
hez, Gabri Mihalyhoz irott jelentésében azt javasolta, hogy korukra és egészségi allapotukra
tekintettel 56 tarsa mellett a61 éves ,stlyos betegben szenvedd” budapesti ligyvédet, akinek
biintetésébdl masfél esztendé letSltése van hatra, a felllvizsgalat alapjan bocsassak feltételes
szabadlabra. Tovabba szorgalmazta mind az 57 fogvatartottra vonatkozd kozds utasitas ki-
adasat. BVOP Irattara, rendezetlen. 24-1-283/5/1956. Jelentés az dreg, magatehetetlen, stlyos
beteg elitéltek tigyeinek feliilvizsgaldsarol, 1956. aprilis 12. ABM - alegfébb ligyész, valamint
abeliigyi s az igazsagugyi tarca els6 helyettesei altal jegyzett kozos utasitast aprilis 14-én ki-
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targyalt)®® biintetGeljarasok, amelyek kiegészitették a létszamcsokkentést
eredményezd igazolasi® és ,B”-listas* eljarasokat, az internalasokat stb.
1946 kdzepéig az igazsaguigyi tisztviselOk, jogalkalmazdk tizenot szazalékat
elbocsatottak, ,B"-listaztak a birdk, tgyészek, igazsagligyi alkalmazottak
kozel hisz szazalékat.”” Okkal tette szdva dr. Kovacs Kalman, az igazsag-
Ugyi tarca allamtitkara a beligyminiszternél: ,Nap nap mellett tapaszta-
lom, hogy a politikai renddérség népiigyészeket, allamugyészeket, birakat
letartéztatasba helyez [...], a fenti jogszabalyellenes gyakorlat az igazsag-
szolgaltatas tekintélyét stlyosan sérti, a népbiraskodast pedig valdsaggal
megbénitja."* Utobb dr. Pfeiffer Zoltan, az Igazsagligyminisztérium Gjabb
allamtitkara mar arra hivta fel a birdk és ligyészek figyelmét: ,Kilencmillié
magyarnak itélkeznek. A birdi és ligyészi testlilet maradjon tavol a politikai
élet hullamveréseit6l.”# A két megnyilatkozas — 1945. augusztus 31. és 1946.
november 7. — kdzott a hatarokon kivil és foként beliil a jogszolgaltatas
soran torténtek ismeretében rogzithetd, hogy dr. Pfeiffer szavainak nem
volt foganatja.

bocsatotta. BVOP Irattara, rendezetlen. 1-329/1956. 10-901/1956 BM Kézos utasitds, 1956.
aprilis 14. Mindez adalék a ,szocialista torvényesség” mindennapos gyakorlatahoz Készonet
dr. Estok Jozsefnek az iratok rendelkezésemre bocsatasaért.

38 A nemzetvezetére feleskiidott kuriai elnokot, dr. Szemak Jenét — tavollétében, — 1948.
majus 29-én a Budapesti Népbirdsag tizenot évi fegyhazbiintetésre itélte.

39 Zinner et. al. 2005, 200. Az igazolasi eljarasok soran az igazsaguigyi alkalmazottaknak kb.
5,7%-at (kb. 530-540 személyt) érték kiilonbozd jellegli joghatranyok 1946. aprilis 24-ig. Ko-
ziiliik bird és tigyész 3,5% volt.

40 Uo. 328. A ,B-lista soran az igazsagligyi apparatusbol 1616 személyt, minden 6todiket
elbocsatottak. A masodik vilaghaborit megel6z6 és a ,fordulat évének” végén meglévé lét-
szamhoz képest 16,24%-kal, illetve 18,8%-kal voltak kevesebben.

41 Uo. 328-329. Az orszagban 80 041 személyt tavolitottak el allasabol. A 2116 személybdl
allo biroi és ligyészi testiiletbdl a 390 eltavolitott jogvégzett 17,95%-ot jelentett.

42 Dr. Kovdcs Kalman igazsagligyi dllamtitkar levele dr. Erdei Ferenc beliigyminiszterhez a po-
litikai rendérségnek népligyészek, itélobirok s allamiigyészek letartoztatdsandl kovetett jogsza-
balyellenes gyakorlatardl, 1945. augusztus 31. Iratok az igazsagszolgaltatds torténetéhez 1. 66.
43 Szakacs—-Zinner 1997, 158.
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A NEPBIRASKODAS MAGYARORSZAGON 1956
ASZEIG

A kiilonleges helyzetben kiadott jogszabalyok keretrendeletek voltak, és
ezek széles lehetGséget biztositottak a kiillonbirdsagok szamara, beleértve
az esetlegesen kiszabhato, megtorlo jellegli, kivételesen sulyos itéleteket
is. A partpolitikai kiizdelmektdl befolyasolt biraskodas szamos klasszikus
jogelvet sértett meg. A biintetébiraskodas soran a torvények mellett — és
egy-egy esetben helyettiik — a miniszterelnoki rendeletek sajatos buktato-
kat teremtettek a jogalkalmazoknak, és az adott politikai helyzethez valo
alkalmazasuk révén, sértve a nullum crimen sine lege (nincs biincselek-
meény torvény nélkil) elvét, kiilonbozd tarsadalmi-foglalkozasi csoportok
stb. megfélemlitésének eszkozévé valtak.

»A munkasparti politikusok a nemzetkozi, ezen belil a magyar politi-
kai helyzet valtozasaval — s6t esetenként ezt megel6z6en — az Uj »ellenség-
kép« kialakitasa soran végul is nem csupan az un. horthysta és Szalasi-féle
periddus allami berendezkedésének politikai és er6szakszervi vezet6 réte-
geire koncentraltak, torekvésiik messze tulmutatott a kiilonb6z6 Gn. an-
tifasiszta rendeletekben célba vett csoportosulasok tagjainak felelgsségre
vonasan. Ennek tavolabbi hatterében az allt, hogy [...] Iényegileg 1946-t6l
a konfrontacio, azaz a mind nyilvanvalobb (itkdzés hivei er6sodtek fel a l.
vilaghaboru vezet, illetve gyOztes kelet—nyugati hatalmainak viszonya-
ban."+

Magyarorszagon a kiilonbirdsagok kiilonbozé partérdekeket kifejezés-
re juttato tanacsainak létrejottével az igazsagszolgaltatas olyan politikai
fegyverré valt, amely nem csupan az elkovetett cselekményekkel szembeni
védelmet szolgalta, hanem alapvetden a politikai érdekeknek rendel6dott
ald. Koztudott, hogy a beliigyi és a katonai nyomozo szerveket az MKP
kisajatitotta, s ez eleve ellentétes volt az allam védelmével. Kivaltképp

44 Szakacs-Zinner 1997, 69.
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azutan, amikor az egy kiilon célu partvezetésnek rendel6dott ala. Ennek
fliggvényében torzult el - még ha lassabban is — és valt a partérdek ,ki-
hirdet6jévé” a ,birdi eljaras” azzal, hogy a kiilonb6z6 okokbdl szervezett
Ugynevezett kiilontanacsok létrejottét kovetben egyre kevesebb ,biintet-

n

ni valé” maradt a hagyomanyos, szerves fejlédés soran kialakult birdsagi
szervezetben itélkez6knek. Az itélkezés torzulasa nem csupan a haborus és
népellenes cselekmények elkovetésével vadoltak biintetéiigyeiben érhetd
tetten, hanem a gazdasagi renddel Gsszefligg, tovabba a demokratikus
allamrend a koztarsasag és védelmére alkotott, preventiv torvény, az 1946.
évi VII. tc.-ben* megjelolt esetekben, a statarialis biintet6perekben, vala-

mint a munkasbirésagok itélkezésénél is.

45 Zinner 1985, 156—158. E torvény alapjan 1946 tavasza és 1950 eleje kozott a Budapesten,
Debrecenben, Gydrott, Pécsett és Szegeden itélkeztek népbirésagi un. killdntanacsok. Osz-
szesitett adatok szerint a népuigyészségek elé kerlilt és befejezett biintetéuiggyel rendelkezd
12 992 személy a népligyészségeknek atadott 13 748 személynek a 94,5%-at, mig a népbi-
rosagok elé allitott és lezart biintetSiiggyel rendelkezé 10 878 személy a népbirdsagok elé
allitott Gsszes, 12 276 személynek a 88,59%-at teszi ki. A lezart népligyészségi biintetéligyek
gyanusitottjai koziil a népbirok elé allitottak egyrészt azokat, akiknek bilnteteljarasaban
mar elkésziilt a vadirat (7229 személy, 55,64%), masrészt azokat, akiknek biintetSiigyét még
nem végleg adtak a népbirdsagoknak, mert vademelés el6tt az iratokat el6bb felterjesztették
a Népfoiigyészséghez (1246 személy, 9,59%). Befejez6dott népligyészségi szakban egyfeldl
a nyomoz6 hatdsagok altal atadott 4276 személy (32,91%) biintetéigye, masfelSl tgy szlint
meg a népligyészség blintetbeljarasa 241 személy (1,85%) esetében, hogy a gyanusitottakkal
szemben inditandd tovabbi cselekmény mas, nem politikai biintetétigyekben eljaré vad-
hatésag feladata lett. Osszességében a politikai nyomozasokat kdvetéen 13 748 személlyel
szemben inditottak olyan tovabbi biintet8eljarast, amelynek végén atadtak a dokumen-
tumokat a népuigyészségeknek. Ezek kozil minden harmadik, azaz 4517 személy (34,76%)
esetében megsz(int a biintetéeljaras, tehat a korabbiakban alaptalanul hurcoltak meg a gya-
nusitottakat. A népbirok az eléjiik allitott 10 878 személy kozuil elmarasztaltak 5861, felmen-
tettek 2304 személyt, 2713 esetében egyéb modon zartak le a blintetSeljarast, tovabba 1793
vagyonelkobzast, 80 pénzblintetést és tizenegy halalos itéletet hirdettek ki, koziiliik két sze-
mélyt tavollétében itéltek el. A politikai nyomozasok és a népligyészségek tevékenységének
kritikus mércéje, hogy a népbirdsagok altal jogerdsen elitéltek szazalékos aranya Budapesten
51,15%, Debrecenben 51,32%, Gy&Srott 48,23%, Pécsett 57,77% és Szegeden 67,74% volt. Azaz
orszagosan 55,24%. E szerint minden masodik vadlottat alaptalanul hurcoltak meg korab-
ban. A politikai nyomoz6 szervek altal az igazsagiigyi hatosagoknak felel3sségre vonasra at-
adott Gsszes — 13 748 — személyhez viszonyitva az 5861 személyre (42,63%) kirott jogerds
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A Kozép- és Délkelet-Europa orszagaihoz hasonléan alakult magyaror-
szagi katonai m(iveleteket kdvetGen, az 1944-1945-0s folyamatban lezajlo
eseménysorozat kozepette bontakozott ki — a kor publicisztikai megfogal-
mazasa szerint — a ,fasisztamentes Magyarorszag” megteremtését célzd
komplex ,szamonkérési” rendszer, valamint az egyre fokoz6dé, problé-
makkal teli, mar annak idején is sulyos kritikakat kivalté itélkezés. A ,fa-
siszta maradvanyok felszamolasanak” folyamataban - az igazolasi eljaras,
az internalas, a német kitelepités, a népbiraskodas soran — nem csupan
azokat vontak (vonattak) kiillonb6zd kozigazgatasi és birdsagi eljarasok
hatalya ala, akik blintetteket kovettek el, hanem azokat is, akik a részben
emigracios, illegalis, majd legalis koriilmények kozepette megfogalmazott
antifasiszta jellegl, kovetkezetes forradalmi atalakulas megvaldsitasanak
ellenzGi voltak. Nem csupan azokat marasztaltak el, akik az 1944—-1945-
0Os valtozasokat megel6z6 politikai szisztémakban bizonyithatdan torz,
emberellenes politikat valdsitottak meg és blindket kovettek el, hanem
azokat is, akiknek haborus és népellenes blindssé mindsitése torvénytelen,
elitélése-meghurcolasa jogtalan volt.

A budapesti és vidéki politikai rendérség, valamint a Honvédelmi Mi-
nisztérium Katona Politikai Osztalya (,Kat.pol.”) 1945 februarjatél-marci-
usatél tartdztatta le azokat a személyeket, akiket — ha biintetéugyiikben
vademelésre okot add cselekményeket talaltak — atadtak a népuigyész-
ségeknek. A ,fasiszta maradvanyok felszamolasanak” népiigyészségi és
népbirdsagi szakaszaban népiigyészek és népbirdk vettek részt. A szovjet
kaligyi népbiztosnak 1943. juniusi, a moszkvai brit diplomacia elsé sza-
mu emberéhez irott levele utin nem meglep, hogy a haborts blinok
magyarorszagi megtorlasardl Molotov mar 194s. januar 4-én érdeklédott
Moszkvaban. Akkor, mid6n dr. Valentiny Agoston igazsagiigy-miniszter
még csupan a népbirdsagok jogkorének kidolgozasardl nyilatkozhatott

elmarasztalas azt jelenti, hogy a népbirdk minden 6t meghurcolt személy kozil harmat ar-
tatlannak nyilvanitottak.
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Debrecenben. Az e helylitt nem részletezett hazai és kulfoldi allasfoglala-
sokat kovet6en az MNFF programjanak megfelel6en, miniszterelnoki ren-
delet alapjan szervezddtek meg a magyar népbirdsagok. Az igazsaglgyi
tarca Ujabb vezetdje, dr. Ries Istvan szerint a tételesen megkiilonboztetett
habords és népellenes blintettek gyanusitottjainak felel3sségre vonasakor
lehetdvé valik a gyors és teljes elégtételnyujtas. A népbiraskodas ,a nemzet
pere megrontoival szemben, voltaképpen egy per, mely technikai szem-
pontokbol bomlik kiilonb6z6 perekre”.

A nemzetkozi kotelezettségek is szlikségessé tették, hogy a belpolitikai
kormanyzé erék — koalicios alapon - fellépjenek mindazokkal szemben,
akik felel6sek voltak az Gjabb vilaghaborus vereségért. Az Ideiglenes Nem-
zeti Kormany 81/1945. M. E. sz. rendeletével felallitott népbirdsagok kiilon
politikai birosagként funkcionaltak, s egyrészt a korabbi torvények altal
is kozonséges blintetteknek mindsitett esetek elkovetdit, masrészt azokat
vontak felelGsségre, akiknek tevékenységét maga a rendelet mindsitette
blincselekménnyé. E két kategoria, els6sorban dr. Réczei Laszl6 kodifikalo
tevékenységének kovetkezményeként a haborus és népellenes b(indsok
megkilonboztetést kapta.

Az amerikai, az angol és a szovjet kiilligyminiszter moszkvai haromha-
talmi értekezletén 1943 oktdberében elfogadott deklaracié nem hagyott
kétséget afeldl, hogy a vilagégés lezarulasaval szamon kérik a nemzetiszoci-
alista binoket. Mégpedig ott, ahol azokat elkovették. A moszkvai elveket
a londoni egyezményben véglegesitették 1945. augusztus 8-an. A magyar
joggyakorlat azonban hamarabb keletkezett, mint a londoni. A jogszabaly
Magyarorszagon a haborus és népellenes blintetteket, a londoni Gn. Char-
ter, a feldllitandé nemzetkozi blntetObirdsag szabalyzata a béke elleni,
a haborus és az emberiesség elleni blntetteket kodifikalta. A ,népellenes”
kategoria esetében nem art utalni a szovjet el6zményekre, kiilonosképp az
1930-as évek hirhedt torvénysért6 bintetépereibdl ismert ,nép ellensége”
fogalomhasznalatra. A halalblintetést a fiatalkortak esetében 1945. majus
1-jétdl, az immar modositasokat tartalmazé 1440/1945. M. E. sz. rendelet
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tette lehet6vé, kimondva, hogy ennek feltétele az, hogy a fiatalkor( a biin-
tett elkovetésekor 16. életévét betoltse.

A nullum crimen sine lege elvét — hasonldan a nyugat-eurépai népbi-
rosagokhoz — figyelmen kivil hagytak a kodifikalaskor.*® Ennek szamos
oka volt. Tobbek kozott az, hogy a masodik vilaghabort alatt a hadvisel6
orszagok jogszabalyai altal blintettnek nem mindsitett, egy-egy esetben
pedig elvart vagy megkovetelt cselekményekért nem kovetkezhetett vol-
na be felelGsségre vonas. A megfogalmazott mindsitések politikai szine-
zete komoly jogértelmezési fesziiltségek forrasa lett. A nyomozo szervek,
a népligyészségek és a népbirdsagok Gsszetétele, a masodik vilagégés csa-
ladokat — kiilonb6z6 okokbdl — csonkitd kovetkezményei, a napi politikai
csataknak a népbirosagok mindkét fokan jelentkez6 hatasa kitorolhetetlen
nyomokat hagyott a biintet6éligyekben. A dr. Ries altal emlitett ,megron-
tok” tételes megkiilonboztetését a 81/1945. M. E. sz. rendelet modositasa,
majd még két tovabbi kiegészitd rendelet egységbe foglalt jogszabalyaként
az 1945. évi VILI. tc. tartalmazta. A ,fasiszta maradvanyok felszimolasanak”
folyamataban az ennek érvényt szerz6 népbirdsagi tanacsok a rajuk rott
feladatokat végrehajtottak.” Am az sem hagyhato figyelmen kiviil, hogy e
biintetOperek elitéltjeivel szemben a biintetbeljaras kiilonb6z6 szakaszai-
ban szamos torvénytelenséget is elkovettek. A fizikai és lelki erdszakkal
kicsikart ,beismerd vallomasok” — ,beismerem, hogy fasiszta beallitottsa-
gl voltam” kezdetli politikai renddrségi jegyz6konyvek stb. — ezek soraba

46 Annak idején a Magyar Koztarsasag legf6bb tgyésze, dr. Gyorgyi Kalman is elolvasta egy
kéziratomat 1999-ben. Készonettel vett november 18-i észrevétele: ,A nullum crimen sine
lege elvének a sérelmére utalsz. Ez a bels6 jogra nézve igaz. Sokak szerint a nemzetkdzi jogra
nézve: nem.”

47 Egyes torténészek és publicistak szerint a felelGsségre vontak szama és a jogerdssé valt ité-
letek mértéke eltorpiil a kiilonb6z6 mértéki sérelmek okozasaban barming szerepet vallalt és
ezért felel6ssé tehetd személyek szamahoz képest. Ennek egyik legfébb oka az volt, hogy a mun-
kaspartok erGszakos hatalomszerzésének idején bekovetkezett az ,ellenségkép” modosulasa.
Ennek hatasat érzékeltettiik az 1946. évi VII. tc. — miként dr. Sulyok Dezs6, a neves polgari poli-
tikus, tigyvéd, a dr. Imrédy Bélaval szemben lefolytatott népbirdsagi blintetéper népligyésze az
id6 tajt megfogalmazta —, a ,hohértorvény” hatalybalépésének kovetkezményeivel.
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illeszkedtek, miként a hamis (a vad vagy a védelem érdekeivel azonos) ta-
navallomasok is. Ismertek az alaptalan vadaskodasokat tartalmazé felje-
lentések, a meg nem tortént vagy masképp, esetleg mas elkovetdkkel tor-
tént eseményeket gyanusitasként tartalmazoé vadiratok, a biintet6perek
vadlottjait a ,katonas” targyalasvezetéssel megfélemlité tanacselnokok,
a torténelmi tények szabatos kezelése, majd a sajatos interpretacio okozta
problémak a tényallasokban, a valétlansagoknak helyt ad6 elsé-, masodfo-
kon kihirdetett hatarozatok stb.

Magyarorszagon huszondt népbirdsag szervezédott, szamos he-
lyen itélkezett ezeknek kihelyezett tanacsa. Létrejott, de nem miikodott
a Berettyoujfalui Népbirdsag, mig Mako, Matészalka, Pest-Pilis-Solt-Kiskun
varmegye, Salgotarjan és Szentes néptorvényszék felallitasara vonatkozo
kérelmét elutasitottak. Az elsé itéletet az akkor még Budapesti Néptor-
vényszék nevet viselé Budapesti Népbirosag dr. Major Akos vezette tana-
csa hirdette ki 1945. februar 3-an. A népbirdsagok feladatuk elvégzését ko-
vetGen sorozatosan szlintek meg, legutoljara Szegeden, 1950. aprilis 1-jén.
Tevékenységiik harom nagy szakaszra oszthato: 1945 eleje és 1948 tavasza
kozott végezték el a munka dandarjat, amit 1948 januarjaban tizenot nép-
bir6sag megsziintetése is bizonyit. 1949 tavaszaig tart a kovetkezo periodus,
ekkor azok hagytak abba itélkezésiiket, amelyek a korabban felszamoltak-
tol a legkevesebb folyo biintetligyet vették at, végiil 1950 tavaszara a mar
centralizalt népbirdsagi rendszer utolso6 tanacsai is befejezték munkajukat.

A népbirdsagok miikodésének értékelése csak a népiigyészségek mun-
kajanak attekintése utan végezhet6 el. A népbiraskodas megszlinésekor
rendelkezésre allt adatok szerint 90 551 személyt allitottak a népiigyészsé-
gek munkatarsai elé. 87 417 személy biintet6ligye 1950 aprilisdig lezarult.
Vadat emeltek 42 066 személlyel szemben, a tobbi esetben — itt nem rész-
letezett okok miatt —a blintet&eljarasokat megsziintették. Minden maso-
dik gyanusitott biintetoligye vademeléssel zarult. A radikalis szélsGséges
nyomozati tevékenységnek nem csupan ez a biralata, hanem annak meg-
alapozatlansagara utal a 23 939 személy esetében elrendelt potnyomozas is.
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1945. februar 3. és 1950. aprilis 1. kdzott az 194s. évi VII. tc. alapjan 59 429
személyt allitottak népbirdsagok elé. A nyomoz6 szervektdl a népuigyész-
ségeknek atadott gyanusitottak harmadat, 26 997 személyt marasztaltak
el. Ebben az id6szakban a 477 halalraitélt kozul kivégeztek 189 személyt.*®

Szabadsagvesztés-biintetések

1 évig terjed6 12629 személy
1 és 5 év kozotti 9366 személy
5 és 10 év kozotti 1355 személy
10 és 15 év kozotti 481 személy
életfogytig tartd 167 személy
internalasra itélt 16 személy

Kényszermunka-biintetések

3 évig terjedd 249 személy
3 és 5 kozotti 548 személy
5 és 10 év kozotti 603 személy
10 és 15 év kozotti 576 személy
életfogytig tartd 315 személy®

48 1950. aprilis 1-jét kovetéen mar nem a népbirok, hanem a rendes birésagok népi tilnokei
elé allitottak az 1945. évi VILI. tc. alapjan megvadolt személyeket. A halalraitéltek szamat —
szemben a népbirdsagoknak a masodfoku férumokhoz megkiildott (és a szerzd altal 6sz-
szegzett) adataival (MNL OL XX-4. A Népbirosagok Orszagos Tanacsa iratai. Ugyforgalmi
kimutatasok, 1945-1950) — egy 1951 februarjabol szarmazd IM TUK-8sszesités 315 személy-
ben rogzitette, tartalmazva egyuttal azt is, hogy koziilik a kivégzettek szama 227, mig 88 ke-
gyelmet kapott. Feltiing, és nincs ra magyarazat, hogy az 1950-es évek radikalizal6do, egyre
megtorlobb jelleglivé valo itélkezése ellenére tovabbi 162 halalos itélet miért maradt ki ebb6l
a statisztikabol (MNL OL XIX-E-1-z 0090/1951. Feljegyzés). (A Magyarorszagon 1945. februar
4. €5 1988. julius 14. kozott kivégzett 1232 személybdl - a napjainkban rendelkezésre all6 hi-
vatalos adatok alapjan — 363 f6t fosztottak meg az életétdl, haborus és népellenes blintettek
elkovetésének vadjaval. Koziiliik 1956. oktdber 23-ig 325, utana 36 személyt végeztek ki. Ez az
adat a tanulmany elkészulte utan évekkel valt ismertté.)

4 Zinner 1985, 151.
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A pétnyomozasi adatok, a gyanusitottak és az elmarasztalo itéletek
egymashoz valé viszonya jelzi, hogy a koalicids partok altal delegalt nép-
birok itélkezése, a népbiraskodas a partpolitikai csatarozasok szinterévé
valt. Mar 1945 szeptemberében Ugy nyilatkozott dr. Ries, hogy a népbiras-
kodas ,a kovetelményeknek nem felel meg”° Felvetette, ha a tettes ,értel-
miségi” (1), a népuigyészek szerezzék be az életrajzat, deritsék ki a személyi
korulményeit, mUveltségét, osztalyhelyzetét, mutassak be a széls6jobbol-
dali mozgalmakkal valé kapcsolatat. A kétkezi munkasok, foldmiivesek,
torpebirtokosok, kisiparosok stb. mint tettesek esetében ha a nyilaske-
resztesek mozgalmaval kapcsolatuk csupan alkalomszer( volt, a ,fasiszta
demagogia” hatasat emelte ki az igazsagligyi tarca szocialdemokrata veze-
téje. Azoknal pedig, akik koziilik ,népellenes nézeteiket revidealtak’, meg
kellett szlintetni a nyomozast. (A valasztasok el6tt megnyilatkozé minisz-
ter allasfoglalasa annak a munkasparti politikanak volt szerves folytatasa,
amelyet mar a nyar folyaman elfogadtak az ,kisnyilas”-kérdésben.)*

1945 oktoberétdl kezdve szallitottak Magyarorszagra Nyugatrdl az
Ggynevezett haborus féblindsoket. Miként dr. Sulyok is megallapitotta,
kozilik kettd, dr. Bardossy Laszl6 és dr. Imrédy Béla, a két miniszterelndk
volt jelent6s személyiség. Halalra itélték, és 1946. januar 10-én, illetve feb-
ruar 28-an végezték ki 6ket. A deportaltatd ,tri6” — a két beltgyi allam-
titkar, Baky Laszl6 és vitéz dr. Endre Laszl6, valamint miniszteriik, Jaross
Andor - biintet6iigyében szintén halalbiintetést szabott ki a népbirdsag.
Az allamtitkarok sorsa 1946. marcius 29-én, miniszteriiké aprilis 11-én tel-
jesedett be. Az Gjvidéki vérengzésért is felel6s Grassy Jozsefet, Z6ldy Mar-
tont 1946. januar 11-én itélték halalra, kiadatasuk utan, 1946 6szén Jugo-
szlaviaban végezték ki 6ket (miként Feketehalmy-Czeydner Ferenc tabor-
nokot és a Magyar Kiralyi Honvéd Vezérkar fonokét, az dket felelGsségre

so Uo. 145.
51 Zinner 1992, 17-18.
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vonni kivané Szombathelyi Ferencet® is). Az 1946. marcius 1-jén halalra
itélt Szalasi Ferenc és tarsai biintet6iigyében elhangzott itéletet kdvetden
— miutan Nirnbergben a Nemzetkozi Katonai Torvényszéken nem kivan-
tak Oket kihallgatni tantként, és ezért hozzajarultak a kivégzésiikhoz —,
marcius 12-én és 19-én voltak az akasztasok: a nemzetvezet6t, Beregfy Ka-
rolyt, Gera Jozsefet és Vajna Gabort, illetve Csia Sandort, baré6 Kemény
Gabort és Sz0lI6si Jenét ekkor kisérték bitd ala. A Sztdjay Dome vezette
ugynevezett Quisling-kabinet tagjai koziil 1946. augusztus 24-én végezték
ki a volt kormanyfot, Reményi-Schneller Lajost és Szasz Lajost. A 2. magyar
hadsereg tragédiaja miatt blinossé kikialtott Jany Gusztav élete itéletének
végrehajtasaval zarult le 1947. november 28-an Budapesten.

Annak idején az Ggynevezett foblindsok bilintetoperei nagyobb poli-
tikai viharokat nem valtottak ki. S6t, az amerikaiak altal Magyarorszagra
visszaszallitottak biintet6eljarasaival szemben sokkal komolyabb problé-
mat okozott az elsé, elitélt haborus ,f6b(inds”, Meskoé Zoltan bintetdligye.
Ot nem azért marasztaltak el, amit tett, hanem azért, amit nem tett. Ne-
vezetesen: nem tiltakozott dr. Bardossy parlamenti, a Szovjetuniéval a ha-
didllapotot bejelenté megnyilatkozasaval szemben. Nem azért itélték el,
mert 6 volt az elsd, un. Hitler-tipusi part megalapitdja Magyarorszagon,
hanem mert nem volt eléggé demokrata. Az Orszaggy(lésben 1941-ben
jelen volt honatyak kozil 1944 decemberében tobben ismét képviselok
lettek Debrecenben. A NOT itélébirdi — apolitikusan, az utca hangjara
hallgatva — akarva-akaratlanul felettiik is ,itéletet” hirdettek.

A budapesti politikai rendérség feladata vezet6jének 1945. februar
20-i feljegyzése szerint ,...a nyilasok, fasisztak lefogasa, néptorvényszék
elé allitasa, a demokratikus Magyarorszaggal szemben all6 mindennem(
szervezkedés és mozgalom likvidalasa. Anyaganak hatvan szazalékat a tar-

52 A Magyar Koztarsasag Legfelsébb Birosaga 1994. marcius 16-an felmentette a vadak alél.
Ennek hatdlya azonban nem vonatkozik a jugoszlaviai itéletre.
53 A Magyar Koztarsasag Legfelsdbb Birdsaga 1993. oktober 4-én felmentette a vadak alél.
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sadalom kozrem(kodése (feljelentések, bestigasok), negyven szazalékat
sajat kezdeményezés (nyomozas) Utjan kapja meg.”s* Péter Gabor szerint
a ,feljelentések nagy része alaptalan és bosszd mive volt”ss A politikai
rendorségen elfogult tantk, hamis felismer6k és fel nem ismerék, gyanus
mentévallomasokat tevok, gyanusitottak artatlansagat és akasztasat ko-
vetel6k kozott gyakorta voltak zsidok is, és mint Bibo Istvan szintén utal
ra, ekképp magatartasukkal gerjesztették az antiszemitizmust.* Mindez az
Ggynevezett tomegperekben itélkez6 népbirdsagi tanacsokrdl a tarsada-
lomban kialakult képet is jelent6sen befolyasolta. Azért, mert az erészak-
szervekben lévé volt deportaltak és munkaszolgalatosok gyakorta fizikai
er6szakkal parosult nyomozasai utan biintet6eljarasaikban szamos zsid6
vallasti népligyész és népbird tevékenykedett. Ennek lattan terjedt el: 1945-
ig a zsidok felett a magyarok, most a magyarok felett a zsidok itélkeznek.
A vagyonjogi vitakkal pedig csak élez6dott a helyzet. A megalaztatasok-
bdl, meghurcolasokbdl visszatértek kozel sem kovetkezetes antifasizmusa-
nak érvényesiilésekor nem mindig a korabbi jogi képzettségbdl fakado tu-
das volt a meghatarozd. Az egykori diszkriminaltak kozil sokan a hatalyos
jogszabaly szellemével, tartalmaval ellentétesen vadoltak, itélkeztek. S a
feljelent6k, valamint a vad és a védelem tanui kozott gyakran a valosagot
meghaladdan a bosszivagy volt érzékelheté.

Nem kis nehézséget okozott az is, hogy példaul az orszag legjelento-
sebb népbirdsagan, a Budapesti Népbirosagon eltérd volt a szolgalatot
teljesité laikus népbirdk felkésziiltsége. A munkaspartok alacsonyabb
képzettségli népbirdi partjaik allaspontjanak elfogadtatasara torekedve
kevésbé voltak figyelemmel a ténylegesen megtorténtek minden tekin-

s4 Tajékoztato a politikai rendészeti osztalyrol, 1945. februar 20. MNL OL M-KS 274. f. 11. cs.
10. 6. e. 6.

ss Beszamol6 a politikai rendérség munkdjarél, 1945. aprilis vége. ABTL 2.1. XI/4. (V-150342)
263. doboz.

s6 Bibo 1960, 329-335.
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tetben jogszer(i lezarasara. Minderr6l szimos példat hozott a népbirdsagi
itélkezést birald sajto.

A problémakat fokozta, hogy az els6- és masodfoku népbiraskodas fo-
rumai szamos alkalommal keriiltek szembe egymassal. A NOT birdi mind

"

szakképzettek voltak, és tudasuk alapjan joggal minésithet6k az objektivi-
tas mércéjének a ,partbirosagként” aposztrofalt elséfoku népbirosagokkal
szemben. Mégis dr. Ries tgy jellemezte a NOT-nal folyt biraskodast, hogy
ott ,nem itélkezés, nem megtorlas, hanem nagyon szép formaban valé ha-
borus és népellenes blinsmentés folyik”* E sulyos, elmarasztalé allaspont
elfogadhatatlan, alapja az 194s. évi VII. tc. szimos ellentmondasa. Amig
az els6fokd itéleteket kihirdeté tandcsok ugyanis a legszélsGségesebb
hatarozatokat hozhattak meg annak tudataban, hogy majd a népligyész
és a védd/elitélt mindenképp fellebbez sulyosbitasért vagy enyhitésért
— mert tudott volt, ha dontésiik nem egyhangu, akkor fellebbvitel lesz
(rdadasul ot év alatti itélet esetében a népligyészt erre a jogszabaly ko-
telezte) —, addig a NOT barminé jogerés dontése maga ellen uszithatta
a biintetéper kimenetelében érdekelteket. Igy amig a laikus népbirok és
tanacselnokiik itélete a ,fasizmus felett aratott gy6zelemnek” szamitott,
addig a NOT az enyhit6 hatarozata miatt a ,hivatasos fasisztamentdk
gyllekez6helye” cimkét kapta. SGt, ha a masodfokd forum a , kisnyilasok”
esetében nem enyhitett, hanem sulyosbitott, az csak fokozta a munkas-
parti biralatot. Az a tény, hogy a NOT az altala targyalt biintettigyekben
1946 végéig a sulyosbitasokhoz képest haromszor annyi enyhitést hirde-
tett ki, st 1947-ben 3,7-szerest, 1948-ban viszont mar csak 1,1-szerest, mig
1949-ben kozel kétszerest (1,8), egyuttal jelzi a laikus népbirokkal miikodo
népbirdsagok szamanak csokkenését. A masodfoku itélkezé férumot ért
biralat azért is megalapozatlan, mert bir6i csak minden masodik népbi-
résagi buntet6lgyben jartak el. A biintetéperek alapjan megallapithato,
hogy a partpolitikai dontésektdl behatarolt els6fok népbirdsagi radikaliz-

57 Zinner 1985, 153.
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mussal szemben a NOT — sokszor a SZEB kényszerit6 jellegli beavatkozasi
kisérletei ellenére is — a koriilményekhez képest a torvénykezés tisztasagat
igyekezett védeni.

A népbirdsagi forumok egyfajta ,depolitizalasat”, valdjaban azonban
a munkasparti elképzelések valdra valtasat jelentette az 1947. évi XXXIV.
tc. hatalybelépése. Ennek 12. paragrafusa mddositotta mind a népbirosa-
gok, mind a NOT itélkez6 tanacsainak szervezetét. A laikusokkal itélkez6
forumokbodl kimaradtak a szakszervezeti és polgari demokrata parti nép-
birok. Ezzel az intézkedéssel azonossa valt az 194s. évi VII. tc. alapjan és az
id6kozben mas célokbdl, az 1946. évi VII. tc.-ben foglaltak védelmére meg-
alakitott tanacsok osszetétele, a tovabbiakban a népbirdsagok haborus és
népellenes biintetdligyekben itélkezo tanacsai is a kiilontanacsi gyakorlat-
nak megfelel6 Gsszetételben itélkeztek. A NOT-nal a négy, koalicids parti
népbird mellé tanacselnokoket jeldlt ki a tarca vezetdje, megbizatasuk hat
hénapra szolt.

A szovetséges hatalmak 1946. augusztus elejéig a kikért 546 kozil
312 haborus blincselekmény elkovetésével gyanusitott személyt adtak at
a magyar hatosagoknak — miként az egykori Népfoiigyészség irataiban ol-
vashato. 1948. aprilis 28-an a kikért, de ki nem adott személyek szima 518
volts® Szamos, a Magyar Koztarsasag hatdsagai altal a magyar népbirdsa-
gok elotti feleldsségre vonas érdekében tett elGterjesztést, a haborus vagy
népellenes blincselekmény elkdvetésével gyanusitott személyre vonatko-
26 kiadatasi kérelmet azonban nem teljesitettek a megkeresett allamok
hatdsagai, és igy 6ket nem allithattak magyar népbirdk elé. A korabbiak-
ban mind a Moszkvaban tart6zkodd, mind a budapesti magyar kommu-
nistak egyarant tervbe vették a kormanyz6 biintet6jogi felel6sségre vona-
sat. Ectdl idolegesen, taktikai okokbol elallni kényszeriiltek, végiil Sztalin
Moszkvaban, 1946. aprilis 16-an azt tudatta a kisgazda miniszterelnok,
Nagy Ferenc vezette delegaciéval, hogy ,Horthyt nem kell birésag elé alli-

58 Uo. 144.
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tani”, s6t Molotov ehhez még azt is hozzaflizte, hogy a kormanyzé ,azzal,
hogy fegyversziinetet kért, részben jova tette blineit”® A magyar szervek
ugyanakkor eleget tettek a jugoszlav és a roman kiadatasi kéréseknek, sét
néha szoban el6adott kérelmeket is teljesitettek. A szovjet megszall6 ha-
tosagok nem terjesztettek el6 kiadatasi kérelmeket, maguk intézkedtek,
rovid uton... Ezekben az orszagokban — Jugoszlaviaban, Romaniaban és
a Szovjetunidban - sokszor még a magyar népbirdsagok korabban hozott
itéleteinél is sulyosabb megtorlasban részesiiltek a kiadottak, és halalbiin-
tetést szenvedtek. Tobbszor hivatalos ,kiadatasi kérelem” nélkdl, illetékte-
leniil adtak at magyar allampolgarokat az allamvédelmi — és nem az arra
feljogositott igazsagligyi — szervek és jogel6dok.

A tiz allamvédelmi osztaly (AVO) 1946. 8szi létrejdtte utan a felmen-
tett gyanusitottakat vissza kellett kisérni a politikai rendérséghez, ahol
— folytatva a korabban kialakitott tdrvényellenes gyakorlatot — internal-
hattak a felmentetteket, erételjes kommunista kritikajat adva a népbiras-
kodasnak.®®

A NEPBIRASKODAS 1956 UTAN

Miutan a haborus és népellenes blinok nem éviilhetnek el, ilyen vadak

wee s

alapjan az 1950 és 1956 oktdbere kozotti biintetditélkezés soran 1469 sze-
mélyt marasztaltak el. Az 1956-0s eseményeket kovetéen azonban nem

s

csupan a forradalom és szabadsagharc alatti, illetve késébbi, utévédharc

59 MNL OL 274. f. 10. ¢s. 115. 6. e. 177,; Zinner 2014c, 8.

A taktikus moszkvai diktatorral és vezetStarsaval szemben Karsai Laszl6 torténész, egye-
temi tanar ugy vélekedett, hogy Horthy ,blinrészes volt 437 ezer magyar vidéki zsido totalis
jogfosztasaban, kirablasaban és deportalasaban”, és kormanyzosaganak utolsé honapjaiban
kb. 350 ezer zsido vesztette életét. Karsai 2014, 10.

60 Zinner 2013, 295-299.
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jellegli események résztvevéivel szemben inditott megtorld jellegli itélke-
zés, az akkor alkotott jogszabalyok alapjan zajlott népbiraskodas folyt.
A szamonkérés egyrészt a masodik vilaghaboru el6tti® és alatti, az egykor
torténtekben® blindsnek tekinthetd tevékenységet kifejtékkel szemben
inditott Ujabb biintetbeljarasokban is testet 6ltott.¢ Ugyanis ,van a kivég-
zettek kozott egy jol korilirhatd politikai csoport is. 1958 majusatol Biszku
Béla belligyminiszter utasitasara” biintetéeljaras indult 385 olyan személy-
lyel szemben, akik habortsnak vagy népellenesnek mindsiilé blincselek-
ményeket kovettek el. Koziiliik végiil hatvankilenc személyt tartoztattak
le 1959. januar 21-22-én. A megindult biintetéeljarasok utan a halalos ité-
leteket végrehajtottak.®

61 Zinner 2001, 118—168. A kadari megtorlas idején az 6t, az id6 tajt alkotott jogszabaly-
bdl négy alapjan hoztak marasztalé hatarozatokat. A rogtonbiraskodas, majd a gyorsitott
biintetéeljaras bevezetését kovetve jelent meg a Magyar Népkoztarsasag EInoki Tanacsanak
(NET) 1957. évi 25. torvényerejli rendelete (tvr.) a Legfels6bb Birésag Népbirosagi Tanacsanak
1957. évi 34. tvr. a népbirdsagi tanacsokrdl és a birdsagi szervezet, valamint a blintetbeljaras
egyes kérdéseinek szabalyozasardl (Magyar Kozlony, 1957/66. 383-388.).

62 Francia Kiss Mihalyt Budapesten végezték ki 1957. augusztus 13-an, Gulyas Sandort
Gy6rott 1957. november 6-an, Szabé Jozsefet Veszprémben 1959. oktober 3-an és Noé Janost
Pécsett 1959. november 4-én.

63 Cseh 2000, 9-11. Szbbeli kiegészitéseit eziton is koszonom. A blintetbeljarasok alapjat
képz6 cselekmények: az alagi, Andrassy-laktanyai, csillaghegyi, délvidéki, erdélyi, felvidéki, f6-
varosi, karpat-ukrajnai, oroshazi és soroksari nyomozasok. Tovabba a délvidéki razziak (Bol-
dogasszonyfan, Obecsén, Ujvidéken és Zsablyan); a fehérterrorban valé részvétel; a felvidéki
Totmegyeren elkovetett gyilkossagok; a Nemzeti Szamonkérés Szervezetének tagjaként és
nyilas partszolgalatosként, valamint a nagyvaradi és a nyiregyhazi gettoban elkovetett biin-
tettek, valamint gyilkossagok Kispesten; Sagvari Endre elfogasa, végiil vallaté berendezések
készitése.

64 Szakolczai 2004, 29-30. A szerzé négy kivégzett életltjat részletezi, koziilitk ketténél utal
1956-0s érdemi magatartasra. Bardos Janos a Szentendrei Papirgyar munkastanacsanak tag-
ja, dr. Megyesy Agoston a démsddi nemzetérok parancsnoka volt. Okrds Vince és Rasztik
Péter semminemd szerepet nem jatszott az 1956-0s idGszakban. A négy személy elitéltetése,
majd kivégzése nem kotédott sem az 1956-os forradalomhoz, sem a szabadsagharchoz.

65 Cseh 2000, 5.
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Mas feldolgozas szerint a kommunistaellenes nyomozasok miatt hat-
vanhat személyt allitottak a hadbirdsagok elé, és tizenkilenc egykori ma-
gyar kiralyi csendort végeztek ki 1959 és 1960 vége kozott, utobb a hadbi-
réok altal elmarasztalt és kivégzett csend6rok szima huszonhatra gyara-
podott. A Nemzeti Szamonkér6 Szervezet (masutt Nemzeti Szamonkérés
Szervezete) tagjai, illetve a vele egytittmiikodék és egyéb, politikai jelleg(i
blinelkovet6k kozil 1960. februar 13-ig kivégeztek tovabbi hét személyt.s
A biintet6ugyek zomét hadbirésag — a Budapesti, valamint a Szegedi Ka-
tonai Birdsag — targyalta els6-, majd a Legfelsdbb Birdsag Katonai Kollé-
giuma masodfoku biintetéeljarasban.”” Késébb, az 1960-as években az

66 Kovacs 2001, 136., 138-140. A szerz6 nem tajékoztat részletesen arrol, hogy az elsé- és
masodfoku biintet6eljarasban mikor hirdettek itéletet a hadbirdk, és mikor és hol torténtek
a kivégzések.

67 Zinner 2007, 203-314. Ahol lehetett, tanulmanyomban feltiintettem személyiiket és sor-
suk alakulasat. Ezaton is koszondm a volt Hadtorténelmi Levéltar és Irattar, a napjainkban
HM Hadtorténeti Intézet és Mzeum Hadtorténelmi Levéltar elnevezésl kutatdhely akko-
ri vezet§jének, dr. Bonhardt Attila alezredes igazgatd drnak és munkatarsainak, legf6képp
Laczovics Erikanak segit6készségét. Kutatasunk alapjan az 1959 és 1961 kozott kivégzett
csendOrok szama nem huszonhat, hanem huszonét. Név szerint: Bardos Janos, Bori Janos,
Farkas Gaspar, Megyesy Agoston dr, Gonda Andras, Horvath Sandor, Ignéczi Kéroly, Izsé
Andras, Joo Lajos, Juhasz Andras, Karabélyos Imre, Komar Jézsef, Kristof Laszlo, Major Ja-
nos, Monostori Lajos, Nagy Mihaly, Okrés Vince, Palotas Ferenc, Patké Istvan, Pesti Istvan,
Pongracz Janos, Sipos Istvan, dr. Sétonyi Jend, Szabd Jozsef és Torok Ferenc. A feltartak sze-
rint a Nemzeti Szamonkérd Szervezet tagjai, a vele egylittm(ikoddk és egyéb blinelkovetok
kozll kivégzettek szama nem hét, hanem nyolc. Név szerint: Barabas Laszl6, Hrabak Istvan
és Mikulich Tibor hivatasos katonatisztek, Molnar Mihaly politikai detektiv, Hegedl(is Géza,
Kalapos Janos, Rasztik Péter és Tall6 Mihaly polgari egyének. Az 1959. november 28-an kivég-
zett Kristof Laszlot a Magyar Koztarsasag LegfelsGbb Birdsaga 2006. marcius 6-an felmentet-
te a vadak aldl. Az itélet kivaltotta polémia folyamatos, ennek a korabbiakban az élharcosa
ajomaédu csalad gyermekeként sziiletett Adam Gyorgy volt. Mit tudunk az 6 életdtjarél? Dr.
Adam Gyorgy (Budapest, 1921. szeptember 27. — Budapest, 2011. janius 18.) 1942. oktober
5-t6l munkaszolgalatos, a Graz melletti Libenauba deportaltak, 1945. majus elején szabadult,
két filtestvérét veszitette el. (Dr. Kende 2007, 140-146., 321.) 1946 és 1951 kozott a Gaz-
dasagi Renddrség, majd BM AVH, végiil AVH Vizsgalati Osztalyan allamvédelmi féhadnagy.
Miutan nem lett csoportvezetd, megsértédott, ezért onként tavozott. 1956. november 4.
utan visszatért, 1957. februar és 1962. augusztus 24. kozott szolgalt az allambiztonsagnal,
tanitott a Renddrtiszti Féiskolan. 1962 és 1964 kozott jogtanacsos az Orszagos KSolajipari
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ilyen buntettek elkdvetése miatt inditott biintetéiigyek szama sem volt
elenyész6, némelyik haldlblintetéssel zarult.® A legismertebb kozillik az
1967-ben targyalt tgynevezett zugldi nyilas per volt, harom kivégzéssel.®

Trosztnél. 1964 és 1991 kozote a SOTE-nak és jogel6djének tanara. Kandidatus (1975), az
MTA doktora (1986), az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karanak tiszteletbeli tanara (2005).
1991-t8l el6bb a 384. sz. Jogtanacsosi Munkakézdsség, majd a 384. sz. Ugyvédi Iroda, tovabba
a Magyar Ellenallok, Antifasisztak Szovetsége elnokségének tagja, a szervezet jogtanacsosa
volt. Kahler-Zinner 2014, 29. A ,végrehajtott halalos” itélettel életiiket vesztett személyek
kozott emliti ,Csapo Balint” csenddr fétorzsérmestert. A Budapesti Katonai Birosag 1959.
december 23-an halalra itélte Csapot. A Legfels6bb Birdsag Katonai Kollégiuma 1960. februar
29-én életfogytig tartd szabadsagvesztés biintetésre enyhitette itéletét. 1971. oktober 11-én
szabadult. Kovacs 2001, 136.

Uo. 139. ,[R]ajtuk kiviil &rizetbe vették még [...] Csergd Endre csenddr szazadost [...] 1960
novemberéig halalra itélték, amit hamarosan végre is hajtottak.” A szerzé az eljart birésagok
nevét, az els6- és masodfokd itéletet, valamint akivégzés helyét és idépontjat nem kozli. Cser-
g6 Endre (masutt: Andras, korabban: Lenhardovics vagy Lenhardyt, sziletett 1914. december
4-én) egykori csendér szazados buntetéiigyében a Hadtorténelmi Levéltar és Irattar tény-
feltard kutatast folytatott. Tajékoztatasa szerint Csergd ,elitélésével kapcsolatban iratokat
nem talaltunk. A kutatas soran atnéztiik a Legfelsébb Birdsag Katonai Kollégiumanak titkos
és nyilt sorozatat 1956-1961 években és a Budapesti, Kaposvari, Szegedi, Gy&ri és Debreceni
Katonai Birdsag titkos és nyilt sorozatat 1958-1961 években.” (HL 226/1/2007. marcius 23.)
Megallapitottak tovabba, hogy nevezett szerepel az 1944. évi csenddrségi iratokban. 1942.
junius 18-tdl hivatasos allomanyba vették. Az Orendy Norberttel és tarsaival szemben le-
folytatott budapesti népbirosagi biintetSeljarasbol ismert, hogy 1944 szeptemberétdl 1944.
december 24-ig az ipari nyomozo alosztalyt vezette. Dr. Szakaly Sandor szives tajékoztatasa
alapjan — amit ezdton is kdszonok — annyi tudhaté réla, hogy a magyar févarosban harco-
16 szovjet alakulatok egyike elfogta, és kiadtak Jugoszlavianak. Onnan megszokott (allitdlag
lefizetett valakit), Németorszag angolszaszok altal megszallt 6vezeteinek egyikébe menekiilt.
Sioktato lett, 1977 decemberében egy balesetben labat torte, a miitét kozben életét vesz-
tette.

68 Janosi Imrét 1964. majus 13-an Budapesten kivégezték.

6 A Legfels6bb Birosag 1967. aprilis 18-an jogerére emelte Kroszl Vilmos, Németh Lajos és
Sandor Alajos Budapesten, a FGvarosi Birosagon elséfok buntetGeljarasban haldlra itéltek
biintetését. Budapesten 1967. augusztus 2-an kivégezték Oket. Az jabb tényfeltarasok adatai
szerint Magyarorszagon 1945. februar 4. és 1988. julius 14. kozott kivégeztek 1230 személyt
(https://neb.hu/hu/kivegzettek-1945-1988). Ismereteim szerint koziilik habords és népellenes
blintett elkdvetésével vadoltak 363, 1956. oktober 23-ig 325, utana 38 kivégzettet.
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MIKEPP ERTEKELHETO A NEPBIRASKODAS?

A honi népbirdsagok itélkezo tevékenységét jogerds itéleteik ismeretében
— szemben szamos kutatd kemény jelz6kkel ellatott, targyszer(i szakmai
elemzésre alapitott biralataval — nem itélhetjiik ,véreskez(inek”’® Nyilvan-
valo, hogy kiilonosképp a visszafordithatatlan, életutak dramai végét ered-
ményez0 joggyakorlatuk nem allhatja és nem allhatta ki sem a kortarsak,
sem az utokor kései elmarasztalasat, a kihirdetett itéleteik megkérddjele-
zését, a hatalyon kiviil helyezéseket.

Masfel6l az orszag lakossagabdl a kiilonboz6 viszontagsagokat, szen-
vedéseket tulélok és a honi holokauszt vérzivataranak 6sszefliggéseit fel-
tarok épp ellenkez6 allaspontot képviselnek: 6k keveslik a felel6sségre vo-
nas nagysagat és mértékét, foképp a népellenes cselekedetek kitervelSinél,
hatalyba IéptetGinél és a végrehajtoknal. Azért, mert egyrészt a korabéli
kozigazgatasban tevékenykedGkkel szemben f6képp adminisztrativ elja-
rasokat foganatositottak, és nem vették igénybe a népi igazsagszolgalta-
tast — err6l sem a népligyészek, sem a népbirdk nem tehetnek —, masrészt
a vilaghaboruk kozotti magyarorszagi, utobb szélséjobboldali és fasiszta
szervezGdéseknek mindsitett politikai er6k korabéli és utdbb ismertté valt
adataihoz, létszamahoz viszonyitva a népbirésagok korilbeliil minden ti-
zenotodik-tizenhetedik személyt biintették meg.”

70 Zinner 1985b, 133. 122. jegyzet. Példaul néhai Gosztonyi Péter ekképp vélekedett, mert
szerinte Magyarorszagon ,a fasizmus tulajdonképpen 1944. marc. 19-cel kezd6dott”. Az 1956
Gszét kovetSen Svajcba tavozott torténész Budapest Févaros Levéltara féigazgatojatdl, az
dszeondijjal Berlinben tartézkodd dr. Sagvari Agnestél kapta meg a nem szerkesztett kézira-
tomat, visszakiildte neki egy kézzel irott cetlivel. A kézirat ezzel egyiitt érkezett vissza Buda-
pestre. Amikor hénapokkal késébb tanulmanyom Budapest Févaros Levéltaranak Evkony-
vében megjelent Szekeres Jozsef (felelGs) szerkesztésével, nem nevesithettem Gosztonyit
(Zinner 1985, 167. 105. jegyzet). ,Szamos nyugati szerzé a magyar fasizmus kezdetét 1944.
marc. 19-tél szamitja, s helyteleniti, hogy a népbirésagokon korabbi biincselekményeket is
targyaltak.” A cetli a szerz6 birtokaban.

71 Zinner 1985, 152.
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A valdsag valahol e két allaspont kozott hazddik. A népbirdsagok
a masodik vilagégés utols6 honapjaitdl rajuk rott feladatot — adott, al-
landban valtozo, fokozatosan radikalizalodd politikai mozgastérben és
személyi dsszetétellel — nem szabotaltak el, igy-Ugy, de végrehajtottak, mi
tobb, gyakorta tulteljesitették. Nem kis mértékben azért, mert a politikai
er6tényezok a csenevész magyar antifasiszta er6k helyett rajuk oktrojal-
tak olyan feladatok elvégzését is, amelyeket a vilaghabor( soran masutt
masképp ,oldottak meg”. A népbirdsagi tanacsokba delegaltak partjuk
allaspontjat képviselték. Ez a mindennapos gyakorlatban azt jelentette,
hogy a népbirdsagok mlikodése partpolitikai csatarozasok szinterévé valt,
ahol vagy a koalicion beliili baloldali radikalizmus, vagy az ezzel ellentétes
»mentdakciok” voltak tetten érhetdk. A megszallo erdk siettette baloldali
fordulat fokozatosan ranyomta a bélyegét a népbiraskodasra. Az 1945-6s
voksolasok utan a munkaspartok — elsésorban a kommunistak és hason-
I6képp az igazsagugyi teriiletet felligyel6 szocialdemokratak, foként az
igazsagligyi tarcat vezet6 dr. Ries kdzrem(ikodésével — a ,fasiszta marad-
vanyokkal” szemben inditott harc mellé az Ggynevezett népi demokrati-
kus forradalom gy6zelméért folytatott kiizdelmet a népbirdsagi targyalo-
termekbe is betelepitették, ahova igy a mult blineinek felszamolasa mellé
egyre gyakrabban besziiremkedett a mindennapos politikai csatarozas is.
Az antifasizmust cégéril felhasznalva igyekeztek lehetdséget keresni s ta-
laltak is egyfeldl a ,gyljtopart” és a mogotte meghlizddd politikai er6k
,szalamizasara’, masfel6l a baloldali térnyerésre. igy kovetkezhetett be,
hogy a torvénysértd biintetdeljarasok szinte a kezdetektdl jelen voltak.

A koalicios alapon hozott itéletek lehetéséget teremtettek a partatlan,
»partharcokon feliili” népbirdsag csalfa nimbuszanak kialakulasahoz, és
elterelték a figyelmet azokrol a folyamatos tdrvényszegésekrol, amelyek-
nek jelei mind a nyomozati, mind a népuigyészségi fazisban a kezdetektdl
tetten érhet6k. Mindez egyuttal gatja lett annak, hogy a népbirdsagok azt
a tevékenységet folytassak, amiért létrehoztak oket. A hibaik, torzulasaik,
torvénysértéseik nem valaszthatok el a mikodésiiket meghatarozoé kor-
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szak bels6 és kiils6 Osszeteviitdl. Az elsd- és masodfoki népbirésagok
tanacsvezetdi ,a magyar nép nevében” hirdették ki az itéleteket a jogsza-
baly 51. §-a szerint.”” Erre azonban gyakorta fittyet hanyva, teret engedve
az igazsagszolgaltatast befolyasold politikai akaratnak és figyelmen kiviil
hagyva azokat a millidkat, akiknek nevében itélkeztek, a haborus és nép-
ellenes blintettekkel vadoltak biintetGeljarasaiban a biraskodast ekképp
torzitottak el.

A NEPBIRASKODAS ADATAI EUROPABAN

Az eurdpai népbiraskodas soran kihirdetett itéletek szinte kivétel nélkiil
valamennyi orszagban Osszefliggtek az adott allam ellenallasi mozgalma-
nak hatoerejével. A szamonkérést meghatarozta az ellenallok tevékenysé-
ge, a szélsjobboldali politikai erdk, a helyi ,fasizmus” felszamolasanak el-
tér6é modja. Tobb orszagban ugyanis mar a partizanharcok soran életiikkel
fizettek a kollaboransok, a helyi Quislingek, al- és fovezérek stb.
Belgiumban kortilbeliil tizenhétezren alltak népbirdsag el6tt (kozel ha-
romezer kollaboranst mar a masodik vilaghaboru alatt likvidaltak), egyes
forrasok pedig mintegy 55-77 ezer szabadsagvesztés-biintetésrol tesznek
emlitést. Daniaban tizenharom és fél ezer népbirdsagi buntetéiigy kelet-
kezett, négyszaz kollaboranst az ellenallok végeztek ki. Franciaorszagban
adan Hitler-baratok tizszerese nyerte el méltd biintetését a maquisard-ok-
tdl, és 40-50 ezer szabadsagvesztés-biintetés mellett tobb mint 70 ezer
mellékbiintetést is kiszabtak a birésagok. Hollandiaban 1947 januarjaban
mar 11 320 biintet6ligyrdl tudtak, végiil tobb mint 50 ezer személyt itél-
tek szabadsagvesztésre. Olaszorszagban harom-négyezer elmarasztalast
hirdettek ki a birdk, viszont az 1946. oktdberi amnesztia soran tdbb mint

72 Vincenti-Gal é. n., 99.
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5o ezer internaltat szabadlabra helyeztek. Angliaban a felségarulassal va-
dolt és kivégzett két blinds biintetéugyén kiviil negyvennyolc olyan itélet
szliletett, amelyben szabadsagvesztés-biintetést rott ki a birdsag. Nor-
végiaban, Vidkun Quisling hazajaban 6tvendt kollaboranst végeztek ki.
Németorszagban a nyugati szovetségesek altal megszallt zonakban 5025
szabadsagvesztést kimondd hatarozatot hirdettek ki; lord Maugham sze-
rint az angol megszallasi 6vezetben 23 ezer személyt tartottak fogsagban;
a Berliner Kurier szerint csak Bajororszagban 1,2 millié ugynevezett nacitla-
nit6 biintetdpert folytattak le. Niirnbergben 2169 némettel szemben indi-
tottak buintetGeljarast, 658 halalos és 1117 szabadsagvesztés-itéletet hoztak
a birdk. A szovjet megszallasi zonaban, majd a késGbbi Német Demokra-
tikus Koztarsasagban 1982 végéig a birésagok 12 868 személyt marasztal-
tak el. Ausztriaban 130 ezer biintet6eljaras indult a nemzetiszocialistakkal
szemben. A 23 ezer itéletbdl 13 ezer stlyosnak mindsithetd. Harminc sze-
mélyt kivégeztek a negyvenharom halalraitéltbdl.

Bulgariaban 1944. oktdber 6. és 1946 nyara kozott a tizenkétezer le-
fogott gyanusitott kozil 10 895 személlyel szemben lefolytattak a biin-
tetGeljarast: 386 esetben megsziintették, a 2816 halalos itéletbdl 2050-et
végrehajtottak. A korabbi politikai elitbdl kivégeztek egy kormanyfét,
huszonegy minisztert, hatvannyolc képvisel6t, harom kiralyi régenst. 6208
személyt meghatarozatlan ideig vagy életfogytig tartd fegyhazbiintetésre
itéltek, 1485 személyt felmentettek. Mas forrasok 2138 kivégzést, 1659 élet-
fogytig és 1940 husz évig tartd szabadsagvesztés-biintetést emlitenek.”
Lengyelorszagban 1948 elejéig 9449 — 1005 halalos, 981 tiz éven feliili és
7463 tiz éven aluli szabadsagvesztés-biintetést tartalmazé — itéletet hoztak.

Romaniaban — mikézben Bukarestben megkegyelmeztek a halalra itélt
huszonkilenc ogyesszai hohérnak — a Kolozsvari Népbirosag 1945 nyara-

73 Latchezar Toshev bolgar politikus az orszagaban folyt szamonkérés és politikai ildozés
adatainak ismertetése soran 2730, népbirdsag altal kihirdetett halalos itéletet emlitett 2014.
szeptember 13-an a Gloria Victis Alapitvany szervezte csomari konferencian.
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ig 481 itéletet hozott, zomiikben tavol lévé magyarokkal szemben, akik
a népbirdsag szerint haborus blintetteket kovettek el. Sokat koziilik az
1945. szeptemberi magyar-roman igazsagligyi megallapodas alapjan kikeér-
tek Magyarorszagtdl 1945 Gsze és 1950 nyara kozott, de az atadott, szinte
formanyomtatvany-szerii hatarozatok, a dokumentumok és fényképek”
elégtelenek voltak a gyakorta alaptalan vadakat tartalmazé kiadatasok
teljesitéséhez. E ragalmak alapjan (és a Sdlyom LaszIl6 és tarsaival szemben
inditott torvénysérto bilintetbeljaras ,vizsgalati” szakaszaban valétlan ada-
tokat tartalmazo tantvallomasra kényszeritést kdvetGen, e ,perek” utani,
a vad tanuival szembeni ritualénak megfelel6en) végezték ki Kozma Istvan
altdbornagyot Budapesten.s

Csehszlovakiaban az osztrakokkal egy idében m(ikod6 Ugynevezett
jarasi birdsagok elé 19 749, illetve a Szlovak Nemzeti Bizottsag elé tovabbi
145 személyt allitottak. A vadlottak egyharmadat (30 szazalék) elmarasz-
taltak, kozel felét (47 szazalék) felmentették, a tobbi esetben az megtagad-
tak eljarast. Ezek a biintetGeljarasok és politikai akciok elvalaszthatatlanok
amagyar—csehszlovak ,lakossagcserétdl”. A szlovak népbiraskodasrdl sz616
rendelet 1-4. paragrafusai alapjan ,nagy haborus blindsnek” mindsitettek
csaladtagjaikkal egyiitt 73 187 személyt, attelepiilésre kotelezve Gket. Vé-
glil 1947-1948 folyaman — miutan az emlitettekkel szemben utélagos eli-
téltetésiik érdekében ,semmivel ala nem tamasztott vadinditvanyok” ké-
szliltek, és ezek legtobbjét a szlovak jarasi népbirdsagi tanacsok elvetették
— minddssze 231 ,nagy haborls blindst” telepitettek at Magyarorszagra.
A ,kis haborus blinsok” szamat 1927 személyben rogzitették, de 6k Cseh-

74 A magyar szerveknek atadott kék szin(i, gyenge minéségli papiron késziilt dokumentu-
mok tartalmaztak a vadpontokat, valamint a mar kihirdetett itéletet is. Kozma Istvan alta-
bornagy esetében fényképet is csatoltak a ,dokumentaciéhoz”. A tobbi tiszttarsanak jelen-
létében mikrofon mogott alld katonaval kapcsolatban a fénykép hatuljara rairtak: ,Kozma
Istvan fasiszta beszédet tart” Kommentart nem igényel.

75 A Budapesti Katonai Torvényszék 1951. majus 2-an, a Katonai F6torvényszék 1951. au-
gusztus 31-én egyarant halalra itélte. Kivégezték 1951. oktober 2-an. A Magyar Koztarsasag
Legfels6bb Birdsaga 1990. aprilis 3-an felmentette a vadak alél.
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szlovakiaban maradhattak. 1948 augusztusaban Gjabb 1500 haborus ,bu-
nos” és 3500 csaladtag attelepitésérdl hataroztak az illetékesek. Ezek a ko-
rantsem teljes, de iranyokat érzékeltet6 nemzetkdzi adatok mutatjak, hogy
miként zajlott Eur6pa-szerte a szamonkérés. Ahogy Magyarorszagon a né-
met, gy masutt a magyarok kitelepitése is szerepel az adatsorok mogott.

A nevesebb, népbirdsagok altal elitéltek koziil — a Niirnbergi Nemzet-
kozi Katonai Torvényszék elé allitott huszonkét nemzetiszocialista habo-
ras féblindsokon kivil — név szerint emlithetd a roman lon Antonescu
marsall, ,allamvezetd”, akit 1946. junius 1-jén halalra itéltek és kivégeztek.
A politikusok koziil Emil Hacha, a volt csehszlovak koztarsasagi elnok, aki
elvallalta a cseh protektoratus allamfGi tisztségét, és 1945 utan a borton-
ben halt meg. Jozef Tiso papai prelatus, a szlovak baballam vezetdje, aki-
nek a Pozsonyi Népbirdsag altal kiszabott halalos itéletének végrehajtasat
XIl. Pius papa sem tudta megakadalyozni. Az ugynevezett Vichy-kormany
vezet6jét, Pierre Lavalt kivégezték a halalos itélet kihirdetése utan, Philip-
pe Pétain marsallt pedig életfogytig tartd fegyhazbiintetésre marasztalta
a katonai birosag.”®

EPILOGUS?

1945. februar 15. és 1989. oktdber 30. (illetve a kihirdetés napja, 1989. no-
vember 4.) kozott tizenhdrom altalanos és részleges kozkegyelmi intézke-
dés valtismertté Magyarorszagon. Koziiliik az els6 figyelmen kiviil hagyha-
t6, mert az a korabbi tarsadalmi-politikai berendezkedés idején karvallott

76 A nemzetkozi adatok a korabéli és késGbbi hazai, illetve kiilfoldi szakirodalombdl és sajto-
bdl szarmaznak, és gyakorta ellentmondanak egymasnak. Kiilon emlitést érdemel dr. Berend
Gybdrgy 1948, 149-177.; A népbirésdg miikédése Bulgdridban. 639-641; Szabé~E. Sz8ke 1982,
90-94. MNL OL XIX-E-1-c 648/1945.
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emberek sorsarél intézkedett.”” A tovabbi tucatnyi jogszabaly tartalmardl
megallapithat6,”® hogy a kozel négy és fél évtizedes periddus alatt, a Magyar
Népkoztarsasag agoniajat kdvetden poraibdl feltamadt Magyar Koztarsa-
sag els6 kozkegyelmi intézkedéséig, az 1989. évi XXXVII. tv. elfogadasaig
- nem szamitva a tiltott hataratlépéssel osszefiiggd kegyelmi intézkedé-
seket” — korilbeliil harom és fél évenként valt sziikségessé egyfajta meg-
bocsatas azoknak az esetében, akik a hazai biintet6 igazsagszolgaltatas
kilonbozé jogszolgaltatdinak, biintetd- és katonai biintetétanacsoknak
elmarasztaltjai voltak.*> Az egyes idGszakokban kiilonbdz6 jogszabalyok

77 Az |deiglenes Nemzeti Kormany 285/1945. M. E. sz. rendelete a volt Tanacskoztarsasag
alatti magatartas és az azota baloldali (kommunista, szocidldemokrata, antifasiszta) meg-
gy6z06dés és tevékenység miatt elitéltek, illetve hatrannyal sdjtottak rehabilitalasarol. Magyar
Koézlony, 1945/7.1-2.

78 Az 1948. évi VI. tc. a Magyar Koztarsasag megalapitasanak és az 1848-49. évi szabadsag-
harc és forradalom emlékére engedélyezendé kozkegyelemrdl (és a végrehajtasi utasitasok).
In Az 1948. év hatdlyos jogszabalyai I-Il. kétet. 941-951. 1948. januar 29. és februar 1.;az 1950.
évi 9. tvr. a felszabadulas 6todik évforduldja alkalmabol kozkegyelem gyakorlasa targyaban.
In Toérvények és rendeletek hivatalos gytijteménye 1950, 51-53. 1950. marcius 25, az 1953. évi
11. tvr. a kozkegyelem gyakorlasardl. In Térvények és rendeletek hivatalos gyiijteménye 1953.
14-15. 1953. julius 26,; az EIndki Tanacs 1955. évi 8. sz. hatarozata hazank felszabadulasanak
tizedik évfordulodja alkalmabdl kozkegyelem gyakorlasardl. In Torvények és rendeletek hiva-
talos gylijteménye 1955. 96-97. 1955. aprilis 3; az 1959. évi 12. tvr. részleges kozkegyelem
gyakorlasarol. In Térvények és rendeletek hivatalos gydjteménye 1959. 117-118.1959. aprilis 3.;
az 1960. évi 10. tvr. részleges kozkegyelem gyakorlasarol és a kozbiztonsagi érizet megsziinte-
tésérol. In Torvények és rendeletek hivatalos gytijteménye 1960. 87-88. 1960. aprilis 1.; az 1963.
évi 4. tvr. a kozkegyelem gyakorlasardl. In Torvények és rendeletek hivatalos gytijteménye 1963.
25-26. 1963. marcius 22; az 1970. évi 7. tvr. kozkegyelem gyakorlasarol. Térvények és rende-
letek hivatalos gylijteménye 1970. 57-58. 1970. marcius 25, az 1975. évi 7. tvr. a kozkegyelem
gyakorlasarol. In Torvények és rendeletek hivatalos gytjteménye 1975. 205-206. 1975. marci-
us 29, az 1985. évi 3. tvr. a kozkegyelem gyakorlasarol. In Torvények és rendeletek hivatalos
gylijteménye 1985. 108-109. 1985. aprilis 3,; az 1988. évi 20. tvr. a kozkegyelem gyakorlasarol.
In Torvények és rendeletek hivatalos gytjteménye 1988. 260. 1988. oktdber 6.; az 1989. évi
XXXVII. tv. a kozkegyelem gyakorlasarél. In Torvények és rendeletek hivatalos gytijteménye
1989. 195-196. 1989. november 4. (a honatyak oktober 30-an fogadtak el).

79 Az 1955. évi 11, az 1956. évi 7. és az 1957. évi 27. tvr.

80 A rendszert valtott Magyarorszag Ujabb kozkegyelmi intézkedése az 1991. évi V. torvény
a kozkegyelem gyakorlasarol az 1990. oktober 25-28. kozotti taxisblokad résztvevéit érin-
tette.
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alapjan jogerGsen szabadsagvesztésre itéltekrdl és kivégzettekrdl, valamint
a blintetés-végrehajtas 6rizetében lévékrdl a szakirodalom tajékoztat.”
Felesleges statisztikai adatsorok elemzésével alatamasztani az 1989 és
2000 kozott kihirdetett semmisségi torvények sziikségességét. A mégoly
rettenetes nagysagrend(i adatsorok mogul ugyanis nehezebben sejlene fel,
hogy az allampolgarokkal szemben elkdvetett jogszolgaltatasi mozzana-
tok szovedéke mogott rendszerjellegli, hazai és kiilfoldi taptalajbdl ere-
deztethet6 anomalidk észlelhet6k. Kéztudott, hogy egyrészt 1956 Gszéig
a Gerd és Rakosi nevével fémjelzett rendszer, majd ezt kdvet6en a Rako-
si-féle rendszer(i retorzidk rémséges restauralasa kovetkezett be Kadar
Janos hatalomra juttatasa utan. Leszlirheté a summazat is: nem azok vol-
tak a blindsok, akiket torvény, illetve torvényerejl rendelet alapjan utobb
felmentettek a vadak aldl, eljarasi vagy végrehajtasi kegyelemben része-
sitettek, hanem épp forditva tortént. Az egy part, a Magyar Szocialista
Munkaspart és jogel6dei uralman alapuld diktattra allama nem nekik, ha-
nem dnmaganak bocsatott meg ezekkel a kegyelmi aktusokkal, hisz nem
blinosoket marasztaltak el, hurcoltak meg a korabbiakban, hanem olyan
artatlan embereket, akikkel szemben érvényesithette — és drakoi szigorral
meg is tette, érvényre juttatta — blintet6hatalmat. Ha az Alkotmanybiro-
sag a kihirdetett hatarozataval semmissé nyilvanitotta az alkotmanyelle-
nes paragrafusokat és bekezdéseiket az 1945. évi VII. tc.-bdl, akkor adott
a kérdés: miért nem alkottak meg mindmaig ennek a térvénynek a vonat-
kozo paragrafusai, bekezdései révén a korabbi évtizedekben, 1989. oktdber
23-ig elmarasztaltak itéleteit hasonloképp semmissé nyilvanito torvényt?®
A rendszervaltoztataskor ,a Minisztertanics 3059/1990. sz. hataro-
zata a koncepcids blintetéiigyek feliilvizsgalata korében teendé tovabbi
intézkedésekrél megallapitotta [...], és az alabbi intézkedéseket hozza:
[...] 3. A Minisztertanacs megbizza a Jogasz-Torténész Bizottsagot, hogy

81 Zinner 1998, 183-205,; Zinner 2007, 203-314.
82 Zinner 2010, 9-10.
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a konkrét blintetéligy-vizsgalatot terjessze ki az 1945-49. kozotti évekre
is, kiilonos tekintettel egyes habords és népellenes blincselekményekre”.
Az 1990. februar 16-i hatarozat hatalyban maradt, noha a bizottsagot 1991.
marcius 6-an megsziintették.® Ezért a Torténész Bizottsag volt tarselno-
keként 1991. junius 23-an javasoltam dr. Kahler Frigyesnek, az Igazsagligyi
Minisztérium akkori féosztalyvezetdjének, hogy az 194s. VII. tc. hatalya ala
tartozo biintet6ugyekben folytatddjon a tényfeltaras, mert ez megalapoz-
hatja a korulbelul nyolcvan szazalékban eltdlzott jogerds itéletekkel zarult
népbirdsagi bintetdligyekben az Gjabb semmisségi torvényt. Hivatkoz-
hattam arra, hogy ,a fent kozoltekkel a Legfels6bb Birosag elndke, dr. Solt
Pal egyetértett, amikor mindezeket széban jeleztem neki”* Levelemben
felidéztem dr. Konyané dr. Kutrucz Katalin 1989. novemberi tényfeltard
jelentése alapjan, hogy a politikai nyomozé szervek tevékenységének tor-
vénytelenségei miképp érhetdk tetten az 1945. évi VII. tc. hatalya ala tarto-
206 biintetGeljarasoknal is. Idézem a jogasznét: ,Minden olyan biintet&el-
jaras, amelyben az Allamvédelmi Hatéséag folytatta le a nyomozast, az ligy
targyatol fuggetleniil a biintetéeljaras megcsufolasa, minden szakaszaban
torvénytelen. (Valoszinlileg ugyanez a helyzet a Katonapolitikai Osztaly
altal nyomozott tgyekben is, de ezt a kisszam( vizsgalt lgyre tekintettel
nem tudom megalapozottan allitani.)"*

Semmi sem tortént, noha dr. Kahler tovabbitotta a feljegyzésemet az
illetékes fonokének, aki azt elsiillyesztette asztalfidkja legmélyén, az id6
tajt talan okkal. Am nem is keriilt el6 onnan soha tébbé. Mindezt tette
dr. Bard Karoly tekintettel az akkori nemzetkozi légkorre, az egykori szo-
vetséges nagyhatalmak, Washington és Moszkva vezetGinek az immar
Ujra flggetlen balti allamokban akkortajt megkezd6dott rehabilitaciokkal
Osszefliggo éles biralatara, foképp George Herbert Walker Bush amerikai

83 Zinner 2002, 104-105.
84 Uo. 104.
85 Zinner et al. 1991, 361.
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elndknek a litvaniai rehabilitacidkat érinté elmarasztald nyilatkozatara.
Tény, hogy az Gjbdl fuggetlenné valt balti allamban nem csupan az or-
szagot egykor bekebelezd sztalini birodalommal szemben fegyvert fogo
s ezért a megszallok altal utdbb ,népellenes” blindsként elitélteknek, ha-
nem olyanoknak a rehabilitalasa is megtortént, akik a nemzetiszocialista
eszmékkel szimpatizaltak. Az amerikai elndk ezért ismét a vilaghaborus
gyOzteseknek a feltétel nélkli kapitulacio elvén nyugodo gyakorlatara ala-
pozta a mondanddjat, és a vilagpolitika szinpadan — mintha nem a jaltai
rendszernek, hanem épp kivaltdjanak, a masodik vilagégésnek lenne csu-
pan vége — az egykori kérlelhetetlen, ezért a szerinte és Moszkva szerint
utdbb sem kritizalhato birdsagi gyakorlat mellett voksolt (a Kreml illeté-
keseinek kérésére).®

Dr. Solthoz is levelet irtam 1992. marcius 5-én, kérve tamogaté segit-
ségét.¥” Utaltam ebben arra, hogy az 1947. évi XXXIV. tc. mind az els6-,
mind a masodfokl népbirdsagi tanacsok korabbi szervezetét atalakitotta,
s az 1945. és az 1946. évi VII. tc. szerint megalakult tanacsok Gsszetétele
azonossa valt.®® Am 1948. junius 13-an (j helyzet allt el6: a megsz(int két
munkaspartbol egy lett, az MDP. A jogalkotd azonban nem nyujtott be
a torvényhozasnak torvénymoddositast sem a ,fGzid” el6tt, sem utdna.
Azért arrol, hogy az 4j part — az itéletekben a népbirdk neve utan roviditve
immar nem MKP-ként és SZDP-ként, hanem MDP-ként jelzett jogutod —
két népbirdt delegalhat a népbirdsagi tanacsokba. Ekképp mind az 194s.,
mind az 1946. évi VII. tc. alapjan itélkez6 tanacsok alaki torvénysértéssel
megalakitva itélkeztek mindkét itélkez6 forum esetében, ez viszont — dr.

86 Zinner 2011, 139.

87 Zinner Tibor levele dr. Kahler Frigyeshez, 1991. junius 24. Zinner Tibor levele dr. Solt Pal-
hoz, 1992. marcius 5. (A levélmasolatok a szerz4 birtokaban.)

88 Az 1947. év hatdlyos jogszabdlyai. |. kotet. 109-110. Az 1947. év XXXIV. tc. a népbirasko-
dassal kapcsolatos egyes rendelkezésekrdl (kihirdetve 1947. december 31-én). A 12.°§ (2) és
a 14. § (2) tartalmazta, hogy ,a Fiiggetlen Kisgazda-, Foldmunkas- és Polgari Part, a Magyar
Kommunista Part, a Nemzeti Parasztpart és a Szocialdemokrata Part” delegalhat népbirokat.
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Major allaspontja szerint — abszolt semmisségi ok.** Ez a helyzet 1949.
marcius 28-ig allt fenn, ekkor fogadtak el az 1949. évi XI. térvényt ,a nép-
nek az igazsagszolgaltatasban valo részvételérdl és a fellebbvitel egysze-
rlsitésérol”. Ebben mar a népi Glndkoket nevesitették, akiket az els6- és
masodfoku birésagokhoz nem a koaliciés partok, hanem a jogszabalyban
kijelolt szervek fognak delegalni. Ez a jogi rendezés megelGzte az 1949. ma-
jus 15-én tartott orszaggyUlési voksolas utani helyzetet, annak megfelelt,
mert a koalici6 elhalt.*> Nem tudom, hogy volt-e szerepe dr. Soltnak ab-
ban, hogy az Alkotmanybirésag meghozta ismert hatarozatat, azonban
tény, hogy a Legfels6bb Birosag elndkeként minden alkalommal egyetér-
tett a kezdeményezésemmel, és tamogatta azt.

2000 januarjaban az akkor illetékes helyettes allamtitkar figyelmét is
felhivtam a kormanyzat mulasztasara, arra, hogy ez mar 1990-tdl tetten
érhetd. Dr. Toth Mihaly — aki annak idején részt vett a torvénysértd biinte-
téeljarasok tényeit feltard, 1989-ben felallitott kormanybizottsag jogaszai-
nak munkajaban - tdmogatast igért, de végiil 6 sem intézkedhetett. Mas
okokbol menesztették 2000. marcius 10-én.”" Az egykor elmarasztaltak
vagy hozzatartozoik szamara maradt egyfel6l az Alkotmanybirdsag ismert
hatarozata, masfeldl a Legfelsébb Birdsag Biintet6 Kollégiuma elétti feliil-
vizsgalati eljaras (esetleg pertjitas), ha arra mod nyilt vagy nyilik (immar
a Kdria el6tt).>

Arra nincs példa, hogy egy féként kilsé er6hatalmi tényezék altal
a ,népi demokraciak” élére allitott politikai elit az EIbatol keletre jogpoli-
tikajaban és mindennapos joggyakorlataban eltért, érdemben eltérhetett

89 Az 1946. VILI. tc. alapjan artatlanul meghurcoltaknal az 1990. évi XXVI. tv. ex lege biztosi-
totta az orvoslas lehetéségét. Prof. dr. Patyi Andras, aki 2012-2018 kozott a Nemzeti Koz-
szolgalati Egyetem rektora volt, napjainkban a Kdria elndkhelyettese, nem osztja dr. Major
allaspontjat.

9 Dr. Major 1988, 408—409.

91 Uo. 92.

92 Koénya 2002, 197-227.
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volna a moszkvai elmélettdl és gyakorlattdl 1945 utan. Barminem( valto-
zashoz mindig az is sziikségeltetett, hogy az el6bb a Szovjetunidban kovet-
kezzen be. Igy nem véletlen, hogy amikor Moszkvéaban lezajlottak a csiszt-
ka,” a Sztalin nevével fémjelzett diktatdra 1930-as évekbeli nagy torvény-
sérté blntetépereinek ellenbiintetOperei, a korabbi biintet6eljarasokban
meghurcoltakat artatlanoknak kimondo, ekképp felmentd itéletekkel be-
fejez6 Gjabb blntetéperek Mihail Szergejevics Gorbacsov hatalomra kerii-
lése utan, majd kovették ezeket az ellenkirakatpereket a szazezreket érin-
t6, a korabbi birdsagi itéleteket megsemmisitd hatarozatok, akkor — ahogy
mondani szokas — ezeknek a kisugarzé hatasa hamarosan bekovetkezett
a Szovjetunié hatarait6l nyugatra is. A semmisségi torvények megalko-
tasakor immar nem kiilonb6z6 okokra - ,felszabadulasi” évfordulokra,
centenariumi tinnepségre, egyebekre — hivatkozo urligyekkel, hanem az
el6dok blntet6politikajanak rémségeivel szembenézve szamolodott fel
amult terhes droksége. Ekkor mar nem kozkegyelmekkel, hanem masképp
lehetett jogi, erkolcsi és politikai elégtételt nydjtani az artatlanoknak.

Ha a multat be kell vallani, ha a multban a meg nem torténtet, az el
nem kovetettet (is) ,be kellett vallani’, akkor a jelen nem elégedhet meg
azzal, hogy a feliilvizsgalat, az esetleges perujitas adta gyér lehetGségek-
re, a Kdria biintet6birdinak hatarozataira korlatozza az egykor artatlanul
meghurcoltaknak (napjainkban a tulélé hozzatartozoknak) az elégtétel-
nyujtast. A kozvélemény, valamint a jogasztarsadalom jelentGs része alta-
laban ugy vélekedik, hogy az ugynevezett ,sulyos” itéletek fogalmaba az
ot éven fellili elmarasztalasok tartoznak. A népbiraskodaskor elsé fokon,
nem jogerdsen kiszabott szabadsagvesztés- és kényszermunka-biintetések
84,4 szazaléka a nem ,sulyos” itéletek kozé tartozott. Minden 6t elitélt
kozil négy ilyen mértékl hatarozatot kapott. S6t, valamennyi itéletbdl
minden masodik elmarasztalas — 12 629 személy (46,77 szazalék) eseté-
ben — egy éven aluli szabadsagvesztés-biintetés volt. A vadlottak annak

93 Csisztka: tisztogatas.
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ellenére részesliltek ebben az itéletben, hogy az éket elmarasztald nép-
birok tudataban voltak itéletiik kovetkezményének, annak, hogy ezeket
a hatarozataikat a népiigyészek hivatalbol megfellebbezik, stlyosabb el-
marasztalast kovetelve.

Tudott, hogy mekkora és érthet6 indulatok fesziiltek a vilaghaborut
talélékben (és fesziilnek napjainkban is, az el6bb a deportalasokbol és
a munkaszolgalatbdl, késébb a nyugati, de legféképpen a szovjetunidbéli
hadifogolytaborokbdl hazatértekben vagy mar csupan utédaikban). Tu-
dott, hogy a vilagégést kovetd szamonkérés soran — kihasznalva ezt a szi-
tuaciét — a munkaspartok nem csupan a blinoket valdjaban elkvetdk
felel6sségre vonasara, hanem a politikai hatalmi struktira atalakitasara
(is) koncentraltak erbiket (a nemzetkozi kotelezettség lehetéségét — fii-
gefalevélként — kihasznalva). Ezért okkal-joggal mertil fel a multtal valod
objektivebb szembenézés lehetGsége, mi tobb, szlikségessége.

»A német filozofus, Theodor W(iesengrund] Adorno példaul 1949-ben
egy irasaban egyenesen igy fogalmaz: »Auschwitz utan verset irni barbar-
sag« (»Nach Auschwitz noch ein Gedicht zu schreiben ist barbarisch«).
Adorno itt elsésorban a szenvedés esztétikai megjelenitését kritizalta,
s fontos, hogy a gondolkodé késébb hangsulyozta, hogy kijelentése nem
sz6 szerint értendé. Az mindenesetre tanulsagos, hogy Adorno mondata
hamar szalloige lett, gyakorta idézik, s meglehetdsen sokszor rosszul, alta-
lanosabb jelentést tulajdonitva neki (példaul igy: »Auschwitz utan nem
lehet verset irni.«).”** E hires — és tévesen idézett — megnyilatkozasnal joval
kevésbé ismert Rakosinak Hay Laszl6hoz, az MKP moszkvai képvisel6jéhez
1945. marcius 5-én irott levelének kovetkezd részlete: ,Rendkivil hatral-
tatja munkankat, hogy bar Budapest és a nagyvarosok rendérkapitanyai
parttagok, de valamennyi kivétel nélkiil kezd6 és amateur. Nem tudom
a helyzetet jobban jellemezni, mint azzal, hogy a budapesti politikai ren-

94 Kisantal 2018, 24.; Zinner 2015, 256.
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dérség vezetdi[t] én probaltam kioktatni a nyomozas és vallatas kezd6
alapelemeinek halvany segédfogalmaira.”s Sikerrel tette...

A sztalini rendszer létrehozasat, felépitését és mindenkori (utédok
alatti) megvédését is szolgalo biintet6 igazsagszolgaltatas megtorld hata-
rozatainak semmissé nyilvanitasat az 1989—1990-ben (és utana) torténtek
tették lehetové a semmisségi torvényekkel. Ezért nem keriilhetd meg a ha-
borus és népellenes biintetélgyekben artatlanul meghurcoltak biintets-
pereinek attekintését kovetben az orszaggyulési és egyéb konzekvenciak
levonasa, az Ujabb semmisségi torvény és a hozza kot6do karpotlasi elja-
ras megalkotasa, majd elfogadasa. Nem elégségesek a Magyar Koztarsasag
Legfelsébb Birdsaganak korabbi és jogutddjanak, a Karianak egy-egy eset-
ben kihirdetett felmentd hatarozatai. Az egyéni elbiralast szem el6tt tartod
olyan rendezés sziikséges, mint az 1963 és 1989 kozott elitéltek esetében.
Dr. Kende Péter szamitasai szerint a benyujtott feltilvizsgalati kérelmek ki-
lencvenhat szazalékat a Legfelsdbb Birdsag elfogadta, s az egykor elitélt
személyeket felmentette. O szaz olyan itéletet vizsgalt meg az 1992 és 2006
kozott keletkezett mintegy Otszaz biintet6igybdl, amelyeknek vadlottjait
a népbirdsag az 1945-t6l 1950-ig terjedd id6szakban haborus és népellenes
blintettek elkdvetése miatt itélte el.* Szemben a szerz6 felhaborodasaval,
tobb évtizedes, a témahoz kot6do kutatasaim (és kozel egy évtizeden at
ezen iratokkal valé hivatali, levéltarosi foglalatoskodasom) alapjan ezek-
nek a felmenté hatarozatoknak a tartalmaval rokonithaté tudomanyos
kovetkeztetésekre jutottam.”

A jelenlegi helyzet ellentmondasossagat fokozza, hogy az elsé vilagha-
borut kdvetden, 1945-utan bevezetett kényszerintézkedést, az internalasi
eljarast immar széleskorlen alkalmaztak Magyarorszagon (el6bb 1953-ig,

95 Rdkosi Matyds levelezése a pdrt moszkvai képviselGjével, 1945. februar 19. — 1948. majus
20,; Rdkosi Mdtyas levele Hdy Laszl6hoz, 1945. marcius 5. MNL OL M-KS 274. f. 10. cs. 43. 6. e.
9 Dr. Kende 2007, 321.

97 Zinner 2011, 141-142.
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majd 1956. november 4. utan ismételten).”® Kezdetben (a politikai rend-
Orségi fogdak telitetté valasakor, a feljelentéseket kovetben, a tomeges le-
tartoztatasok idején, amig az allamvédelmis belligyi dolgozé a lefogottak
biintet6ugyeivel érdemben nem foglalkozott) a letartdztatott és internalt
személyek nagy része — a korabéli rend6rségi statisztikai kimutatasok és je-
lentések sz6hasznalata szerint — a nyilaskeresztes és a ,tobbi fasiszta part”,
valamint a Volksbund der Deutschen in Ungarn® tagjai kozé tartozott.
A késébbiekben a ,reakcidsok” (1956. november 4. utan az ,ellenforradal-
marok”) valtak el6bb a fogdak, majd az internalotaborok lakoiva.

A Magyar Koztarsasag illetékes hatosagai az internaltak esetében az
eljarast elrendel6 hatarozat hivatkozasanak, a korabéli ,politikai oknak”
a figyelmen kivil hagyasaval — kizardlag e kozigazgatasi eljaras torvény-
telen mivoltara tekintettel — rendelkeztek a meghurcoltak karpotlasarol.
Igy azokat is karpotoltak, akikkel szemben annak idején szélséjobboldali
tevékenységiiket feltételezve jartak el a korabéli hatosagok. Amig az 1946.

98 A magyarorszagi internalasi rendszer a megel6z6 korszak joggyakorlatabdl meritett. 1919
augusztusa utan a 4352/1920., a 3035/1920. és 3000/1922. B. M. sz. rendeleteket alkalmaztak,
amelyek a ,tarsadalmi rend és béke” ellenségei, a ,kozbiztonsagra gyanus és veszélyes”, vala-
mint a ,gazdasagi okokbdl karos” személyek rendéri felligyelet ala helyezését, internalasat
mondtak ki. Ezeket egészitette ki az 1939. évi Il. tc. a kivételes, haborus viszonyokra hozott
un. honvédelmi torvény 150. §-a. Ez kimondta, hogy az ,elitélteket” a kitiltas, valamint a ren-
dérhatosagi Orizet és feliigyelet ala helyezés mellett képességiiknek megfelel6 munkara lehet
kotelezni. E paragrafus, valamint a 8130/1939. M. E. sz. és a 760/1939. B. M. sz. rendeletek val-
tak 1944-1945 forduléjatél az internalas ,jogi” alapjava. A mindennapok gyakorlatat dr. Erdei
Ferenc belligyminiszternek egy 1945. jinius 21-én kelt bizalmas, kdzzé nem tett rendelete
szabalyozta. Ez ténylegesen korlatlan lehetéséget adott a kivitelez6knek mar azzal is, hogy
mindazokat internalhatokka mindsitette, akik ,altalaban az orszag demokratikus szellemben
valé ujjaépitését” gatolni igyekeznek. Mindez a legteljesebb 6sszhangban allt a Révai alig egy
hénap mulva ismertté valt szentenciajaval, megalapozta azt. A Magyarorszagon internaltak
szama 1945 és 1950 eleje kozott tdllépte a negyvenezret, és legalabb hétezerrel meghaladta
az 1945. és az 1946. évi VII. tc. alapjan elmarasztaltak szamat. Az internaltakkal osszefiig-
g6, sokszor a mar jogerds borton- vagy fegyhazbiintetést kovetd, ugyanazon cselekményért
ismételten kirdtt torvénytelen kozigazgatasi intézkedés, valdjaban szabadsagelvonassal jard
biintetés sokkal tobb személyt érintett, mint maga a népbiraskodas.

99 Volksbund der Deutschen in Ungarn: Magyarorszagi Németek Népi Szovetsége.
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évi VII. tc. hatalya ala tartozé cselekmények ,elkovet6i” — elitéltek és inter-
naltak — jogi, tarsadalmi és erkdlcsi rehabilitacidja bekovetkezett, addig az
1945. évi VII. tc. hatalya ala tartozé artatlanul meghurcoltak esetében ez
a jobbkéz-nyujtas kizardlag az internaltak esetében tortént meg. Felemas,
megoldasra varé helyzet teremt6dott.

Amig Justitia mérlegének egyik serpenydjében a megalapozott sza-
monkérés elmarasztalt ezrei, a méltan elitélt habords és népellenes biing-
sok talalhatok, addig a masikban sok-sok nem ,sulyos” elmarasztalt, mi
tobb, ,sajatos” koriilmények kozott feleldssé tett személy, annak idején
megbélyegzett ,fasiszta maradvany” taldlhato. Azt csak remélni lehet,
hogy a Csipkerdzsika-dlomba szenderiilt kormanyhatarozatot elébb-
utébb végrehajtjak, mert ma is hatalyos. Ervényt kell szerezni neki, mert
ez nem csupan az utédok, hanem minden jogtisztel6 magyar allampolgar
kotelessége. Babits Mihaly az elsé vilagégéskor, 1916 marciusaban kimond-
hatta: ,[...]legyen béke mar! / Legyen vége mar! // Aki halott, megbocsat
[...]'/ Kia blinds, ne kérdjiik, / tltesstiink viragot [...]"" (Husvét el6tt) A ma-
sodik vilagégés katarzisa és kovetkezményei utan évtizedekkel Babits gon-
dolatai nem veszitettek érvényiikbdl."°

ES A JOVO?

2013 decemberében a Gellért-konferencidk tanulmanykotet bemutatojan
allapodtam meg dr. Rétvari Bence allamtitkarral arrdl, hogy a magyar jog-
alkotas hianyossagat potlando, torvénytervezetet készitek egyes haborus
blintettek semmissé nyilvanitasara. Miutan a legfébb jogszolgaltato fo-
rum a rendkiviili perorvoslatok soran gyakorta szembestlt az egykori itél-
kezés anomalidival, ezért Ugy véltem, az ott szerzett tapasztalatok is hoz-

100 Zinner 2000, 41-60.
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zajarulhatnak ahhoz, hogy szakemberek, a kdriai birdk fogalmazzak meg
az Ujabb semmisségi torvény tervezetét. Kérésemre a Kuria az id6 tajt volt
elndkhelyettese, dr. Konya Istvan el is készittette kollégaival, s a tartalmi
egyetértésével rendelkezésemre bocsatotta a javaslatukat. Ezt juttattam
el az igazsagligyi tarcahoz 2014 szeptemberében. Mit tartalmaz a (nem
hivatalos) torvényjavaslat a népbirdsagi elitélések semmisségének megal-
lapitasarol? Sz6 szerint a kovetkezOket:

LA jog igazsagérvénye egyenlGségen nyugszik. Jogallammal és alkot-
manyossaggal nem fér 6ssze a blincselekménnyé nyilvanitas el6tt elko-
vetett magatartas elitélése, politikai ellenféllel leszimolas iranti igény
kiszolgalasa.

Az Orszaggylés harom korabbi semmisségi torvénnyel egyértelmiivé
tette, hogy melyek azok a biintetd anyagi jogszabalyok, amelyek megal-
kotasa, léte, alkalmazasa nem fér 6ssze a jogallamisaggal, egy tovabbi tor-
vénnyel pedig rendelkezett az 1956. évi forradalom és szabadsagharc utani
leszamolassal 6sszefiiggd elitélések semmissé nyilvanitasarol.™

Ennek soraba illeszkedik a népbiraskodas targyaban kibocsatott, vi-
szont partérdeket kiszolgal6 jogszabalyok alkalmazasaval tortént elité-
Iésekre vonatkozo értékitélet megfogalmazasa. E célbol az Orszaggytilés
a kovetkezo torvényt alkotja:

1. § Semmisnek tekintenddé az 194s. évi VII. torvénnyel torvényerére
emelt, az 1440/1945. (V. 1.) ME rendelettel, valamint az 1947. évi XXXIV.
torvénnyel modositott és kiegészitett 81/194s. (Il. 5.) ME rendelet (Nbr.) 15.
§ 1, 3-5. és 7, valamint a 17. § 2-5. pontjaba (itk6z6, tovabba az e pontok
szerinti cselekmények valamelyikére vonatkozd 17. § 6. pontja szerinti és az

101 A Karian késziilt térvényjavaslatot dr. Markusfalvi-Téth Adam igazsagiigyi szolgaltataso-
kért felelGs helyettes allamtitkarnak személyesen adtam at 2014. szeptember 17-én. (Utdbb,
tavozasa utan arrdl tajékoztatott, hogy felsébb, de nem vezet6i szinten tevékenykedd tar-
cabéli, blintetSiigyekben jartas kolléga opponalta a tervezettel valo foglalkozast. Nem a neve,
hanem a hozzaallasa fontos, mert gatat vetett a sziikségszer(i mozzanatoknak.)

102 Azdta mar hatalyba kellett [éptetni a 2016. évi LVI. torvényt is.
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ezeket valtozatlan szoveggel felvaltd torvényi rendelkezések szerinti maga-
tartas miatt tortént elitélés.”

2.§ (1) Az elitélés e torvény alapjan semmis, amelynek igazolasa az tigy-
ben eljart els6fokl birdsag hataskorébe tartozik.

(2) A semmisség igazolasa iranti eljarasra a biintetGeljarasrol sz6l6
1998. évi XIX. torvény (Be.) XXIX. fejezete szerinti Kiilonleges eljarasoknak
a Be. 556.§ (2) bekezdésében meghatarozott altalanos rendelkezései irany-
addk az alabbi eltérésekkel:

a) az eljaras a terhelt haldla utan az egyenesagbéli rokona és ennek
hazastarsa vagy bejegyzett élettarsa, az 6rokbefogado és a nevel6sziil6, az
orokbe fogadott és a nevelt gyermek, a testvér, a hazastars, a bejegyzett
élettars, az élettars és a jegyes, a hazastars vagy a bejegyzett élettars egye-
nesagbéli rokona és testvére, valamint a testvér hazastarsa és bejegyzett
élettarsa (a tovabbiakban egyutt: hozzatartoz6) inditvanyara is megindul;

b) az a) pont esetében a birdsag hatarozata ellen a hozzatartozd is fel-
lebbezhet;

) Be. 555. § (2) bekezdésének d) pontjaban foglalt eljaras megsziinte-
tési ok nem alkalmazhato;

d) a blintigyi koltséget az allam viseli.

3.§ E torvény a kihirdetését koveto 15. napon Iép hatalyba.

INDOKOLAS

Az Alkotmanybirdsag 26/1994. (1. 14.) AB szamU hatarozata
- megallapitotta, hogy az Nbr. 11. § 1-4. és 6. pontja, valamint a 13. §
1. és 3—7. pontja alkotmanyellenes, ezért azokat megsemmisitette;

103 Vincenti-Gal é. n,, 93-94. A 17. §-t hatalyon kivil helyezte az 1440/1945. M. E. sz. rendelet
12.§-a.
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— emellett visszautasitotta a hatalyban nem lévé jogszabalyi (Nbr.)

rendelkezések vizsgalatara vonatkozé inditvanyokat.

Hatarozata indokolasaban pedig kifejtette, hogy az Nbr. 15. és 17. §-ai
nem tekinthetdk hatalyosnak.

Kétségtelen tovabba, hogy az Alkotmanybirésag hatarozataban az
1989. oktober 23-a utan lezart biintetdeljarasok feliilvizsgalatat rendelte el.

Kovetkezésképpen

— az AB nem érintette a mar hatdlyban nem lévé Nbr. rendelkezé-

seket, vagyis az azok alapjan tortént elitélések kizarolag egyedi
(»normal«) feltilvizsgalattal és nem az alkotmanybirdsagi semmis-
ség alapjan orvosolhatok

— az AB generalisan csak az 1989. oktober 23-i koztarsasag kikialta-

satol, illetve alkotmanymodositastdl szamitott elitélésekre biztosi-
tott, rendelt el feliilvizsgalati (perjogi) lehet&ségét.

Az Alkotmanybirdsag hatarozatanak elvi tartalma idétlen, aminek lé-
nyege, hogy a nullum crimen sine lege elvének sérelmével nem jaré Nbr.
rendelkezések a mult rendszer jogabdl tovabb élnek. Kétségtelen azonban,
hogy az Alkotmanybirosag egyrészt az idébéli ceziira megvonasaval, mas-
részt a hatalytalansagra hivatkozassal mindezt az alkalmazhaté6sag szem-
pontjabdl megszoritotta.

Ez a korabéli koriiltekinto allaspont azonban masfeldl azt jelentette,
hogy indokolatlanul fennmaradt azon rendelkezések érvénye, amelyek az
alkotmanybirdsagi hatarozat idépontjaban hatalytalanok voltak, viszont
korabbi elitélés alapjat képezték — holott valéjaban tartalmuk a megsem-
misitettekkel azonos. Utdbbi kapcsan megjegyzendd, hogy a haborus bii-
nok — nemzetkozileg elvart — beiktatasi igényét meghalado, un. »népelle-
nes blindk« beiktatasa kifejezetten az orszagon belilli partpolitikai érdek
kiszolgalasat célozta. E célt szolgalta a habords biin tartalmanak népelle-
nes blinként vald vigaszagszer(i megfogalmazasa.

Masrészt a cezira megvonasanak tovabb élése sem tlnik indokoltnak.
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Ekként a jelen semmisségi torvényjavaslat targya — id6ceztratol fiig-
getleniil — az, ami az AB hatarozat logikaja szerint csupan azért nem lett
semmissé nyilvanitva, mert idékdzben hatalyon kiviil helyezték, viszont
nem mas, mint a semmissé nyilvanitott rendelkezések (népellenes) fiok-
rendelkezései.”*

Tobbet nem tehettem, talan a rendszervaltoztatas ota eltelt harom év-
tized utan torekvésem nem (itkozik Ujabb, sem hataron inneni, sem tdli
athaghatatlan akadalyba.™s

FORRASOK ES IRODALOM

Levéltari forrasok

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL)
2.1. A volt zart irattar levéltari anyaga

Budapest Févaros Levéltara (BFL)
XXV. 2. a. Budapesti Népiigyészség. EInoki iratok

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaganak (BVOP) Irattara
1-244/1956. BM jelentés, 1956. marcius 23.

24-1-283/5/1956. Jelentés, 1956. aprilis 12.

1-329/1956. 10—901/1956 BM K6z0s utasitas, 1956. aprilis 14.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL)
M-KS 274. fond. A Magyar Kommunista Part iratai
XIX-E-1-c. Az Igazsagligyminisztérium iratai. Torvényel6készité Osztaly iratai

104 A torvényjavaslat egy példanya a szerz birtokaban van.
105 2020-ban dr. Hende Csabanak, az Orszaggy(ilés torvényalkotasért felel6s alelnokének ad-
tam at a torvénytervezetet. Tajékoztatasa szerint eljuttatta az igazsaguigyi tarcahoz.
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(TUK) iratok
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Magyarorszag 1946-1947 forduldjan,
avagy ,.elotérben az igazsagiigyi
hatésagok szerepe”

EBBEN A MOZGASTERBEN KEZDODOTT

A casablancai un. feltétel nélkili kapitulacio elve csak abban az értelem-
ben érvényesiilt, hogy a masodik vilaghaboriban gy6ztes nagyhatalmak
— az Amerikai Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia és Szovjetunié — egymas
kozott targyaltak meg a fegyversziineti (és kés6bb béke) feltételeket, a le-
gy6zott allamoknak a Szovetségesek diktatumat vita nélkl kellett elfo-
gadnia. Az els6 legy6zott allammal, Olaszorszaggal kotendé fegyverszii-
net kidolgozasa és ellenérzése lett a ,féprobaja” a ,Harom Nagy” egyitt-
mukodésnek, a haromoldall egylttmiikddés azonban elbukott, mert az
angolszaszok diplomatai Moszkva nélkiil kovacsoltak ki a fegyversziineti
feltételeket. A kapitulacios feltételek meghatarozasabdl és az alairasabdl
is kimaradt a Szovjetuni6, és csak késébb csatlakozott a két olasz fegyver-
szlineti egyezményhez. Az angolszaszok kétoldal Szévetséges Ellen6rz6
Bizottsaga (SZEB) mellett a vilagégés végéig a szovjet katonatisztek csak
megfigyelGi szerepet toltottek be. Mindez szovjet szempontbol prece-
denst teremtett.

Az 1943. november 28. és december 1. kdzott tartott teherani talal-
kozon dontottek az Overlordrdl, a normandiai partraszallasrél. Mindez
maga utan vonta és a Vords Hadsereg el6retorése mar 1944 kora tavaszan
bizonyossa is tette, hogy Németorszag ,csatldsai” egyediil a Szovjetunio-
nak adhatjak meg magukat. A ,Harom Nagy” az 1943. oktdberi moszk-
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vai kultgyminiszteri értekezletet kdvetéen nem egyiittesen dolgozta
ki a finn, a roman, a bolgar és a magyar fegyversziineti egyezményeket,
hanem a szovjet kormany egyoldaliian maga hatarozta meg a megadasi
okmanyok szévegét. Molotov kiiliigyi népbiztos 1944 Gszén — a szovjet
kizarélagossag igazolasara — hivatkozhatott az angolszaszok olaszorszagi
gyakorlatara a mar emlitett, igy a magyar fegyversziinet feltételeinek és el-
lendrzésének targyalasanal, amely fegyversziineteket Moszkvaban kotot-
ték meg." A Szovjetunid szabad kezet kapott az ellenséges allamok meg-
biintetésére (ahogy ezt a szovjet kulligyi népbiztos a moszkvai brit nagy-
kovethez, Kerrhez 1943. junius 7-én irt levelében mar a ,magyar népre” is
kiterjesztette).> Mindez elGrevetitette, hogy a masodik vilagégést kovetden
a,Harom Nagy” kozil melyiknek lesz alapvetd befolyasa a Sztalin vezérelte
vilagbirodalom nyugati végvidékén, avagy az ElIbatdl keletre. Egyetlen ér-
demi kérdés eldontése maradt a Szovjetunié meghatarozo politikusai sza-
mara hatra: mas, téle immar fliggd, a Voros Hadsereg megszallta allamok
tarsadalmaira az otthon megvaldsitott rendszer hatarokon tdlra torténé
kiterjesztésének idépontjardl torténd dontés.

Sztalin gyakorlatilag szabad kezet kapott az Elbatol keletre 1944-1946-
ban2 Amikor a vilaghaboru csatai Magyarorszag foldjét sem kimélték,
a harcoktdl elcsitult teriileten dalnoki Miklos Béla hadseregparancsnok
debreceni kormanyaban - dontéen nemzetkozi eréhatalmi tényezék
hatasara — a kommunistak egytttm(ikodésre kényszeriiltek a SZEB altal
engedélyezett partokkal, a korabbi politikai-katonai elit kivalasztottjaival
a koalicids struktdra kialakitasakor. Ennek az egyeztetési politikanak (hazai
sikere érdekében) a bel- és kiilpolitikai Osszefliggéseit — még a jaltai ta-
nacskozas el6tt, 1945. februar 8-an — a partvezetés szocsoveként Révai Jo-
zsef adta elvtarsai tudtara. Erzékeltette: ,[Teheran 6ta] nem tekinthetiink

1 Fiilép 2016, 58.
2 Magyar-brit titkos tdrgyaldsok 1943-ban, 158-159.
3 Beszélgetés Ormos Mdria professzor asszonnyal. Zinner et al. 1991, 9.
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el a Szovjetunié nemzetkdzi politikajatol, amikor Magyarorszagon [...]
meg akarjuk szabni a mi politikankat. [...] Mi nemzetkozi part voltunk,
amikor volt Kommunista Internacionalé, és ma is azok vagyunk, amikor
nincs. [...] Ha mi most Magyarorszagon arra térekednénk, hogy proletar-
diktatarat csinaljunk, akkor az nem nemzetkdzi, hanem sziik nacionalista
politika volna, akkor nem térédnénk a Szovjetunié nemzetkozi politika-
javal, s6t kozonséges provokacio volna, mert alkalmas volna arra, hogy
ellentéteket provokaljon ki a Szovjetunio és szovetségesei, Anglia és Ame-
rika kozott” Ezek pedig Teheranban hosszan tart6 egyetértésre és szovet-
ségre rendezkedtek be. Par nappal kés6bb a févarosi és a debreceni kom-
munista partvezetést egyesitd tanacskozason Rakosi Matyas sem kertelt:
»Ez a marxizmus alkalmazasa a jelenlegi viszonyokra. Ma ez a helyes vonal.”
A Moszkvabol hazatértek koziil tobben részt vettek a Sztalin és kore altal
kimunkalt atallitasi, berendezkedési tervek el6készitésében.* Nem csupan
0k, de 1945 aprilisatél mar masok is ismerhették Sztalin felfogasat ,a fo-
lyamatban 1év6 habor( megvaltozott természetérdl”. A generalisszimusz
szerint: ,Ez a haboru eliit a mult haborditdl: ha valaki teriileteket foglal el,
ezekre a teriiletekre rakényszeriti a maga tarsadalmi rendszerét. Mindenki,
amennyiben hadserege képes erre, a maga rendszerének szerez érvényt.
Masképp nem is volna lehetséges.”

4 Ligeti 2015, 262. A konferencian Barath Magdolna a Magyarorszdg betagozoddsa a szovjet
rendszerbe 1944—1949 cim(i el6adasaban — mikézben utalt a kutatasi nehézségekre — kijelen-
tette, hogy Moszkva 1945 utani kiilpolitikai vonalara jelenleg mindossze ,egyetlen koherens
dokumentum all rendelkezéstinkre” lvan Mihajlovics Majszkij kultigyi népbiztoshelyettes ira-
saban, amelyet ,a jovendé vilag kivanatos alapelveirdl” vetett papirra. A memorandumaban
kifejtettek szerint hazajanak célja a megszallt orszagokban a belsé berendezkedés ,demok-
ratikus” atalakitasa. ,A dokumentum deklaralta, hogy a Szovjetuni6 »nem érdekelt erés Ma-
gyarorszag« létrehozasaban.” A honi politikai er6k mozgasterére vonatkozd szakirodalombol,
az azokban idézett iratokbdl, f6képp néhai Korom Mihaly torténész gazdagon dokumentalt
irasaibol a moszkvai tervekre, dontéshozatali mechanizmusra masfajta megkozelitések ko-
vetkeztethetdk, igy példaul Korom 1981. A teljesség igénye nélkiil emlitheté még Szakacs—
Zinner 1997. Legtijabban Zinner 2016.

s Szakacs—Zinner 1997, 44. Alig negyedszazaddal késébb mar Leonyid lljics Brezsnyev kano-
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Az atdllitasi tervek sikerre vitelének érdekében az immar egységes,
hazaiakbol és Moszkvabdl érkezettekbdl osszetakolt, Rakosi és kore éltal
vezetett Magyar Kommunista Part (MKP) tevékenységérél a fétitkar folya-
matosan jelentett Georgi Mihajlovics Dimitrovnak Moszkvaba mindaddig,
amig a bolgar kommunista vissza nem tért sziil6hazajaba. Ezen jelentések
egyikének végén, 194s. aprilis 7-én ekképp fogalmazott: ,Ejjel-nappal jo
hangulatban dolgozunk, és igyeksziink igazolni a belénk vetett reménye-
ket.”® Vajh milyen remények lehettek ezek?!

1946-t6l a konfrontacio erGi feler6sodtek a vilaghaboruban gyo6ztes
nagyhatalmak viszonyaban. A lefagyott nemzetkozi légkorben Uj helyzet
teremt6dott. Az egylittmiikodést mind nemzetkozi, mind fliggé nemze-
ti szinten felvaltotta az ellenségeskedés, az egyeztetés helyébe az érdekek
kizardlagossaganak érvényesitése, oncélu utkoztetése Iépett. Nyugaton
felszamoltak a kommunistakkal val6 egylittmiikodést és egyoldaltian az

nizalt. Ugyanis a bevezetett, hamarosan totalissa val6 sztalini rendszer nem leplezte végsé
céljait. E szovjet birodalmi politika Iényegét — kommunista elvtarsak elétt, kertelés nélkil —
a szovjet allam és part vezetdje kozel negyedszazaddal késébb, 1968-ban (ismételten) kifej-
tette. A Pragabol Moszkvaba rendelt csehszlovak politikusok el6tt igy érvelt: ,Mindez mar
egészen mast, a legalapvetébb dolgokat, a Il. vilaghabord eredményeit érintette. Brezsnyev
terjengdsen beszélt a Szovjetunid Il. vilaghaborubeli aldozatairdl, az elesett katonakrol és
a meggyilkolt civil lakossagrol, az driasi anyagi aldozatokrol, a szovjet emberek haborus szen-
vedéseirdl. llyen aron biztositotta a Szovjetuni6é a maga biztonsagat, amelynek egyik legfon-
tosabb eleme Eurépa habor( utani kettéosztasa. [...] A mi nyugati hataraink nemcsak a mi
hataraink, hanem a »szocializmus taboranak« kozos hatarai. A szovjet Politikai Bizottsag-
nak nincs joga arra, hogy megszentségtelenitse a szovjet nép aldozatait. [...] A ti orszagotok
azonban abban a régidban fekszik, ahova a Il. vilaghabortban a szovjet katona lépett. Nagy
aldozatokkal vasaroltuk meg ezt a foldet, és errél a teriiletrél nem megyiink el. E teriilet hata-
rai a mi hataraink is. Mivel nem hallgattok rank, veszélyeztetve érezziik magunkat. A Il. vilag-
haboru halottai nevében, akik a ti szabadsagotokeért is aldoztak életiiket, teljesen feljogositva
érezziik magunkat, hogy odakiildjiik a mi katonainkat, hogy a mi koz6s hatarainkon bell
valéban biztonsagban érezziik magunkat. Hogy benniinket valaki veszélyeztet, vagy sem, az
nem fontos, de az alapkérdés ez, s ez fuiggetlen a kiils6 korilményektdl. S a I1. vilaghaboratdl
igy lesz ez »mindorokre«. [...] A mi katonaink a haboru alatt eljutottak az Elbaig, és az ottani
hatarok ezaltal a mi hataraink, a Szovjetunio hatarai is.” Mlynar 1988, 234-235.

6 Rdkosi levele Dimitrovhoz, 1945. aprilis 7. MNL OL M-KS 274. f. 10. cs. 114. 6. e. 49.
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egyuttmUkodés politikajat a Sztalin felligyelte Gvezetben. A Kommunis-
ta és Munkaspartok Tajékoztatd Irodaja, a Kominform létrehozasakor
deklaraltak, hogy ,egy tabor” helyett most mar ,két” tabor létezik, és en-
nek megfelelGen jel6lték ki a tennivaldkat is. A cél, az immar ismételten
»ostromlott” er6d, a példanak veendé létezé rendszer védelme akképp,
hogy a ,tarsadalmi haladas Ggyét” meggyorsitjak. Masképp: végrehajtjak
a fordulatot, bevezetik a ,sztalini tipust 6nkényuralmi szisztémat”. A hazai
adottsagokat, a multat és a bel6le fakadé miveltséget, tudast, kozossé-
gi normakat az intézményrendszerével egyiitt semmibe vették, a magyar
tarsadalmi érdekeket alarendelték a sztalini kiilonérdekeknek, feladtak
a nemzeti jelleget.

A KENYSZERPALYAN FOLYTATODOTT

Az évek soran — ahogy masutt is minden érintett orszagban — az ,élcsa-
pat” vallalkozott arra, hogy sajat orszagat baballamma alakitsa at, igy Ra-
kosi és kore is végrehajtotta a moszkvai ukazokat. A kelet-kdzép-eurdpai
foderativ vagyakkal szemben a moszkvai hatalmassagok a kdzpontositott,
stirgetett hatalomatvételt kovetd gyorsitott tarsadalomatalakitast, a ,szo-
cialista épités” programjat tették iranyaddva. ,Ett6l kezdve érvényesitett
felfogas vagy inkabb utasitas szerint a résznek gy kell az egészet szolgal-
nia, hogy feladja magat benne. Vonatkozik ez osztalyra és népre, nemzet-
re és minden nemzedékre. Es minden a nemzetkoziség jegyében egyesiil;
annak pontos végrehajtasa szerint, ahogy Sztalin definialt (fogalmak koré
szervezett értelmezési rendet): nem esetenként, hanem a dolgok végs6
értékeként. Ez esetben igy: »Internacionalista az, aki fenntartas nélkdil,
ingadozas nélkdl, feltételek nélkiil kész megvédeni a Szovjetuniot, mert
a Szovjetunio a forradalmi vilaigmozgalom bazisa, ezt a forradalmi mozgal-
mat pedig lehetetlen védelmezni és el6bbre lenditeni, ha nem védelmez-
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ziik a Szovjetuniét. Mert aki a vilag forradalmi mozgalmat a Szovjetunié
megkeriilésével és a Szovjetunioval szemben szandékozik védelmezni, az
a forradalommal keriil szembe, az okvetleniil a forradalom ellenségeinek
taboraban kot ki.«”” Nyilvanvalova valt, hogy (a blindkkel, sorsdontd szov-
jet beavatkozasokkal és folyamatos fegyveres jelenléttel terhelt rendszer-
teremtés utan) a f6 vonaltdl eltérni nem lehet. A bel- és kiilpolitikaban
kotelez6vé valt a ,masolas”®

Ebben az eréhatalmi térben a kezdetektdl fokozatosan az MKP és
a Szocialdemokrata Part (SZDP) egyiittmiikodé akarnokai a megszallok
hathatos kozrem(ikodésével politikajuk szolgaldlanyava siillyesztették
a biraskodast. Nem az igazsagos, a hatalyos biintet6torvényeknek megfe-
lel6 itéletek kihirdet6jévé, hanem a hatalomszerzés alapvetd jatékszerévé
valtoztattak at az igazsagszolgaltatast a politikai jellegli biintet6lgyek-
ben. Kriminalizaltdk a belpolitikai folyamatokat, és a voksolasi, parlamenti
kiizdelmek helyett a nyomozo hatdsagok cellaiba, majd birdsagi targyalo-
termekbe kényszeritették az ellenségnek kikialtott, hataron tulra el nem
menekdilt politikai ellenfeleiket. A jogot eszkozul hasznalva blinosokként
marasztaltattak el 6ket.

A ,folyamatban lév6 habori megvaltozott természetére” vonatkozd
elgondolasnak megfelelGen a feliigyelt teriileteken mar a katonai szakasz-
ban megkezdédtek mind a berendezést célzo akciok, mind a tovabbi el6re-
[épés el6készitésének miiveletei. Tételes jog helyett a végrehajto-képesség
birtokaban barmi bekdvetkezhetett. Hirtelen, varatlanul és nhatalmulag.
Ezt erGsitette, hogy az 6nos ,kiildetéstudaton” kiviil mas normat maguk-
ra nézve el nem fogado vezetéknek (és koreiknek) egyszerlien nem vol-
tak erkdlcsi normaik a kiviilallok irant. S6t, hogy ki, mikor, kihez és mihez
képest, mi okbol tekintend6 ,kiviilallonak”, azt is teljesen dnhatalmulag
itélték meg. Egyik naprdl a masikra ellenséggé valt a tegnapi szovetséges,

7 Zinner et al. 1991, 37-38., 56-57.
8 Zinner 2013, 22-23.
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aruldva a harcostars vagy akar a legbelsébb korikbdl a veliik teljesen egy
haron pendiil6 ,elvtars”?

A politikai ellenzék munkasmozgalmon beliili és kiviili képviselGinek
a vadlottak padjara juttatasa (az esetek tobbségében utobb hatalyon kiviil
helyezett torvénysértd itélet vagy a biintetbeljaras soran elkovetett egyéb
torvénysértések formajaban) mar a népbiraskodasra vonatkozé miniszter-
elnoki rendeletek alapjan megkezd6dott. Még alig csitultak el a fegyverek
a budai varnal, amikor 1945. februar 15-én a megszallok Grizetbe vették
Meskoé Zoltan volt orszaggyilési képviselét. Ot a Budapesti Népbirdsag
1945. majus 17-én népellenes blintett elkdvetése miatt a kiszabhat6 mini-
mumra, 6tévi bortdonbiintetésre itélte, azonban a haborus blntett elkove-
tésének vadja alol felmentette az agressziv tanacsvezetonek, nemes tasna-
di dr. Major-Maréthy Akosnak a hat népbirdt az itélet mértékének feleme-
[ésére kényszerité magatartasat kovetéen.” Masodfokon a Népbirdsagok
Orszagos Tanacsanak (NOT) a szocialdemokrata parti dr. Bojta Béla vezet-
te tanacsa azonban sulyosbitotta Meskd elmarasztalasat életfogytig tartd
fegyhazbiintetésre 194s. janius 14-én, megallapitva blinGsségét a haborus
blintett elkdvetésében is.

Az utdbb papirra vetett kiadatlan visszaemlékezésében dr. Bojta arra
utalt, hogy a képvisel6k passzivitasat is a fob(inok kozé vette,” Meské pe-
dig nem tiltakozott a minisztereln6knek a Szovjetunidval a hadiallapot
bealltat — napirenden kiviil - tett bejelenését kovetben a Tisztelt Hazban.
Dr. Bojta itélete okkal kavart vihart, hisz annak indoklasaval valamennyi
1939-ben megvalasztott honatyat is képletesen elmarasztalta, kozottik
azokat a kisgazdakat és sajat partjabelieket is, akik — miutan a korabéli
hazszabaly alapjan nem lehetett napirendre tlizni a kérdést — ha néman
is, de tudomasul vették dr. Bardossy Laszlo bejelentését. Még a Szabad

9 Szakacs—Zinner 1997, 51.
10 Dr. Major 1988, 172-182.
11 Bojta Béla: Visszaemlékezés (Budapest). In Zinner—Rona 1986, 217.
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Nép publicistaja sem allhatta meg; miként a biralataban olvashaté: ,Azért,
mert valaki nem volt elég férfi, nem lehet életfogytiglanra itélni. Mesko
Zoltant azért itélték el, amit nem tett, és nem azért, amit tett. [...] a NOT
nem azért itélte el, mert fasiszta volt, hanem azért, mert nem volt demok-
rata.”” Meskot a forradalmarok szabaditottak ki 1956 oktdberében, 1957
nyaran visszavitték a hatralévo biintetésének letoltésére a biintetés-végre-
hajtasi intézetbe. A gydgyithatatlan beteg elitélt kegyelmet annak tovabbi
végrehajtasara tiz nappal halala elétt, 1959 kora nyaran kapott.

Vitéz Béldy Alajos vezérezredest a helyi politikai rendorség 1945. feb-
ruar 12-én Debrecenben letartéztatta. O a kormanyz6 idején, 1944. szep-
tember 26. és oktober 16. kozott a NemzetGrség parancsnoka volt, majd
a németek fogsagaba keriilt november 20-ig. Jelentkezett a kalvinista Ro-
maban, és az Ideiglenes Nemzeti Kormany Honvédelmi Minisztériumaban
a fegyversziineti bizottsag katonai elndke lett. Orizetbe vételét, 1945. feb-
ruar 12-ét kovetden lefokoztak és kicsaptak a honvédségbdl junius 19-én.
A Budapesti Népbir6sag 194s. julius 20-an kotél altali halalblintetésre itélte
— a NOT helybenhagyta elmarasztalasat —, de a Nemzeti Fétanacs 1945.
augusztus 13-an kegyelembdl életfogytig tartd kényszermunkara valtoz-
tatta at. Nem érte meg 1946 karacsonyat, napokkal el6tte meghalt. A Leg-
fels6bb Birdsag 1994. november 21-én felmentette a vadak alél.”

12 Még egyszer Meskd Zoltan. Szabad Nép, 1945. janius 16. (67.) 3.

13 Szakaly 2015, 130-132. Az els6foku targyalas kegyelmi tanacskozasan a szocialdemokrata
népbird, Krebs Ernd azzal azindokkal nem tamogatta Béldy ,kegyelemre méltonak” ajanlasat,
mert ,az allamérdek azt kivanja, hogy az elsé haborus az elsé haborus biinos a legstlyosabb
biintetéssel stjtassék. Kiilondsen all ez a tétel azért, mert haborus blindseink ugyszélvan ki-
vétel nélkil kiilfoldon vannak. Azoknak résziinkre valé kiadasa akadalyokba titkdzne akkor,
ha az elsé feleldsségre vont haborus blings halalos itélet utan kegyelmet kapna”. Mindezzel
szemben masodfokon — 1945. julius 30-an — dr. Farkas Béla, a NOT birdja masképp érvelt:
J[...]Jazért is ajanljuk kegyelemre, mert a biroi eljaras soran a biintet6jogi eljarasi szabalyok
olyan sulyos megsértésével allunk szemben (lasd a vezet6bird elGterjesztésében s az Orszagos
Tandacs tanacskozasi jegyz6konyvébe foglaltakat), melyek a tényallas kell§ tisztazasat, ennek
megfelelGen az anyagi igazsag felderitését is nagyfokban gatolta, s az ilyen korilmények ko-
z0tt hozott haldlos itélet végrehajthatatlan.”
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1945-1946 forduldjatdl fokozddott a politikai itélkezés.* A frakcidsnak
mindsitett kommunistaval, Demény Pallal™ szemben koholt vadak alapjan
még a népbiraskodasrdl alkotott 194s. évi VII. tc. paragrafusainak alkal-
mazasaval inditottak torvénysértd bintetépert. Eddig kizardlag a haborus
foblinosokkel szemben lefolytatott biintet6eljarasokban szélalt fel a ,sér-
tett nép nevében” a vadat képvisel6 népligyész mellett még egy politikai
Ugyész is. Most — Rajk Laszldnak a Csepeli Munkasotthonban 1946. janu-
ar 4-én este 18 6ratdl tartott, élesen Demény-ellenes beszédét kovetéen,
amelynek kovetkezményeként masnap kivezették a hiveit a gyaroriasbol
—, ebben a biintetéperben az MKP vezetése azonban mar sziikségét érezte
a politikai Ggyész targyalasi részvételének, és ezért a honi kommunistat,
Orban Laszlot bizta meg e feladattal. Mi tobb, Péter Gabor vezérérnagy-
nak, a budapesti titkosrenddrség fonokének és dr. Feri Sandornak, a fotit-
karsag és Rakosi jogi kérdésekben illetékes tanacsaddjanak elSterjesztése-
it elfogadva arrol is hataroztak, hogy ki legyen az tigyész, a biro, akikkel
el6zetesen egy megfelel6 személynek kell beszélnie; hogy a targyaloterem

14 Zinner 1985, 161.

15 Demény Pal mérnok Osszesen hat év és hat honapot toltott fegyhazakban és internalo-
taborokban az els vilagégést kévetden. Péter Gabor, a Magyar Allamrenddrség Budapesti
F6kapitanysaga Politikai Rendészeti Osztalyanak vezetdje 1945. februar 13-an letartdztatta,
a ,part foglya” lett, 1945. augusztustol par honapig szovjet fogsagban volt. A Budapesti Nép-
birdsag népellenes blintett elkdvetése cimén 1946. jalius 17-én négy és fél évi kényszermun-
kara itélte. Blintetésének letoltése utan 1950. oktober 7-tdl Kistarcsara internaltak. A Buda-
pesti Megyei Birdsag 1953. oktober 19-én szervezkedés vezetésének blintette miatt tizévi
bortonblintetésre itélte, a LegfelsGbb Birdsag 1954. majus 3-an helybenhagyta elmaraszta-
lasat. Az 1945. februartdl folyamatosan drizetben volt politikus biintetéiigyének felllvizs-
galatat — Rajk Laszlo 6zvegyének kérésére — az id6 tajt az orszag elsé szamu vezetdje, Gerd
Erné kezdeményezte. A Magyar Dolgozdk Partja (MDP) Kozponti Vezetésége (KV) Politikai
Bizottsaganak (PB) tilésén 1956. augusztus 31-én elfogadott hatarozat (MNL OL M-KS 276.
f. 53. cs. 301. 6. e. 15.) nyoman szabadult 1956. oktdber 15-én. A Legfelsébb Birdsag 1957.
december 14-én felmentette az 1953-1954. évi koholt vadak alél. Az 1946-o0s torvénysértd
hatarozatot a Legfels6bb Birosag EInkségi Tanacsa helyezte hatalyon kiviil 1989. majus 23-
an. 1990-ben parlamenti képvisel6vé valasztottak, az orszaggylilési tilésteremben hunyt el.
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kicsiny legyen; hogy kikbdl alljon a kdzonség; hogy az elézetesen javasolt
mértékl elmarasztalas indoklasanak mi legyen a politikai vonala.™

Ezt kévetSen - felhasznalva a demokratikus allamrend és koztarsasag
biintet6jogi védelmérdl alkotott 1946. évi VILI. tc. alapjan szervezett Ugy-
nevezett népbirdsagi kiilontanacsokat — a Magyar Testvéri Kozosség tag-
jaival, kétszaznyolcvannégy személlyel szemben inditott biintetéeljarasok
adta lehetdséget kihasznalva szétbomlasztottak, megtorték az 1945-6s
nemzetgyUilési valasztasok gyOztes politikai erejét. A Fliggetlen Kisgazda-,
Foldmunkas- és Polgari Part lemondatott fétitkarat, Kovacs Bélat a meg-
szallé hatosagok a SZEB biztositotta lehetGségekkel élve letartdztattak,
majd elhurcoltak szul6foldjérdl. Fél évtizeddel kés6bb, negyedszazados
szabadsagvesztésre marasztaltak el 1952. marcius 5-én. A magat Svajcban
gyogykezelteté miniszterelnok, Nagy Ferenc hazija elhagyasara kénysze-
riilt, a nemzetgy(ilés elndke, Varga Béla junius 2-an elmenekiilt honabdl.”
A Budapesti Népiigyészség veliik szemben eljarast kezdeményezett.”® Az
MKP vezérei a koztarsasagi elnok, Tildy Zoltan mozgasterét megcsonkitot-
tak, mi tobb, képtelenné tették aljas indokbdl elkdvetett tettiik, a magyar
nemzettel szemben megvalositott dsszeeskiivésiik megakadalyozasara.

Szemben az egykori Szovjetunié utdédallamaiban 6rzétt dokumentu-
mok nehezen kutathatosagaval, Magyarorszagon az MKP és szovetségesei
hatalomszerzésének alnoksaggal fliszerezett mindennapjairél fennmarad-
tak az iratok 1946-1947 forduldjardl. Ezek a dokumentumok ennek a po-
litikai 6sszeeskiivésnek, Magyarhonban a koalicids tabor szétverését célzd
eredményes politikai aknamunkanak és az igazsagszolgaltatas fliggetlen-

16 Péter Gdbornak, a budapesti politikai rendészeti osztdly vezetdjének feljegyzése a De-
meény-ligy targyaldsi el6készitésérdl, 1946. februar 15. MNL OL M-KS 274.f. 11. ¢s.22. 6. e. 158,
Feri Sandornak, az MKP Jogiigyi Osztdlya vezetdjének feljegyzése a Demény-ligyr6l a Fétitkar-
saghoz, 1946. majus 16. MNL OL M-KS 274.f. 11. cs. 22. 6. e. 165;; Zinner et al. 1991, 19-20.
17 Két nappal késébb, 1947. junius 4-én adott hirt errél a korabéli sajto.

18- A Budapesti Népligyészség 1947. junius 13-an nyomozast inditott mindharmukkal szem-
ben, az eljarast 1947. szeptember 23-an megsziintette. BFL XXV. 2. b. Budapesti Népligyész-
ség biintetéperes iratai, 3590/1947.
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sége megcsorbitasanak, a biraskodas eszkozként valé felhasznalasanak
leleplez6 emlékei. Sz6 szerinti felidézésiik alig-alig igényel kommentart.
A kezdetek mar 1945 oktoberétdl nyomon kdvethetok.

A megszallt Ausztria teriiletén tartézkodo Szent Laszlé hadosztaly pa-
rancsnokanak, Sziigyi Zoltannak a futarjat mar 194s. oktéber 8-t6l figyel-
ték a katonai nyomozdk.” Honapokkal késébb, 1946. julius 29-én egy ma-
sik futarrol, Béki Jozsefr6l — miként a Magyar Testvéri K6zosség tagjaival
szemben inditott eljaras elsé komoly adatardl - a Honvédelmi Minisztéri-
um Katona Politikai Osztalyanak (,Kat.pol.”) a jelentésében azt emlitették,
hogy a B (bizalmi) egyén tajékoztatott m(ikodésérdl és kapcsolatairol.®
Annak idején a rendelkezési allomanyban lévé Szent-Miklésy Istvannak,”
az egykori Legfels6 Honvédelmi Tanacs titkaranak Budapest (az id6 tajt
még) V. keriilet, Kecskeméti utca 5. szam alatti lakdsaba masok mellett
gyakran feljartak fiatal kisgazda-politikusok is a vasarnapi istentisztelet
utan a Kalvin téri templombol. A ,Kat.pol.” 6t egyéb okokbdl is figyeld
munkatarsai ezért lakasanak egyik falaba kototlit vertek egy korabban l-
dozott személy szomszédos lakasabdl, arra sztetoszkdpot helyeztek. A ko-
rabéli lehallgatasrol késziilt egyoldalas dsszefoglalo szerint semmit sem
hallottak, de egy embrionalis allapotban [évé Gsszeeskiivésre kovetkez-

19 Olldry-Hazi Lajos futdr figyelése, vele szemben nyomozas elrendelése 1945. oktober 8-an.
0-10.53; Zinner et al. 1991, 28-29.

20 A Kat.pol. IV. 6sszefoglalé jelentése Béki Jozsef ligyében, 1946. szeptember 16-an. ABTL 3.1.9.
V-2000/62. Békit a Budapesti Népbirosag jogerdsen kétévi és hat honapi bortonbiintetésre
itélte. Zinner et al. 1991, 28-29.

21 A Gestapo letartéztatta a Magyar Fiiggetlenségi Mozgalomban és a Kiugrasi Irodaban
tevékeny szerepet vitt németellenes vezérkari 6rnagyot, koncentracids taborba hurcolta.
Orizetbe vették ismét, ezdttal 1946 decemberében, elSzetes letartoztatasit 1947. janu-
ar 4-én rendelték el. A Budapesti Népbirosag 1947. aprilis 16-an, a NOT pedig 1947. jalius
2-an életfogytig tartd kényszermunkara itélte az egykori hivatasos katonatisztet. Az els6foku
blintetéeljaras soran meghatarozo szerepe volt a koholmanyok ,bizonyitasaban”. Az 1956-os
forradalom idején szabadult; az Amerikai Egyesiilt Allamokba tavozott, a Columbia Egyetem
professzora lett.
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tettek abbol, amit észleltek. Ugyanis hallvan a papircsorgést, azt ekképp
térképnek vélelmezték, ami folé odahajoltak az ,6sszeeskiivok”.

A lehallgatast, valamint a figyeléseket kovetden a koalicié jobbolda-
lahoz tartozd politikusokra, valamint egy jobboldali nézeteket képvisel6
csoportosulasra terel6dott a figyelem. December 1-jén ugyanis letartoz-
tattak egy Nyugatrol titokban hazatért, 5Gnmagat angol tigynoknek kiado
katonatisztet, uzoni Plinkosthy Laszlét, akivel korabban, november ele-
jén Szent-Miklésy is talalkozott, ezutan vették érizetbe a vezérkari 6rna-
gyot is. Tény, hogy a Magyar Testvéri Kozosség igyekezett kapcsolatokat
épiteni a kisgazdapart iranyaba, érdemi politikajat azonban nem tudta
befolyasolni. A kisgazdaparti fétitkar és a miniszterelnok nem vettek részt
az dnmagaban jelentéktelen konspiracioban.

Révai — akkor még szemben a Rajk vezette belligyi tarca kozleményé-
vel — jol érzékeltette ezeket a terveket, miszerint ,,a demokracia rendfenn-
tarto és allamvédelmi szervei nem 6rak, hanem percek alatt végeznének
ilyen kisértetjarassal”. Ettdl fuggetlenil azonban lesujtast szorgalmazott:
»A nyomozast kiméletlen eréllyel kell végigvinni. A demokracia ellenségei-
vel szemben alkalmazni kell a tdrvény teljes szigorat.> igy kezdédétt.

22 Haborus blintettek elkovetésével és Ugynoki tevékenységgel gyanusitva tartoztattak le
1946. december 1-jén, 1947. januar 4-t6l elézetes letartoztatasban volt. Az 6 s 6t tarsanak
vadirata 1947. marcius 31-én késziilt el. MNL OL XIX-E-1-z 00226/50; Iratok az igazsagszol-
galtatds torténetéhez 5. 158—164. A Budapesti Népbirdsag 1947. majus 21-én,a NOT 1947. ok-
téber 7-én egyarant halalra itélte gy, hogy mindkét forum kegyelemre ajanlotta. Az igazsag-
ligy-miniszter 1947. december 11-én ezekkel szemben terjesztette el6 az elutasitani javasolt
kegyelmi kérvényét a koztarsasagi elnokhoz. Tildy 1948. aprilis 3-an hozzajarult, hogy a ,tor-
vényes igazsagszolgaltatas rendes menete bekovetkezzék”. MNL OL XIX-E-1-z 00226/50.; Ira-
tok az igazsagszolgaltatds torténetéhez 5. 174-184. Uzoni Plinkosthyt aprilis 21-én kivégezték.
23 Révai 1947, 1.
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Azutan nem csupan dr. Donath Gyorgy* utolsé sz6 jogan elmondott
beszédében megfogalmazva,” hanem az utdbb folyt tényfeltarasok, ujabb
biroésagi hatarozatok alapjan konspiracios koholmannya valt a torténet.
Ez azonban az MKP PB 1946. december 30-an tartott (ilésén elfogadott
hatarozatban még akként olvashatd: ,Megkezd6dott a Kisgazdapart bom-
lasa [...], és mind tisztabban latszik a lehetésége egy nagy baloldali pa-
rasztpart kialakulasanak. Rajk elvtars késziiljon fel arra, hogy januar 4-én
a foldalatti szervezkedés tigyében mar ki kell adni egy bevezeté kommiini-
két, ha a nyomozasi adatok lehetdvé teszik.””* A Magyar Tavirati Iroda 1947.
januar 4-én ezért jelentette a Belligyminisztérium kdzleményére hivatkoz-
va, hogy: ,Az allamvédelmi szervek az utols6 hetekben veszedelmes és
széles kiterjedésti koztarsasag-ellenes 6sszeeskiivést lepleztek le. A fasiszta
Osszeeskiivés vezetGi és eddig Orizetbe vett tagjai tulnyomorészt a Hor-
thy-rendszer ismert politikai és gazdasagi alakjai kozé tartoztak, akik min-
denre elszant ellenségei a magyar nép demokratikus torekvéseinek. Az 6sz-
szeeskiivés céljaul a koztarsasag és demokratikus allamrendiink er6szakos
uton valé megdontését, a »jogfolytonossag« alapjan a Horthy-rendszer
visszaallitasat tlizte ki. A hatalom erdszakos atvételét készitették el6 a cél-
juk elérését katonai fegyveres felkelés kirobbantasaval akartak biztositani.

24 Az 1939 nyaratél volt orszaggytilési képviselét 1946. december 14-én tartoztattak le.
A Budapesti Népbirdsag 1947. aprilis 16-an, a NOT 1947. jalius 2-an egyarant halalra itélte.
Az igazsaguigyi tarca vezet6je 1947. julius 29-én elGterjesztette elutasitani javasolt kegyelmi
kérvényét. A koztarsasagi elnok 1947. oktdber 8-an ekképp hatarozott, dr. Donathot 1947.
oktober 23-an kivégezték. A torvénysértéssel életétdl megfosztott politikus itéletét a Févaro-
si Birdsag 1991. aprilis 15-én semmissé nyilvanitotta.

25 A targyalason részt vett a Szabad Nép tudodsitdjaként Kende Péter. Emlékei szerint az el-
sérend(i vadlott, dr. Donath ,kivalo képességl és rendkiviil mivelt ember volt, aki a haboru
utani életnek ahhoz a politikai garnitdrajahoz tartozott, amely meghatarozd lehetett volna
egy finn tipust magyar fejlédés esetén. [...] O volt az egyetlen, aki viligosan kifejtette, hogy
ez a per miért koncepcios, és ezzel szembedllitotta a valésagot, vagyis azt, hogy 6k kétségki-
viil tagjai voltak egy vagy tobb barati tarsasagnak, amely 6sszejott, és politikarol beszélt, és
politikailag tervezgetett is, mint ahogy az természetes egy demokratikus rendszerben [...]
visszautasitotta az ellene felhozott vadakat.” Kozak Gyula interjija Kende Péterrel 1989, 70.
26 MNL OL M-KS 274. f. 3. cs. 65. 6. e. 2,; Iratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez 2. 120.
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A fegyveres felkelés idopontjat a békeszerzédés alairasanak, illetve a Vo-
ros Hadsereg kivonulasanak idépontjaban hataroztak meg.”” A Svajcban
gyogykezelésen [évé, ott valdjaban nem lemondott, hanem Budapestrdl
lemondasra kényszeritett kormanyf6 emlékei szerint Rajk bemutatta neki
a kiadni tervezett kommiinikét. Ebben oly mértékben gyanusitotta a kis-
gazdapartot, hogy atfogalmaztatta azt vele. Az Uj valtozat az lett volna,
hogy ,az 6sszeeskiivok igyekeztek befurakodni a Kisgazdapartba és a tobbi
partba is”. Rajk azonban becsapta, mert a mondat masodik fele kimaradt
a kommiinikébol.®

Noha a Magyar Allamrendérség Allamvédelmi Osztalya (AVO) és
a ,Kat.pol” kozds nyomozasa ekkor még nem zarult le, és dr. Donathnak
és tarsainak els6foku targyalasat csak 1947. februar 27-én kezdte meg a dr.
Janké Péter vezette kiilontanacs a Budapesti Népbirdsagon, mégis, az MKP
PB 1947. januar 9-én mar arrél hatarozott, hogy ,Rajk elvtars a holnapi nap
folyaman beszél a miniszterelnokkel. Informalja a foldalatti szervezkedés-
rél, és bejelenti, hogy amikor a nyomozas els6 etapja lezarul, partkozi ér-
tekezletet kell tartani a koztarsasagi elnok jelenlétében. A partok részérél
maximalisan 2-2 ember legyen jelen [...], Rajk elvtars Ries elvtarssal megal-
lapodik az tgy lefolytatasaban”.

A bel- és az igazsagligy-miniszter, két kiillonb6zé munkaspart tagja ka-
pott feladatot nem a kormanyiilésén a miniszterelnoktdl, nem a hatalyos
biintetGeljarasi szabalyok, hanem az egyik part, az MKP vezetétestiileté-
nek parthatarozata alapjan. Az MKP PB igy nem csupan perjogi kérdésbe
avatkozott be, hanem megszabta egy masik part tagjanak, dr. Riesnek is
a feladatait.® Rajknak januar 12-én, szombat délben kommiinikét kellett
leadnia, amelyet el6zetesen aznap reggel még be kellett mutatnia partja

27 Hivatalos kozlés a titkos szervezet leleplezésérdl. A Beliigyminisztérium kozli. MNL OL XXVI-
A-14-b 0049/1947-01-04. 32-34.

28 Nagy 1990, 27.

29 Szakacs-Zinner 1997, 296.
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vezetésének. A jelenvoltak alnok médon arrél is hataroztak, hogy ,vigyaz-
ni kell, hogy a Kisgazdapart szerepe targyilagosan legyen kihozva”.

»A Baloldali Blokk tlésén egységesen kell fellépni — folytatddott a ha-
tarozat —. Kovetelni kell a képvisel6k és Mistéth [Endre]*° lemondasat.”
A kormanyfé januar 14-én elfogadta a kisgazdaparti épités- és kozmun-
katigyi miniszter lemondasat, akit még aznap Orizetbe vettek. Végil arrodl
is hataroztak, hogy ,a Baloldali Blokk kdvetelni fogja a Kisgazdapart gyo-
keres megtisztitasat, és elvarja a Kisgazdaparttél, hogy 6nmaga tesz ide-
vonatkozd konkrét javaslatokat. A szakszervezetek kedden hozzanak egy
rovid allasfoglalast”>

Az MKP PB egy héttel késébb, 1947. januar 16-an egyre élez6d6 hely-
zetr6l tanacskozott, és hozott hatarozatot. Ennek hatterében az huzodott
meg, hogy Salata Kalman, a kormanyf6é kornyezetébe tartozd kisgazda-
parti politikus 6rakkal korabban a jezsuitak segitségével Csehszlovakian
keresztiil Németorszag amerikaiak altal megszallt zonajaba menekiilt.
Az MKP PB ezért megbizta Rakosit, hogy masnap, januar 17-én délel6tt
keresse fel a ,kdztarsasagi elnokot és tegye azt a javaslatot, hogy a szokés-
re valo tekintettel azonnal iiljon dssze a partkozi értekezlet, és javasolja
a Minisztertanacsnak, hogy jaruljon hozza a gyanusitott hét képvisel6*
renddrségi hazi Grizetbe valo vételéhez”. A minisztertanacs masnap ugyan
hozzajarult ehhez, de az MKP PB hatarozata szerint rajta ,kiviil ehhez Tildy
is jaruljon hozza. A holnap délutan 6sszelil6 mentelmi bizottsagi ilés a hét

30 A hidépité mérnok tudost 1947. januar 14-én letartoztattak. A Budapesti Népbirdsag
1947. augusztus 30-an harom és fél évi, a NOT 1948. marcius 4-én hatévi kényszermunkara
ftélte. 1955. aprilis 4-én szabadult. ftélete az 1990. évi XXVI, a masodik semmisségi tdrvény
alapjan semmisnek tekintendd. (Biintetése 1953. januar 14-én letelt, senkinek sem jutott
eszébe szabadlabra helyezése. Az (jabb, immar két évnél is hosszabb tartamu tovabbi 6ri-
zetet okozo torvénysértésre nem lehet magyarazat az, miszerint ez id6 tajt vették drizetbe
Péter Gabort és tarsait.)

31 MNL OL M-KS 274.f. 3. cs. 66. 6. e. 1.; Iratok az igazsagszolgdltatds torténetéhez 2. 124.

32 Gyulai LaszI6, dr. Him Tibor, Horvath Janos, dr. Jaczké Pal, Kiss Sandor, Vatai Laszlé és
Voros Vince, valamint rajtuk kivil Salata.
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képvisel6t letartdztatasra adja ki. Amennyiben egyéb alkotmanyos mod-
szerek alkalmazhatok, alkalmazni kell 6ket”.

Voros Vincét — miutan artatlan volt — hamarosan kiengedték. Rajkot
utasitottak arra, hogy ,a parasztképvisel6k el6tt mennél el6bb tartsa meg
informacidjat az osszeeskiivésrl. Mindent meg kell tenni, hogy a 14 pa-
rasztképvisel6 — lehetdleg Filo Samuel és Czupi [Balint] nélkll — vasarnap
talalkozzanak. Végrehajtasaért felelos Farkas [Mihaly] elvtars [...]. Rakosi
elvtars a szombati gy(lésre készitett beszédét egyeztesse dssze Szakasits
[Arpad] elvtarssal”. Ez a budapesti Sportcsarnokban 1947. januar 18-an
hangzott el, amire — Ugyszintén az MKP PB aznapi hatarozata alapjan -
Révai készitette el ,a hatarozati javaslatot”. Az el6bbiekbdl kitlinik, hogy
a belligyminiszter — Rakosi politikusi vezérkedése mellett — tevileges sze-
repet vitt a bilintetéiigy nyomozati s majdani (nép)birdsagi szakaszanak
alakitasaban. Nem meglepé ezért, hogy a ,P. B. siirgGsen sziikségesnek
tartja Rajk elvtars személyi biztonsaganak megszervezését. Vegyen két
rend6rt maga mellé, egyedil sehova ne menjen.” Ugyanis ,feltétlentil ke-
riilni kell politikinkban minden olyan 1épést, mely médot adhat a provo-
kaciora, vagy barmely mddon a jobboldal malmara hajtja a vizet”?

Az MKP vezetése — az altala iranyitott belligyi és katonai nyomozd
szervek kézi vezérlése ellenére — 5nmagaban nem érzett elég erét agressziv
céljainak eléréséhez, tarsakat keresett, és az egész baloldalt mozgositotta.
Az MKP, az SZDP és a Szakszervezetek Orszagos Tanacsa OsszvezetGségi
tlést tartott 1947. januar 16-an, ahol szintén foglalkoztak az ,6sszeeskiivés”
Ugyével, hatarozatot is hoztak, errdl 1947. januar 19-én a Szabad Nép 2.
oldalan tették kozzé a kdzleményt. Miutan felvazoltak, hogy mit akartak
az Osszeeskiivok, kovetelték: ,[...]Jaz Osszeeskiivék elleni vizsgalatot és el-
jarast az illetékes hatosagok kovetkezetesen, erélyesen és gyorsan vigyék
végig. Nincs helye kiméletnek és elnézésnek senkivel szemben, akinek koze
volt az Gsszeeskiivéshez. Koveteljitk a koztarsasag védelmérdl szolod tor-

33 MNL OL M-KS 274.f. 3. cs. 67. 6. e. 2-3; Iratok az igazsagszolgdltatds torténetéhez 2. 128—129.
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vény teljes szigoranak alkalmazasat a blindsokkel szemben! [...] Kovetel-
jiik, hogy a Kisgazdapart szakitson azzal a mddszerrel, mely a Kisgazdapart
reakcids jobboldalanak tlirésével és fedezésével arra vezetett, hogy hogy
a Kisgazdapart legalis fedezékévé valt a horthysta reakciésoknak.” Az 6ssz-
vezetdségi Ulés lidvozolte ,az dllamvédelmi szerveket, amelyek leleplezték
és artalmatlanna teszik a koztarsasag ellenségeit, és a dolgozok teljes ta-
mogatasardl biztositja Rajk Laszld elvtars beltigyminisztert és Ries Istvan
igazsagligyminisztert, aki biztositani fogja, hogy a b(in6sok elnyerjék meg-
érdemelt biintetésiiket”** 1947. januar 9-én az MKP PB hatarozott a két
miniszter kozos feladatardl. Most a kozvélemény elétt mar dicséretet is
kaptak a tarcavezetGk, egyfelSl a mar elvégzett, masfelél a jovendd felada-
tok biztosnak tlino teljesitéséért.

Az MKP PB 1947. januar 23-an tartott (ilésén elfogadott hatarozat foly-
tatasa lett mindannak, ami Demény blintet6iigyénél mar tetten érhetd
volt. Beleillett abba a folyamatba, amely a késdbbiekben, a Magyar—Ame-
rikai Olajipari Részvénytarsasag, a MAORT vezetGinek, Papp Simonnak és
tarsainak,® tovabba Mindszenty J6zsef biborosnak és tarsainak®® és 1949

34 Rakosi-Szabo (szerk.) 1967, 398—399.

35 Az MDP KV PB 1948. szeptember 23-an elfogadott hatarozata szerint a két letartéztatott
kulfoldi allampolgart ,a nyomozas lezarasa utan” ki kell utasitani az orszagbdl; ,egy honap
alatt birdsagi uton le kell folytatni a MAORT-ligyben az eljarast, és ennek eredményképpen
ki kell mondatni a szabotazs folytan a magyar allamot ért karok fedezetéiil a MAORT egész
vagyonanak elkobzasat a magyar allam javara és a MAORT-koncesszié6 megsziinését. [...]
A magyar vadlottak ligyét munkasbirésag targyalja.” MNL OL M-KS 276. f. 53. cs. 10. 6. e. 1.
36 Az MDP fétitkaranak koncepcidja a hercegprimas és tarsai biintetéligyében és véleménye
az allamvédelmi vizsgalat 6sszefoglald jegyzGkonyvének tervezetérdl, 1949. januar; az MDP
KV Titkarsaganak hatarozata a hercegprimas és tarsai biintet6iigyének targyalasarol, 1949.
januar 19; a BM AVH javaslata a hercegprimés és tarsai biintetdiigyében eljaré népbirdsag
Osszetételére és az ligyész személyére, 1949. januar 24, az MDP KV Titkarsag hatarozata
a megvadolt hercegprimas és tarsai népbirosagi targyalasanak el6készitésérdl, 1949. januar
26.; az MDP fétitkaranak megjegyzései a népligyész vadbeszédéhez, 1949. februar 5. el6tt; az
MDP KV PB hatarozatai a megvadolt hercegprimas és tarsai népbirdsagi biintetétgyében:
az itélethozatal napjarél, a budapesti amerikai kovet kiutasitasarol, 1949. februar 3.; az MDP
KV Titkarsag hatarozata az elséfokd népbirdsag altal elmarasztalt hercegprimas joger6s biin-
tetésének megallapitasardl, esetleges fogolycseréjérél, 1949. majus 11,; az MDP KV Titkarsag
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nyaratdl Rajk Laszlonak és tarsainak®” biintetGeljarasanal — és igy tovabb
évtizedeken keresztiil, 1956 6sze el6tt és utan is — bekovetkezett. Neve-
zetesen a politikai vezetést kisajatitok akaratnyilvanitasarél fennmaradt
iratok mindennél jobban alatdmasztjak azt, hogy kik voltak azok, akik tév-
utakra vitték az igazsagszolgaltatast. Az egykori tanacsvezetd, dr. Olti Vil-
mos 1989 végén a Rakosi és Gero vezérelte idGszakra emlékeztetve vallotta
tanukeént, hogy ,a part vezetd szerepébdl kovetkezett” iranymutatasokat
a kiemelked6 személyekkel szemben inditott biintetéeljarasokban ugy
érvényesitették a gyakorlatban, hogy ,a part legfelsobb vezetGinek tudta
vagy egyetértése nélkiil semmiféle eljarast nem lehetett inditani vagy le-
folytatni. Ebbe a korbe tartozott természetesen a nyomozas elrendelése,
a vadirat benyujtasa, a biréi eljaras is”»

Ujabb hét telt el, kdvetkezett az MKP PB soros iilése 1947. janudr 23-
an. Ezen a Viharsarokban egy, a Dunantulon harom megtartand6 pa-
rasztgyllésrol hataroztak, és helyeselték Gerd javaslatat, miszerint ,az
Osszeeskiivéssel kapcsolatban feltétleniil sziikséges egy értelmiségi gytilés
Osszehivasa”® Leszogezték: ,Az Osszeeskiivok perét jol el6 kell késziteni.
Gondoskodni kell a per hallgatosagardl. Maximalis gonddal, az ligyészség
jelenlétében kell felvétetni a végleges jegyz6konyveket.” Dr. Donath és tar-
sai bintet6ligyének vadiratat dr. Ferencz Tibor, a Budapesti Népligyészség
elndke és dr. Sz6ll6si Lorand népligyész irta ala. S miként Demény biinte-
téperének esetében, itt sem maradt el a hatarozott allasfoglalas arrél, hogy

hatarozata az els6fokt népbirdsag altal elmarasztalt hercegprimas és tarsai masodfok nép-
birdsagi targyalasanak idejérdl és a kiszabandé itéletek mértékérdl, 1949. junius 28,; a BM
elGterjesztése s az MDP KV PB hatarozata a masodfoku népbirosag altal a Mindszenty Jozsef
és tarsai buntetdiigyben elitéltek biintetésének megszakitasardl, 1955. julius 7. In Somorjai—
Zinner 2008, 562. (és CD 30), 585., 591-593,, 599,, 663. (és CD 39), 665., 735. (és CD 49), 739.
(és CD 50), 751-755.

37 Zinner 2014, 39-93.

38 Mindszenty Jozsef és tarsai perdjitdsi nyomozdsi iratai. Dr. Olti Vilmos tandkihallgatasi jegy-
z8kdnyve, 1989. december 6. Legfébb Ugyészség (LU) Irattara B. 18.300/1989.

39 MNL OL M-KS 274.f. 3. cs. 68. 6. e. 3, Iratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez 2. 132.
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Jfeltétleniil beszélni kell a targyalast vezet6 elnokkel*® és az tigyésszel* is”.
Amig korabban, 1947. januar 9-én Rajkrol és dr. Riesrdl azért hataroztak,
hogy ,az Ugy lefolytatasaban” 6k allapodjanak meg, most az MKP PB
JFarkas, Rajk és Révai elvtarsakat bizza meg az el6készitéssel”. A targyalas
végén kihirdetend6 itélet elvart mértékének érdekében azt is tartalmazta
a hatarozat, hogy ,gondoskodni kell a megfelel6 népbirakrol is”. Végiil ,a
kisgazdakkal kozolni kell, hogy Kovacs Béla eltavolitasa [utan] nem ma-
radhat partjuk a régi vonalon, azt rekonstrudlni kell”*> Az MKP ezt is elérte,
mert a part a fotitkarat februar 1-jén négyheti szabadsagra kiildte.

A Szabad Népben 1947. januar 31-én jelent meg a kézlemény az MKP PB
el6z6 napi (ilésérdl, amelyen ismételten — ez id6 tajt folyamatosan - fog-
lalkoztak az ,0sszeeskiivés” tigyével. Ismételten tidvozolték ,az allamvédel-
mi szervek sikeres munkajat”, és a Politikai Bizottsag ,koveteli a nyomozas
erélyes folytatasat az Osszeeskiivés teljes felderitésére, hogy a blindsoket
mind gyorsabban bir6sag elé lehessen allitani”. S mintha négy héttel ko-
rabban Révai cikke meg se jelent volna a Szabad Nép hasabjain, most mar
az volt benne olvashaté: ,A P. B. megallapitja, hogy az 6sszeeskiivés ko-
moly kisérlet volt a Magyar Koztarsasag megbuktatasara, amit ma mar
a Kisgazdapart hivatalos nyilatkozatai is elismernek.”

Mi tobb, az drizetbe vett személyek kényszer alatt sziiletett ,beismer6
vallomasai” alapjan immar az Ujabb célpontra, a kisgazdaparti fétitkarra
élezték ki a tamadast. , A Politikai Bizottsag megiitkdzéssel llapitja meg,
hogy a Kisgazdapart vezetdsége még azokat a letartdztatott képviselSket
sem zarta ki, akik ellen a nyomozas sulyos terhel6 adatokat szolgaltatott.
A Kisgazdapart Politikai Bizottsaga ahelyett, hogy nyiltan leszogezné
a part fétitkaranak, Kovacs Bélanak dontoé felel6sségét azért, hogy a Kis-

40 Nem ismert, hogy 1947-ben miképp és ki beszélt dr. Jankoval. Az MKP fétitkara, Rakosi
utébb Rajk és tarsai biintetéligyében targyalt vele.

41 Zaboretzky Ervin volt a népligyész.

42 Az elséfoku biintetéeljarasban népbirdk voltak Széll Jend (MKP), dr. Antal Gyula (SZDP),
Varj Akos (Nemzeti Parasztpart) és Kovacs Pal (Kisgazdapart).
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gazdapart a magyar parasztsag eskiidt ellenségeinek menedékévé valt, és
ezzel indokolnak a part fotitkari tisztségérdl vald eltavolitasat, eltitkolja
az igazsagot a Kisgazdapart tomegei el6tt.” A hatarozat 5. pontjaban nem
kerteltek, és nyiltan céloztak a varhat6 jovére. Ugyanis ,a Politikai Bizott-
sag felhivja a part tagjait, a munkassagot és a dolgoz6 parasztsagot, a de-
mokracia minden hivét, hogy a Kommunista Parttal egyiitt torekedjenek
a koztarsasag-ellenes Gsszeeskiivés teljes felszamolasara és az Gsszeeskii-
vésbol folyd politikai kovetkeztetések gyors és hatarozott levonasara”.?

A ,hogyan tovabb?” kérdésre adott valasz sem késett, az MDP PB 1947.
februar 6-an tovabblépett. Megbizta Rakosit, beszéljen masnap a koztar-
sasagi elnokkel a kisgazdaparti f6titkar kiadatasanak, azaz mentelmi joga
megsziintetésének kérdésérdl, és ,kérjen szembesitést azokkal, akik Salata
kihallgatasanal is jelen voltak. A szembesitésnél Rajk és Ries elvtarsak is
legyenek jelen”. Tovabba — szélesitve, orszagossa téve a frontalis tamadast
koalicids parttarsukkal, a kisgazdakkal szemben - a ,megyei bizottsagok
figyelmét fel kell hivni arra, hogy a falura indulé 200 elvtars Kovacs Béla
tgyével foglalkozzon”. Hataroztak arrél, hogy a ,parasztblokk kérje fel Rajk
elvtarsat, hogy Kovacs Béla tigyében adjon tajékoztatot. Végrehajtasaért
felel6s Szobek [Andras] elvtars”. A Belligyminisztérium kozleménye a Sza-
bad Népben jelent meg 1947. februar 8-an. Utasitottak ,a part képviseléit,
hogy a parlamentben és a Parlament folyosojan foglalkozzanak a kisgaz-
da-képviselSkkel, és torekedjenek befolyasolasukra”. Mindezek végrehaj-
tasaért Orbant tették felelGssé, akinek politikai ligyészi teljesitménye ga-
ranciat jelentett Demény elmarasztalasa 6ta. Mi tobb, ,az Gsszeeskiivok
targyalasat el6készit6 bizottsag titkara Farkas, illetve Nagy [Imre] elvtars
helyett Orban elvtars legyen. Rakosi elvtars holnap instrualja Orban elv-
tarsat”. Noha hataroztak arrol is, hogy ,az dsszeeskiivék elsé csoportja-
nak perét targyal6 népbirdsagi tanacsba a P. B. Losonczy [Géza] elvtarsat

43 Rakosi-Szabd (szerk.) 1967, 400-401. A Magyar Koztarsasag mindkét szavat annak idején
kis kezdébettivel irtak.
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kaldi”, végll nem 6, hanem Széll Jend lett az MKP delegalta népbird az
els6fokd targyalason a Budapesti Népbirdsag eljar6 tanacsaban. Nem csu-
pan a népbirdsag pulpitusan il érdemi szereplokrél, hanem a hamarosan
kezd6d6 biintetGper sajtdjanak egységes hangnemérdl is hataroztak. Ré-
vait tették feleléssé azért, hogy lépjen érintkezésbe ,a szocialdemokrata és
parasztparti sajtoval, hogy egységes magatartast tanuUsitsunk Kovacs Béla
tigyében”. Es igy tovabb.

Az AVO vezetdje, Péter Gabor 1947. februar 6-an tajékoztatta s arra
kérte a Budapesti Népiigyészséget, hogy ,haladéktalanul” intézkedjen Ko-
vacs ugyében, a nemzetgylilés fliggessze fel mentelmi jogat, azzal, hogy
el6zetes letartoztatasba legyen helyezhetd. Azért, mert ,nemcsak tudott
a Magyar Kozdsség titkos mozgalmarol, ennek a demokratikus allamrend-
be (itk6z6 célkitlizéseirdl, a titkos mozgalom szervezeti felépitésérdl, ha-
nem beszervezése is megtortént Arany Balint utjan a mozgalomba; tudott
a Hetes Bizottsag altal vezetett és a demokratikus allamrend megdontésé-
re iranyuld politikai mozgalomrdl, azt helyeselte és elémozditotta. A He-
tes Bizottsag illegalis célkitlizései érdekében mint a Fliggetlen Kisgazda-
part fotitkara személyét és rendkiviili politikai befolyasat latba vetette, és
a mozgalom a magyar politikai kozéletre gyakorolt rendkiviili befolyasat
a Kisgazdaparton és a Parasztszovetségen keresztil elsésorban az 6 sze-
mélyének felhasznalasaval érvényesitette”, s igy tovabb.* A hetvennégy
oldalas jegyz6kdnyvben 6t pontba foglaltak a hazugsagokat, kilencven
vallomassal, negyvenharom biinjellel ,tamasztva ald” azokat. Mindehhez
- és az itt nem kozoltekhez — annyit, hogy annak idején, az 1947. marcius
29-én tartott targyalasi napon azt rogzitették az elséfoku targyalas jegyz6-
konyvében — mid6n dr. Donath kérdést intézett Aranyhoz -, hogy ,vad-
lott-tarsam mikor hallotta azt a kifejezést, hogy »hetes bizottsag«?” Arany

44 MNL OL M-KS 274.f. 3. cs. 70. 6. e. 2-3,; Iratok az igazsdgszolgaltatas torténetéhez 2. 136—
137.
45 Szakacs—Zinner 1997, 298-299.
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valasza Gnmagaért beszél: ,A nyomozati eljaras soran.”* Ezt erGsitette meg
utébb Szent-lvanyi Domokos is: ,Ez a titkos Hetes Bizottsag — mondtam
- sohasem létezett.""

A helyzet tovabbi élezésének érdekében masnap, 1947. februar 7-én
ismét Osszeiilt az MKP PB. Megbizta Rakosit, hogy beszéljen a szocial-
demokratakkal, és ,birja Oket hatarozottabb allasfoglalasra” Megbizta
a belligyminisztert, Rajkot is azzal, hogy ,beszéljen Nagy Ferenccel Kovacs
Béla kiadatasa ligyében”*® Azt is elhataroztak, hogy februar 7-én délel6tt
10 Orara 6sszehivjak a Baloldali Blokkot, amely adjon ki nyilatkozatot az
Osszeeskiivés felszamolasaval kapcsolatos allasfoglalasardl.* A Baloldali
Blokk Végrehajto Bizottsaganak kozleményében elutasitottak a kisgazda-
part azon javaslatat (,kovetelését”), hogy az Osszeeskiivés kivizsgalasara
parlamenti bizottsagot kiildjenek ki. Kovetelték viszont egyuttal azt, hogy
az OsszeesklivOket személyekre, szarmazasra és allasra valé tekintet nél-
kil biintessék meg.s° A Szabad Nép februar 8-an orszag-vilag tudtara adta
a Beliigyminisztérium Kovaccsal szemben megfogalmazott ,hivatalos vad-
jait”, amelyek a dr. Donathtal és tarsaival szemben folytatott nyomozas
soran merdiltek fel, és hogy a fotitkar az 1946. évi VII. tc. 1. paragrafusaba
tkoz6 blntett elkovetésével ,nyomatékosan” gyanusithato.s

4 Dr. Dondth Gyorgy és tdrsai, fotdrgyaldsi jegyz6konyv, 1947. marcius 29. BFL XXV. 1. a. Bu-
dapesti Népbirdsag biintetSperes iratai, 650/1947.

47 Szent-lvanyi 2016, 465.

8 MNL OL M-KS 274. f. 3. cs. 71. 8. e. 2,; Iratok az igazsagszolgdltatds torténetéhez 2. 140.
A miniszterelnok a kisgazdapart képvisel6i el6tt 1947. februar 14-én ismertette a Kovaccsal
szemben megfogalmazott vadakat, valdjaban a kényszervallomasokon alapult ragalmakat.
4 A Baloldali Blokk 1947. februar 8-an fogadta el a nyilatkozatot, a kommunista partlap
masnapi, februar 9-i szamaban jelent meg.

s0 Rakosi-Szabé (szerk.) 1967, 633.

51 Az osszeeskiivok szamara nincs kimélet. Szabad Nép, 1947. februar 8. (32.) 1. A letar-
téztatott dsszeeskiivék egyontetiien valljak: Kovacs Béla céltudatosan szolgalta a foldalatti
Osszeeskiivés céljait, és a kisgazdapartot az ellenforradalmi mozgalom szempontjai szerint
iranyitotta.
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A Minisztertanacs 1947. februar 8-an rendkiviili ilést tartott. Szakasits
Arpad, az SZDP fétitkara Kovacs személyérél ekképp nyilatkozott: ,Min-
denki tudja, hogy hallatlanul sajnalja, hogy Kovacs Béla személye belekeriilt
ebbe a dologba, hiszen hosszu életen at egyiitt dolgoztak, a haboru alatt is,
de még akkor is, ha testvére volna, akkor sem tenne egyetlen mozdulatot
sem, hogy kihUzza az igazsagszolgaltatas aldl”s* Szemben vele Nagy mi-
niszterelnok — egyebek mellett — viszont ugy nyilatkozott Kovacsrol: ,Ha
blint kovetett el, akkor a biintetést férfiasan el kell viselnie. Borzalmas len-
ne azonban szamunkra, ha latszatok alapjan keriilne olyan helyzetbe, ami
orok életre megbélyegzést jelent szamara, és éppen ezért kivanjak az ala-
pos és megnyugtato vizsgalatot.” Rakosi 6nmagat adta: ,Egy 6sszeeskiivés
fokozatosan fejlédik ki, és fokozatosan deriil fel a nyomozas folyaman. Ok
ebben a vonatkozasban meglehetGsen tapasztaltak. Itt nagyon széles és
kiterjedt Osszeeskiivésrol van szo. A vallatasi rendszer igen demokratikus
[sic!]. Ennek ellenkez6je mesterséges beallitas, amit azok terjesztenek, akik
félnek attdl, hogy elébb-utdbb rajuk is sor keriil.”s* Ezen az tlésen végiil

52 Minisztertandcsi jegyzékonyv, 1947. februar 8. 6. MNL OL XIX-A-83-a-162.

s3 Uo. 19-20.

s4 Uo. 23. A kommunista fétitkar vatesz volt, ami a letartoztatasokat illette, a ,demokrati-
kus” vallatassal ellentétes gyakorlatat azonban csupan rendkivil sziik korben ismerte el 1953
nyaran. Rakosi akkor mar nem tagadhatta a szerepét: ,....beleavatkoztam az tigyek vitelébe,
beleszoéltam abba, hogy kit tartoztassanak le, kit bantalmazzanak” — ismerte el 1953. junius
27-én az MDP KV tagjai el6tt. MNL OL M-KS 276. f. 60. cs. 371. 6. e; Zinner 2013, 274. Holott
az 1945. januar 30-an ismét magyar foldre Iépett Rakosi az MKP moszkvai képvisel6jéhez,
Hay Laszlohoz 1945. marcius 5-én irott levelébdl ismert: ,[...]bar Budapest és a nagyvarosok
rendGrkapitanyai parttagok, de valamennyi kivétel nélkul kezd6 és amateur. Nem tudom
a helyzetet jobban jellemezni — kesergett, de egyuttal dicsérte is Gnmagat —, mint azzal, hogy
a budapesti politikai rendérség vezetdi[t] én probaltam kioktatni a nyomozas és vallatas
kezd§ alapelemeinek halvany segédfogalmaira.” Rdkosi levele a part moszkvai képviselGjéhez,
Hady Ldszlohoz, 1945. marcius 5. MNL OL M-KS 274. f. 10. cs. 43. 6. e. 5; Zinner 1999, 11. Ok-
tatomunkaja ,sikertlt”, mert — mint utdbb a miniszterelnoki barsonyszékben utéda, Nagy
1953. junius 27-én fogalmazott — Magyarorszagon ,tiirhetetlen s inkabb rendérallamokhoz
hasonlé allapotok keletkeztek az igazsagszolgaltatas és biraskodas terén”. Nagy Imre felszo-
laldsa az MDP KV tilésén 1953. junius 27-én, 8. MNL OL XX-5-h A Legfels6bb Birdsag iratai.
Visszamindsitett TUK iratok, V-150.000/49. 79/a; Zinner 2014, 386.
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a jelenlévok elfogadtak egy kompromisszumot tartalmazé hatarozatot.
Felallitottak egy kiilon, partkozi testiiletet — dr. Ries Istvan és Hompola
Mihaly, az Igazsagiigyminisztérium politikai (kisgazdaparti) allamtitkara
voltak a tagjai — mint a nemzetgylilés mentelmi bizottsaganak operativ
szervét, amely attanulmanyozza a Kovacsra vonatkozé vallomasokat, és
jelentést készit a mentelmi bizottsagnak.*® Megallapitasuk lényege, hogy
Kovacsot ki kell adni, mert nem biralhat6 el megnyugtaté mddon az ligye,
kihallgatasa alapjan az el6bbre mehet, a ra nézve terhel6 vallomasok elle-
nére. Az elkésziilt allasfoglalas tervezetét azonban nem irtak ala.

Az MKP PB februar 13-an mar azzal bizta meg Rakosit, hogy még az-
nap este beszéljen a miniszterelndkkel, hogy ,a holnapi szébeli képvise-
16i felvilagositasnak feltétlentl meg kell torténnie”. Tovabba ,holnap du.
a Kovacs-lggyel kapcsolatban (Raffay® vallomasa) a sajt6é Gjabb infor-
maciot kapjon”. Ezt a parasztképviselokkel valé megbeszélés utan kozol-
ni kell a miniszterelndkkel és az informacio egy példanyat at is kell adni.
A PB megbizta Rakosit azzal is, hogy ,hasson oda, hogy Ries szombat de.
adjon ki nyilatkozatot; az iratok atvizsgalasa alapjan sziikségesnek tartja
Kovacs Béla kiadatasat”s” Az MKP PB megbizta a fotitkart még azzal is,
hogy mutassa meg a miniszterelnoknek és az igazsaglgyi tarcat vezet6

ss Minisztertandcsi jegyz6konyv, 1947. februar 8.27. MNL OL XIX-A-83-a-162.

s6 Raffay Sandort, a kisgazdapart iparos és keresked6 tagozatanak vezetdjét 1945 Gszén —
a partvezetés, benne a fétitkar — szervezéutra kildte a Dunantulra. A fiatalember tudtuk
nélkil atszokott Ausztriaba, onnan levelet kiildott Gyulai nemzetgytilési képvisel6hoz a ka-
tonapolitikai titkosszolgalat egyik tigynokével, amelyben allitolag az is olvashaté volt, hogy
sikerult felvennie a kapcsolatot az angol és a francia titkosszolgalatokkal. Kérte Gyulait, hogy
jelentsen errél Kovacsnak. A megrettent Gyulai elégette a levelet, érezvén, hogy provokacioé
is lehet, ugyanakkor elmondta Nagynak is. Georgij Makszimovics Puskin, a Szovjetunié 1945.
november 2-tél budapesti nagykovete viszont mar Ugy tajékoztatta Nagyot — utalvan arra,
hogy a levélrél a Katona Politikai Osztaly masolatot készitett —, hogy ez a levél Kovacs kémke-
désének bizonyitéka. Nagy azonnal, utdbb pedig Kovacs is visszautasitotta ezt a gyanusitast.
Raffai tigyére lasd Nagy 1990, 70-74.

57 MNL OL M-KS 274.f. 3. cs. 73. 6. e. 2, Iratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez 2. 142.
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miniszternek a Hompola Mihalyra vonatkozd adatokat.® Az MKP ekkor
hozta az allamtitkart terhel$ adatokat nyilvanossagra, egyuttal segitve ez-
zel dr. Riest is, aki egyre nehezebben tudta visszatartani a mind aktivabba
valo allamtitkarat. ,Rajk elvtars szombatra adjon pdtanyagot, amit a saj-
té vezércikkhez felhasznalhat. Jaczkd, Gyula [helyesen: Gyulai] és Raffay
Osszefoglald jegyzokonyvét a kisgazdaparti Gyurissal [Aladarral] ala kell
iratni. Rakosi elvtars szombaton kér az elnokedl [Tildyt6l] Nagy Ferenc-
cel egyiitt megbeszélést.”® Az MKP PB a blintet&eljaras férendezdjeként
mar arra is feljogositottnak érezte magat, hogy kivel, melyik nem munkas-,
hanem kisgazdaparti személlyel irassa ala a nyomozd szervek 6sszefoglalo
jegyz6konyvét. Hompola tavozasa utan dr. Ries egyediil maradt a bizott-
sagban, februar 15-én mar nyilatkozott is: ,Kovacs Bélat az dsszeeskiivés-
ben valé részvétel alapos gyanUja terheli, ugyhogy kiadatasat indokoltnak
tartom.”®°

A munkaspartok kozds nagygytlésén, 1947. februar 17-én Szakasits
— tobbek kozott - kijelentette, hogy ,nincs még megegyezés a partok
kozott [...], el6térben az igazsagligyi hatdsagok szerepe”. A népbirdsagok
masodfoku forumanak akkori elndke, dr. Major utébb tett megallapitasa
szerint az 1946: VII. tc. hatdlya ala tartozé biintgyeket targyald ugyneve-
zett 6t6s tanacsok mikodésére ez az allasfoglalas ,kitorolhetetleniil ra is
nyomta a bélyegét”"" Milyen nyomozati elézmények utan? Ami a Palffy
Gyorgy vezette ,Kat.pol.” ,miikodését” illeti, arrdl — a teljesség igénye nél-
kil - alljon itt a bintetéeljaras kémperének, az uzoni Piinkosthyvel és 6t
tarsaval szemben inditott biintetGperben elitélt masodrendi vadlottnak,
az 1947. januar 4-én elGzetes letartdztatasba helyezett dr. Bejczy Gyula szé-

s8 Rakosi 1947. februar 14-én adta Nagy és dr. Ries tudtara, hogy a masodik vilaghabor ide-
jén Hompola egy magas rangui SS-tiszt tarsasagaban mutatkozott Jugoszlaviaban. A felvételt
a Szabad Nép képes mellékletében kozzétette; Hompola lemondott.

59 MNL OL M-KS 274.f. 3. cs. 73. 6. e. 2,; Iratok az igazsagszolgdltatds torténetéhez 2. 142.

6 Vida 1976, 263.

61 Dr. Major 1988, 316.
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kesfehérvari plispoki irodaigazgatonak a Budapesti Népiigyészségen 1947.
februar 18-an tett vallomasa. ,A Kat.pol.-on nem bantalmaztak ugyan, de
tobbszor éjjeli kihallgatasokkal gyotortek, és azt a kijelentést tették, hogy
amennyiben nem vallom az altaluk sugalmazott tényeket jegyz6konyvileg,
és azokat mint a magam spontan vallomasat ala nem irom, agy marciu-
sig ott fogok rothadni a pincében. Ezen lelki kényszer hatasa alatt tettem
a valo tényeknek meg nem felel6 kijelentéseket, amelyeket az alabbiakban
egyenként és Gsszességlikben modositok.”> Amirdl dr. Bejczy — nem vélet-
leniil — hallgatott, arra utdbb az egykori allamvédelmis alezredes, dr. Décsi
Gyula emlékeztette egykori fonokét, dr. Timar Istvant. Az allamvédelmi
ezredes Rajk mellett meghatarozé szerepet vitt az AVO nyomozasanak
iranyitasaban, tovabba az 1947. februar 3. és marcius 10. kozott keletkezett
jelentések oOsszedllitdisaban, valamint a blintetéeljaras ala vont személyek
cselekményeinek jogi értékelésekor, a rajuk vonatkozé mindsités meg-
szovegezésében. Dr. Décsi szerint ,a Kat.pol.-rél ronggya vert embereket
hoztak 4t az AVO-ra, és részben mar a Kat.pol.-on eltorzult vallomésok
alapjan folyt nalunk a vizsgalat tovabb”.®* Hasonloképp, mint a ,Kat.pol.”-
on - tehetjiik hozza.

Rakosi az eddig torténtekrdl utdbb, az 1947. aprilis 5-én irt levelében
tajékoztatta Moszkvat. Hidba vélelmezték a kisgazdaparti politikusok,
hogy sikerilt megallitani az MKP rohamat, azt nem feltételezhették, hogy
a fétitkar s a tarsai szandékai mogott mar mas, hataron tulrdl, Moszkva-
bol érkezett, hon ahitott célok megvaldsitasa lebegett. Mi tobb, Rakosi
még az MKP vagyait tamogato, nem partbéli politikusokat sem avat-
ta, avathatta be azokba. Azt hallgatta el az utitarsak el6l, hogy a kapott
ukaznak megfeleloképp a honi koalicié felbomlasztasaval, ,egy taborbdl
két taborba” indult a kisgazdapart vezetdivel szemben kezdeményezett

62 Uzoni Piinkosthy LdszIo és 6t tdrsa, kihallgatasi jegyzékonyv, 1947. februar 18. BFL XXV. 2. b.
Budapesti Népiigyészség blintetdperes iratai, 822/1947.
63 Dr. Décsi Gyula feljegyzése dr. Timdr Istvanhoz, é. n., masolat (a szerz6 birtokaban).
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attakkal, féprobajat tartva a Kominform szeptemberi létrejottét kovetd
eseményeknek.* Moszkvai gazdai el6tt azonban nem kertelt: ,Tovabbra is
kozponti kérdésiink a fasiszta dsszeeskiivés felgongyolitése. Minthogy ha-
rom héttel ezel6tt megallapodas — mondhatni fegyversziinet — jott létre
a Kisgazdaparttal, megprobaljuk a kampanyt tovabb folytatni, hogy a kis-
gazdakat és a veliik szovetséges reakciot terhelje a feleldsség a szakitasért
és az ellenségeskedések Gjrakezdéséért. Itt azonban elévigyazatosnak kell
lenniink, nehogy benniinket tekintsenek rendzavaréknak, a politikai béke
megszegdinek, akik mindenaron a konfrontaciot keresik.”*

A munkaspartok nagygy(lését kovetd napon, 1947. februar 18-an osz-
szelilt az MKP PB. Hataroztak arrél, hogy ,a harcot tovabb kell vinni Kovacs
Béla kiadatasaért. A baloldalt mozgositani kell abban az iranyban, hogy
sz0gezzék le: blindsnek tartjak Kovacs Bélat, és ezt hozzak az elndk [Tildy]
és a miniszterelnok tudomasara”.® Noha Kovacsot sem magyar, sem szov-
jet nyomozo6 szervek addig nem hallgattak ki, vadat sem emelhettek vele
szemben, és birdsag sem marasztalhatta el, sorsa mégis egyre aggasztobba
valt. Az MKP vezérei ugyanis, nem tor6dve sem az artatlansag vélelmével,
sem az elGzetes itélkezésiikkel, eleve blindsnek mindsitették a kényszerrel
elért, hamis tartalm, terhel6 kihallgatasi jegyz6konyvek alapjan. S mind-
ezt még tudtak fokozni februar 20-an, amikor az tlésérél kiadott kommii-
niké szerint az MKP PB ,foglalkozott a politikai helyzettel, és megallapitot-
ta, hogy a demokracia érdekei az 6sszeeskiivés kovetkezetes felszamolasat,
az Osszeeskiivok fedezésére iranyuld minden kisérlet visszaverését kovete-
lik meg. Tekintettel a helyzet kiélezodésére, a Politikai Bizottsag éberségre
és fokozott készenlétre hivja fel a munkassagot, a dolgozé parasztsagot,
a halado6 értelmiséget, a demokracia minden hivét”. Az MKP PB ezen
Ujabb tanacskozasan kijelolték Rakosi februar 22-i radiobeszédének fébb

64 Szakacs—Zinner 1997, 297.
65 Rakosi Mdtyds levele Moszkvdba, 1947. aprilis 5. Moszkvanak jelentjiik..., 159.
66 MNL OL M-KS 274.f. 3. cs. 74. 6. e. 2, Iratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez 2. 146.
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szempontjait is.” A kommunista partvezér a vadaskodo, tulzasokkal teli
beszédében Kovacsot biintetdjogilag is felelésnek bélyegezte meg, és az
Osszeeskiivést komoly veszélyként vizionalta.®®

Az MKP PB februar 18-an és 20-an tartott két tanacskozasa kozot-
ti napon Ulésezett a Fliggetlen Kisgazdapart Politikai Bizottsaga is. Arrol
hatarozott, hogy nem adja ki Kovacsot, és nem jarul hozza biintet6jogi
felel6sségre vonasahoz. Felkérték viszont, hogy fétitkari és fGszerkeszti
tisztérél mondjon le, amit masnap meg is tett. Tobbek kozott ezt irta a mi-
niszterelndknek: ,Az dsszeeskiivésben nem vettem részt, abban blindsnek
nem érzem magam. Egész életem munkajaval keriiltem volna szembe, ha
a [...] szervezkedésben részt vettem volna.”®

Tildy koztarsasagi elnoknél az igazsagligyi tarca vezetdjének jelen-
[étében talalkozott a két munkasparti fotitkar és a miniszterelnok. Ott
azonban februar 23-an sem Nagy, sem Szakasits nem irta ala a Rakosi altal
elGterjesztett Ujabb megallapodast arrol, hogy miképp alakulhat Kovacs
sorsa. El6zetesen ugyanis Nagy és Rakosi alairta azt a megallapodast, hogy
a lemondott kisgazdaparti fotitkar 6nként megjelenik két alkalommal,
februdr 24-én és 25-én a budapesti AVO-n, ahol bejelenti, hogy mentelmi
jogat nem Ohajtja igénybe venni, minden korlatozas nélkiil a nyomozdk
rendelkezésére all, ezt jegyz6konyvben rogzitik. Kétszer huszonnégy 6raig
tarthat kihallgatasa, a rendGrség nem veheti Grizetbe, szabad mozgasaban
nem akadalyozhaté. Nagy azért nem irta ala a kommunista fétitkar djabb
megallapodasi tervezetét, mert az eltért a korabbitol. Mig a korabbiban
az volt olvashato, hogy a harom fél egyiittesen megbeszélheti a Budapesti
Népligyészség esetleges letartdztatasi inditvanyat, a Rakosi-féle jabb ver-
zidban ennek mar nyoma sem volt, és a Budapesti Népligyészség a harom
partvezér megkérdezése nélkiil tartéztathatta volna le Kovacsot.”

67 MNL OL M-KS 274.f. 3. cs. 75. 6. e. 2; Iratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez 2. 150.

68 Rakosi Matyas radiobeszéde. A nemzetre apellalunk. Szabad Nép, 1947. februar 23. (45.) 1.
6 Vida 1976, 264.

70 Nagy Ferenc és Kovacs Béla tigye. Iratok az igazsdgszolgaltatds torténetéhez 2. 154—158.
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A kisgazdapart volt fétitkara 1947. februar 24-én levelet intézett a nem-
zetgy(ilés elndkéhez, amelyben bejelentette, hogy az AVO-nak ,kihallgatas
céljabol onként rendelkezésre all””* Kovacs dr. Pfeiffer Zoltan kiséretében
még aznap megjelent az Allamvédelmi Osztalyon, és kezdetét vette a ki-
hallgatasa. Masnap este azonban lakasa el6tt letartoztattak. Amit az MKP
fotitkara ravaszkodassal, hitszegéssel, csellel nem tudott elérni, azt a meg-
szallé szovjet er6k allambiztonsagi erGszakszervezete biztositotta szama-
ra. A sajtébol értesiilhetett Budapest és az orszag lakossaga arrél, hogy
»a szovjet megszallo hatdsagok 1947. februar 25-én Budapesten foldalat-
ti szovjetellenes fegyveres terrorista csoportok alakitasaban és a szovjet
hadsereg ellen iranyuld kémkedés szervezésében valo részvétel miatt le-
tartoztattak Kovacs Bélat, a Fliggetlen Kisgazdapart volt fétitkarat. [...] te-
vékenyen részt vett olyan foldalatti fegyveres csoportok megalakitasaban,
amelynek tagjai terrorcselekményeket, gyilkossagokat kovettek el Magyar-
orszag teriiletén a szovjet hadsereg tagjai ellen””” Moszkva Magyarorsza-
gon tart6zkodd képvisel6i ekképp ,nem csupan a Raffay-levél provokacio-
jara, hanem a letartoztatott dr. Jaczkd Pal kisgazdaparti honatya vonalan
»feltart« fegyveres »szalra« is alapoztak a koncepciot, dsszefliggésbe hoz-
va ez utdbbival minden szovjet katona halalat, az id6hatarokat végtelenné
téve.”” Kovacs 1955 6szén térhetett vissza sziil6hazajaba.

A ,Kovacs-iigy” nem akarhogy, de megoldddott. Az MKP lendiiletet
vehetett az Gjabb célszeméllyel, a miniszterelndkkel szemben inditand6
frontalis tamadasahoz, a kisgazdapart felbomlasztasahoz vezetd, a partot
folyamatosan defenzivaba szoritd politikajanak megvaldsitasahoz. Szo-
kas szerint az MDP PB hozta meg a vonatkozé hatarozatokat, igy ezuttal
1947. marcius 6-an is. Az dsszekotd bizottsagot Gssze kell hivni péntek-
re a Palace Szall6ba, Rékosi, Farkas és Kadar Janos mennek oda. Javasolni

71 Kis Ujsdg, 1947. februar 25. (47.)

72 Varga Béla bejelentette a Hazban Kovacs Béla letartoztatasat. Vildg, 1947. februar 27.
(526.) 1.

73 Szakacs—Zinner 1997, 304.
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kell az 1947. marcius 15-ei nagygyllést orszagszerte. ,A politikai vonal az
legyen, hogy a Kisgazdapart az dsszeeskiivéssel kapcsolatos nyilatkozatat
nem kovette tett, és felvetni a Kisgazdapart vezetdinek politikai felel6ssé-
gét,” mert a part az dsszeeskiivék védelmez6jévé, fedezékévé valt.* Utasi-
tottak a Szabad Nép szerkesztdit — Losonczyt jelolték ki felelésnek —, hogy
a partlap adjon tobb pozitiv kiilfoldi lapszemlét a perrdl. Megbiztak Far-
kast, beszélje meg Ortutay Gyulaval, hogy a targyalasrdl felvett helyszini
tuddsitasokat ne csak kés6 este kozvetitse a radio, amikor a munkasok és
a parasztok mar nem hallgatjak. Gondoskodni kellett ugyanakkor arrdl,
hogy ,csak a demokracia érdekében [évé sz6veg kerliljon viaszlemezen ke-
resztiil kdzvetitésre””s

Amellett, hogy a biintetéper targyalasa soran torténtekrdl dezinfor-
maltdk a kozvéleményt a radion keresztll, mert annak csupan célzott
részleteit kozvetitették — egylittmkodve az MKP titkos tamogatojaval,
igy a Magyar Kozponti Hiradd Részvénytarsasag az id6 tajt még par na-
pig elnokével, a hamarosan miniszteri barsonyszékbe il6 kisgazdaparti
Ortutayval —, a nyomtatott sajtot is erGsen — és ami ennél fontosabb, azt
iranyitva — kézben tartottak. Az MKP vezetése nem csupan a biintet6per
kialakitasaval, hanem a mar folyd biintet6eljarason torténtek jol megszlrt
kozzétételével is manipulalta a kdzvéleményt.

Osszehivtak a Baloldali Blokk Végrehajté Bizottsagat, majd kozzétették
annak nyilatkozatat 1947. marcius 9-én a Szabad Népben. Erételjes hang-
nemben a februar 27-én kezd6dott biintetéperre hivatkozhattak, am az
idé tajt a végiil huszonhat targyalasi napbdl (nem szamitva az itélethirde-
tés idépontjat) csupan hat — tehat a fétargyalas 6sszes idejének még a ne-
gyede sem — telt el. Ezt azonban a hatalomszerzésben érdekeltek figyel-
men kiviil hagytak. Ugyanis ,immar birosagi targyalas adatai tantiskodnak

74 Balogh 1975, 395.
75 MNL OL M-KS 274.f. 3. cs. 78. 6. e. 2-3,; Iratok az igazsdagszolgaltatds torténetéhez 2. 162—
163.
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amellett, hogy az Gjjaépités gancsvetdi, az allandd belsé valsagok felidéz6i
ugyanazok az Osszeeskiivk voltak, akik meg akartak donteni a koztarsa-
sagot, megsemmisiteni a foldreformot, visszaallitani a régi uri rendet, és
ezzel mérhetetlen anyagi és politikai kart okoztak hazanknak. Ezért ragasz-
kodott és ragaszkodik a Baloldali Blokk az dsszeeskiivés teljes blinligyi és
politikai felszamolasahoz, a bel6le folyé politikai kdvetkeztetések mara-
déktalan levonasahoz”’¢ A baloldali politikai er6csoport mindehhez, a Bu-
dapesti Ugyvédi Kamara elndke, dr. Ladanyi Armin viszont mashoz ragasz-
kodott 1947. marcius 13-an. Az tdrtént ugyanis, hogy a dr. Donath és tarsai
biintetéuigyében védelmet ellato ligyvédek lemondtak. A kamarai elnok
tlstént Iépett — okat sejthetjiik —, miként a Magyar Orszdgos Tuddsitonak
err6l beszamolt: ,Az érdekelt ligyvédeket magamhoz kérettem, és felhiv-
tam Oket arra, hogy védai tisztiiket eskiijitkhoz hiven tovabbra is lassak el,
mert a lemondasukra semmi okuk nincs. A megbeszélés alapjan a védok
kijelentették, hogy a lemondast visszavonjak, és védai tisztiiket koteles-
ségszerlien tovabbra is ellatjak.””” Nincs kétséglink, hogy mirél folyhatott
a jelzett végeredménnyel, lemondasuk visszavonasaval zarult megbeszélés
az budapesti kamarai elnok és a védék kozott.

Kozben a letartéztatott Kovacs kihallgatasa 1947. marcius 1-jén kez-
detét vette. ,A szovjetek altal lefolytatott kihallgatasokon kérdés-felelet
formajaban fogalmaztak meg a jegyz6kdnyveket, hasznositottak az AVO
és a Kat.pol. altal készitett, hozzajuk is elkiildott jegyz6konyvek tartalmat.
A dokumentumok szovegszer(i vizsgalata azt bizonyitja, hogy kiilonb6z6
személyek hallgattak ki az eléjiik allitottakat. Az elkésziilt anyagokat ezt
kovetden osszevetették, s a »beismer6 vallomast« a kovetkez6 napi vagy
késGbbi kihallgatas soran a masik gyanusitottal sz6 szerint elismertették,
a kihallgatott allapotatol fiiggden leirattak, de minden esetben alairattak

76 Rakosi-Szabd (szerk.) 1967, 633-634.; A Baloldali Blokk Végrehajtobizottsaganak nyilat-
kozata. Szabad Nép, 1947. marcius 9. (57.) 3.

77 Az Ugyvédi Kamara elndkének nyilatkozata. Magyar Orszdgos Tuddsité, 1947. marcius 13.
(els6 kiadas, 7 6ra), 1.
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vele. Jellegzetesség volt, hogy az n. »beismerés«, amit a gyanusitottak-
bdl kikényszeritettek, nem a lefogottak stilusaban késziilt, hanem olyként,
amibdl kitetszik, hogy a tartalma nem a vadlottak allaspontja, nem is for-
ditasi hiba, hanem kifejezetten itéleti célra iranyitottsag kdvetkezménye
volt. Mindennek nyoman vilagossa valt, hogy mig a kihallgatok a kisgaz-
dak és kozosségiek »0Osszeeskiivésének« dokumentalasan »faradoztake,
a torténelem szamara valdjaban a hatalomszerzés b(inos technikajat do-
kumentaltdk koncepcios jegyz6konyveik. Amit az Grizeteseknél blinként
fogalmaztak meg, az az MKP-nal lett gyakorlat.””® Ezekb6l a mar annak ide-
jén kozzétett jegyz6konyvekbdl” felsejlik Kovacs — és nem csupan az 6, ha-
nem a tarsai — kihallgatdinak torekvése arra, hogy Nagy miniszterelnokkel
szemben olyan terhel6 adatokat szerezzenek, amelyek lehet6vé teszik nem
csupan elmozditasat, hanem felelGsségre vonasat is.* Barmi aron, alapve-
téen koholmanyokkal, miként ez példaul az 1947. marcius 21-én felvett ki-
hallgatasi jegyz6konyvbdl is kitlinik. Ebben a Szent-lvanyinak tulajdonitott
nézet nem a sajatja volt, az Kovacs szovjet kihallgatéjatél szarmazott. Mi-
utan Nagy nem fejtett ki ,ellenvéleményt” Szent-Ivanyi nézetérdl, ezért itt
is a kihallgato allaspontjat tartalmazta a jegyzokonyy, azaz koholmanyt.®
A kihallgatasi jegyz6konyvekben olvashaté terhelé adatok nem szi-
kiiltek le Kovacs, Nagy és a kozosségiek meghurcolasara. Szamos olyan,
kés6bb mar a magyar nyomoz6 szervek altal meghurcolt személyt is ter-
heltek, akikben annak idején a legrosszabb almaikban sem meriilhetett fel,
hogy mit forralnak veliik szemben a Vilma kiralyné aton tevékenykedd
szovjet allambiztonsagiak, el6készitvén az djabb ,ellentamadast” a ,sotét

78 Szakacs—Zinner 1997, 304.

79 Fehér konyv 1947, 1-128.

80 Dr. Jaczkd, 1947. marcius 19-én kikényszeritett vallomasa azt is tartalmazta, hogy Nagy
a Magyar Testvéri K6zosség tagjainak kdszonhette miniszterelnokségét, és a honatya nem
csupan 6t, hanem a teljes kisgazdaparti vezetést is kompromittalta a jegyz6konyvben. Fehér
kényv 1947, 100.

81 Uo. 109-110; Iratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez 2. 166—168.
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politikai er6kkel szemben”, mert — miként Révai fogalmazta 1945 juliusa-
ban - ,reakcids az, aki antikommunista”® Akkor kdvetkezett be a ,régi
Magyarorszagon meghatarozd erével biré politikai tényezok egyre kevésbé
differencialt értékelése, a korszak egyértelm( »fasiszta« minGsitése”. A ti-
tokban kizardlagos hatalomra torekvok egyikének, a Moszkvabdl vissza-
tért Révainak az irasa azt mutatta meg julius 22-én, hogy ,aki az MKP-ve-
zetés vagy egyaltalan a »sztalini« politika céljait keresztezi, vagy felteheto,
hogy keresztezni meri, vagy egyaltalan akarja, az mind reakcios, az mind
a »demokracia«, egytdl egyig a »nép ellensége«, s Ugy is kell banni vele”
Mindez lehetséget biztositott arra, hogy adminisztrativ-igazsaguigyi nyo-
masnak vessék ala egyfelSl azokat, akik ténylegesen haborus vagy népel-
lenes blindket kdvettek el, masfeldl azokat is, akiket akként nevesitettek.

Az MKP politikajaban a demokracia-reakcid fogalomparra sztikiile
az érdekek tagoltsaga. Ez mar a kezdetekt6l meghatarozéva valt a poli-
tikai csatarozasok soran. Révai egyfajta iranymutatasabol fakadt, hogy
az a kommunista vezetésli megfélemlitd szervezet szamara potencialisan
millidkra tagitotta ki az ellenség fogalmat. Attdl az id6tSl szamithato,
hogy e kozel sem csupan kritikai megnyilvanulas mind a széhasznalatban,
mind egyre inkabb a gyakorlatban érvényesiilt a tegnapi szovetségesek-
kel szemben.® Igy valtak utébb ismertté azok bomlasztasara, majd el- és
levalasztasra iranyulé kommunista akciok. Ezek a hatalomszerzo Iépések
gyorsultak fel hihetetlen sebességgel 1946—1947 forduldjan, ekkor jelesiil
magyar—szovjet egyiuttm(ikodéssel.

A magyar és szovjet tarsszervek kozdtt azonban nem minden tekin-
tetben volt meg mindig az dsszhang. Erre bizonyiték dr. Domokos Jézsef
legf6bb allamiigyész 1947. aprilis 3-i, Rakosihoz irott levelének tartalma.
Nyolc-tiz nappal korabban felmeriilt, hogy a szovjet illetékes hatdsagok

82 Révai 1945, 1.
83 Szakacs-Zinner 1997, 47.
84 Zinner 2016, 2.
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netan visszaadjak Kovacsot. Miutan mentelmi joga nem volt felfiiggeszt-
ve, nem lehetett volna Grizetbe venni. Levelének irasaig azonban dr. Do-
mokos feldolgozta a Kovacsot terhel6 vallomasokat, ezért szerinte akar
azonnal is kérhet6vé valt mentelmi joganak felfiiggesztése. A dr. Donath
és tarsai buntetéugyében kihirdetend6 és — az optimista legf6bb allam-
lgyész szerint — ,irasba foglalt” itélet az aprilis 16—-18. kdzotti id6re varhato,
ezért kérni kell Kovacs 6rz6it6l, hogy ne adjak ki 6t aprilis 24-25-ig, mert
addigra biztosan irasba foglaljak azt.®s Miutan dr. Janko Péter itélethirde-
tése aprilis 16-ara tolodott, és annak az irasba foglalasa ezért sem kovet-
kezhetett be, a Kovacsot 6rz6k masképp cselekedtek. A kisgazda-politikus
hosszu éveken keresztiil nem térhetett vissza, dr. Domokosnak a gondjait
igy ,oldottak meg”. Par nappal késobb, aprilis 9-én Rakosi ujabb levelet
kapott a legfébb allamiigyésztdl, aki az 1946. julius—augusztusi miskolci
népitélet — nevezziik nevén a torténteket: a pogrom — kapcsan a letartdz-
tatottak szabadlabra helyezése érdekében irt a fotitkarnak. Levelének vé-
gére azonban kézzel a kdvetkezdket irta még: ,Kovacs Béla mentelmi tigyé-
ben a jegyz6konyvek alapjan tortént el6készité munkalatok befejez6dtek.
A népligyészség adandoé utasitasra az inditvanyt nyomban benyujthatja.
Eppen ma érkezett jelentés szerint Janké Péter az itéletet a hénap végénél
el6bb nem tudja irasba foglalni. Ezzel kapcsolatosan csak egy a kérésem:
ha az oroszok el6bb akarnak Kovacs Bélat atkiildeni, legalabb 2 hétkdznap-
pal el6bb kaphassak errdl értesitést.”s

A Budapesti Népbirdsag targyalasa dr. Donath és tizenkét tarsanak
biintetéuigyében 1947. februar 27-én kezd6daott. A dr. Jankd vezette tanacs
targyalt még a honap utolsé napjan, 28-an, majd marciusban tizenhétszer:
1-jén, 6-an, 7-én, 8-an, 12-én, 13-an, 14-én, 17-én, 18-an, 19-én, 21-én, 22-én,
26-an, 27-én, 28-an, 29-én és 31-én. A kovetkez6 honapban, aprilisban 1-jén,
2-an, 3-an, 9-én, 10-én, 11-én és 12-én, végul 1947. aprilis 16-an itéletet hir-

85 MNL OL M-KS 274.f. 11. cs. 26. 6. e. 90;; Iratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez 2. 184.
86 PSZL 698.f. 15. 6. e. 1-2,; Iratok az igazsagszolgaltatds torténetéhez 2. 188—189.
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dettek. Osszesen huszonhat targyalasi nap volt az itélethirdetésen kivil.
A szazhét oldalas itélet szerint a birdsag dr. Donath, dalnoki Veress Lajos
és Andras Sandor vadlottakat kotél altali halalbiintetésre, Szent-Miklosyt
életfogytig tart6 kényszermunkara, Szent-lvanyit tizennégy, Kiss Karolyt ti-
zenkét, dr. Héder Janost tizenegy évi fegyhazbiintetésre, Aranyt életfogytig
tarto, Berko Istvant nyolc, Sévari Tihamért hét és Filop Jozsefet hat évig
tarté minimalis kényszermunkara, mig Varkonyi Laszlot egyévi foghazbiin-
tetésre itélte.”” A halalos itéleteket a népféiigyész-helyettes Zaboretzky tu-
domasul vette, a tobbi elmarasztalt esetében sulyosbitasért fellebbezett.®®

Dr. Domokos optimizmusa alaptalan volt, mert dr. Antalnak, a szocial-
demokrata népbirdnak a partja fotitkarsagahoz 1947. majus 5-én irt levelé-
bdl ismert, hogy még akkor sem volt irasba foglalva az els6foku itélet. Tu-
datta Szakasitscsal és tarsaival, hogy megbeszélték az els6foku itélet indok-
lasat Széll-lel, az MKP népbirajaval és dr. Jankéval. Annak reziiméje: ,Nem
a polgari demokracia all szemben a szocialis demokraciaval, hanem a mult
jelentkezett, és probalta megakadalyozni a demokratikus rendszer kialaku-
lasat és meger6s6dését. 1944 allt szemben a mai rendszerrel. Kitériink még
részletesen a vadlottak multjanak ismertetésére.” Dr. Antal utalt arrais, hogy
belpolitikai vonalon az sszeeskiivknek a ,Kisgazdaparttal és a Parasztszo-
vetséggel valo viszonyara tériink ki, megemlitve Kovacs Béla szerepét”®

A Kovacsot - és idonként a magyar allamvédelmisek Orizte letartozta-
tott, de még jogerGsen el nem itélt tarsait is — kihallgato szovjet allambiz-
tonsagiak kozléseinek hatasara Alekszandr Mihajlovics Beljanov®® vezérér-
nagy, a SZEB Kozigazgatasi Osztalyanak vezetdje magahoz kérette a NOT

&7 Dr. Dondth Gyérgy és tdrsai biintetdiigye. Legfelsébb Birosdg TUK (LB TUK) NOT I.
1514/1947; Iratok az igazsagszolgdltatds torténetéhez 2. 192-250.

88 Harom halalos itélet az osszeeskiivok perében. Magyar Orszdgos Tudésito, 1947. aprilis 16.
(tizen6todik kiadas, 15 6ra 45 perc), 15.

89 Feljegyzés, 1947. majus 6. MNL OL M-KS 283.f. 10. cs. 254. 6. e;; Iratok az igazsagszolgaltatds
torténetéhez 1. 126-127.

% Egyes iratokon Beljamovként olvashato a neve.
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elnokét, dr. Majort, aki helyettesét, dr. Sarlés Martont kiildte el maga he-
lyett. A harom halalos itéletet helybenhagyni, a tobbit pedig sulyosbitani
kell a masodfoku biintetdeljaras soran — kovetelte a tabornok. Minderrdl
a legfébb allamiigyész tajékoztatta Rakosit 1947. majus 22-én.”” A SZEB
szovjet politikusa illetéktelenil avatkozott bele a magyar jogszolgaltatas
az id6 tajt mar kozel sem torvényes menetébe, de annak fiiggetlenségét az
itélet mértékének alakitasanal sikertelentil kérddjelezte meg.*

Ahogy Kovacs, ugy a miniszterelnok esetében is elkésziilt az allam-
védelmisek 6t terhel6 6sszefoglalo jelentése 1947. majus 22-ét kovetden.
A hivatkozasokbdl kittinik, hogy a szovjet allambiztonsagiak Kovacs ,val-
lomasairol” legalabb tizenkét jegyzOkonyvet vettek fel, és olvashatdé még
abban Arany, Gyulai és dr. Jaczko jegyz6konyveinek szamos részlete.”

A SZEB tigyvezetO elndke, Vlagyimir Petrovics Szviridov a levelét ugyan
a miniszterelndknek cimezte 1947. majus 28-an, de azt annak tavollétében
Rakosi vette at. Nem véletlen. A szovjet altabornagy tajékoztatott arrol,
hogy Kovacs kihallgatasa még nem fejez6dott be, ezért nem adjak vissza,
de azért megkiildi a ra vonatkozé bizonyitékokat. A targyalason ezek ér-
deklédést valthatnak ki.** A mar lezajlott els6fokd biintetper soran nem,
de a még hatralévé masodfoku biintetGeljaras soran hasznositani lehetne
a tartalmukat. Rakosi junius 2-an tovabbitotta dr. Rieshez a Szviridov altal
megkildott huszonharom jegyzokonyvet, kozilik kilenc Kovacs ,vallo-

7

masat” tartalmazta.”> Mi tobb, a szovjet kihallgatdk a késébbiekben még

91 MNL OL M-KS 274. f. 11. cs. 26. 6. e. 96-97,; Iratok az igazsagszolgdltatds torténetéhez 2.
254-255.

92 V6. Dr. Major 1988, 160. Szerinte ,a ,SZEB miikodése idején a népbiraskodas szovjet elle-
nérzés alatt allt. Ugy emlékszem, Beljanov altdbornagy hivott t&bb izben magéhoz”.

93 MNL OL M-KS 274. f. 11. cs. 26. 6. e. 33-40.; Iratok az igazsdagszolgdltatds torténetéhez 2.
258-265.

94 MNL OL XIX-J-1-j Szovjetuni6, Szt. 18. doboz, 230/1947,; Iratok az igazsdgszolgaltatds tor-
ténetéhez 1. 130.

95 MNL OL M-KS 274. f. 11. cs. 26. 6. e. 103, 105;; Iratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez
2.270-271.
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Ujabb és Gjabb jegyz6konyveket vettek fel az allamvédelmisek kérésére.*
A legf6bb allamiigyész is azonnal kapcsolt, feljegyzést kiildott a fotitkar-
hoz, javasolva a Svajcban maradoé kisgazda-politikus vagyonanak blintigyi
zarlat ala vételét.” Hiaba futott versenyt az altala nem kedvelt dr. Riesszel,
ezuttal elkésett. Az igazsagligyi tarcavezetd ugyanis mar korabban meg-
kapta azokat az iratokat, amelyek a zarlat elrendeléséhez sziikségeltettek.
Telefonon tudattak dr. Domokossal. A ,Kovacs-ligy” utan a ,Nagy-ugy” is
az MKP sikerével zarult.

A NOT dr. Donath és tarsai blintetéperében tartott masodfoku tar-
gyalasa 1947. junius 17-én, 18-an, 23-an, 24-én és 26-an, 6t napon keresztiil
zajlott, az itélethirdetés napjat, 1947. julius 2-at nem szamolva. A SZEB il-
letékesének, Beljanovnak a kdvetelésével szemben a tanacsvezeto paraszt-
parti dr. Szab6 Mihaly, valamint a kisgazdaparti dr. Berend Gyorgy, a kom-
munista dr. Somjén Pal, a szocidldemokrata dr. Sarlés Béla és a polgari
demokrataparti dr. Sacher Robert alkotta tanacs jorészt enyhitette a dr.
Janké vezette els6fokd népbirdsagi tanacs itéletét. Csak dr. Donathnal ma-
radt meg a halalbiintetés, a NOT dalnoki Veresst tizenot évi fegyhazbiin-
tetésre, Andrast tiz évig tarté minimalis kényszermunkara itélte, Aranynal
tizenkét, Sévarinal 6t, Fulopnél harom évig tarté minimalis kényszermun-
kara enyhitette a korabbi elmarasztalast. Majoros Janos tgyét uj eljarasra
visszaadta.”® Az igazsagligyi tarca vezetdje a mindkét fokon halalra itélt dr.
Donath kegyelmi kérelmét 1947. julius 29-én elGterjesztette, a koztarsasagi
elnok oktober 8-an egyetértett miniszterével, az elitélt kérelmének elutasi-
tasaval,” dr. Donathot 1947. oktdber 23-an kivégezték.*°

9% Iratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez 2. 266-267. 15. jegyzet.

97 MNL OL M-KS 274.f. 11. cs. 26. 6. e. 102. Iratok az igazsagszolgaltatds torténetéhez 2. 274.
%8 Dr. Dondth Gyérgy és tdrsai biintetiigye. LB TUK NOT 1. 1514/1947. Iratok az igazsdgszol-
galtatds torténetéhez 3. 151-162.

9 MNL OL XIX-E-1-z 00258/1950.; Iratok az igazsagszolgdltatds torténetéhez 5. 91-139.

100 ,Hirt adtunk arrdl, hogy dr. Donath Gyorgy, az dsszeeskiivés elsérend(i vadlottja elétt
szerdan [oktober 22-én] kihirdették a koztarsasag elnokének elutasitd végzését kegyelmi
kérése ligyében, s ugyanakkor a népbirdsag kiilon 6tds tanacsa az Ujrafelvétel irant benyu;j-
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A hattérben meghtz6dé okok nem ismertek pontosan, de valami
torténhetett a politikai boszorkanykonyhaban. Nyilvanval6 ugyanis, hogy
1948. aprilis 1-jén Kovacs Bélané nem véletlenil fordult levéllel Rakosihoz.
Arra kérte a fotitkart, jarjon el a szovjet illetékeseknél, hogy férjének biin-
tet6ligyét magyar birdsag targyalja. Felvetheté — bizonyiték nincs ra, de
nem zarhato ki — Rakosi esetleges tjabb turpissaga. A fotitkar tudta, hogy
a kisgazdapart nagyvalasztmanya hamarosan tilést tart. A testiilet az apri-
lis 17-18-an Budapesten tartott tanacskozasan kinyilvanitotta, hogy a part
politikai alapelve a ,népi demokracia”. Hangsulyozta, hogy — noha fenn-
tartja fliggetlenségét — erdsiteni kell a partok egytittmiikodését a ,jobbol-
dali er6kkel” szemben, egyetértve egytttal a kormany kiilpolitikai vonalve-
zetésével.> Nem zarhato ki, hogy az MKP fétitkara ennek a kisgazdaparti
politikanak az erésitése érdekében kivanta volna Kovacs biintetéperét
magyar foldén megtartatni. Am az is felvethetd, hogy miként a Kovaccsal
szemben koholt vadak kiterjesztése révén sikerdilt eltavolitani a miniszter-
elnokot a kozhatalombdl, az utolsd, jelentsebb politikai poziciot betdltd
kisgazda-politikussal, a kdztarsasagi elnok Tildy Zoltannal szemben is vala-
mi hasonlot forralhatott.™

Tény, hogy Kovacsné levelének vételét kovetden, aprilis 9-én a magyar
kullgyi tarca szobeli jegyzéket intézett a Szovjetunié budapesti nagy-

tott kérését is visszautasitotta. Ennek megfeleléen csiitortok reggel negyed kilenc 6rakor
a Gylijt6foghaz udvaran Donath Gyorgyon a halalos itéletet végrehajtottak.” Felakasztottak
Donath Gyorgyot. Magyar Orszagos Tudésito, 1947. oktober 23. (3. kiadas, 9 6ra 40 perc), 3.
A koztarsasagi elnok az 1946. VIL. tc. és mas jogszabalyok alapjan mindkét fokon, 1946. majus
18-an és 1947. majus 19-én egyarant halalra itélt Bilkey-Pap Zoltannak dr. Donath kivégzése
napjan kegyelmezett meg. A Népkoztarsasag EInoki Tanacsa azonban utébb, 1951. januar
14-én azonban hozzajarult az életfogytig tartd kényszermunka biintetését toltd elmarasztalt
esetében az igazsaglgyi tarca vezetSjének, dr. Molnar Eriknek a torvénysértd el6terjesztését
kovetden a halalbiintetés végrehajtasahoz, ami 1951. marcius 21-én be is kovetkezett. Kora-
nak egyik legnagyobb justizmordja volt.

101 MNL OL M-KS 274.f.11. cs. 26. 6. e. 114,; Iratok az igazsdgszolgaltatds torténetéhez 2. 276.
102 Magyarorszdag torténeti kronologidja, 1V. kotet. 1042.

103 Szakacs—Zinner 1997, 347-348.
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kovetségéhez Kovacs kiadatasanak érdekében. Abban arra kérte az ille-
tékeseket, hogy teljesitsék Kovacsné kérését.** Hamarosan, aprilis 22-én
az el6z6 nap késziilt valasz is megérkezett. A Szovjetunié magyarorszagi
nagykovetségének jegyzéke a magyar kiilligyi tarcahoz Kovacs tigyében
azt tartalmazta, hogy atadasaval kapcsolatban a szovjet kormany részérél
nincs kifogas. ,Az atadas modjarol és idépontjardl a nagykovetség még
értesiteni fogja a Kiiliigyminisztériumot.”*s Miutan a kisgazdaparti nagy-
valasztmany mar (ilésezett, ha Rakosi netan ezért, ezzel 6sszefiiggésben
ohajtotta volna Kovacs atadatasat a magyar hatosagoknak és felelGsségre
vonasat Magyarhonban, akkor ennek a tervének megvaldsitasa csorbat
szenvedett, okafogyott lett.

A magyar blntetés-végrehajtasban dolgozok azonban még évekig
nem taldlkozhattak Kovaccsal, mert 6 csak 1955. november 18-an érkezett
meg Nyiregyhazara tarsaival.””® EIGbb ott, majd Jaszberényben, végiil a f6-
varosban, a Budapesti Korzeti Bortonben tartottak fogva, miutan vissza-
hoztak a Szovjetuniébdl. Aprilis 2-an térhetett vissza Pécsre két allamvé-
delmis kiséretében.

A Hegediis Andras miniszterelnok részvételével zajlott minisztertana-
csi Ulésen, 1956. aprilis 17-én a rehabilitacidval kapcsolatos napirendi pont-
nal szélt arrdl a kormany elsé embere, hogy a Szovjetunié a malt esztend6

104 MNL OL XIX-J-1-j Szovjetunid Szt Iratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez 2. 278.

105 Uo, Iratok az igazsdgszolgaltatds torténetéhez 2. 282.

106 Garasin Rudolf biintetés-végrehajtdsi ezredes, parancsnok levele a BM X. osztdly vezetdjé-
nek, 1955. december 8. Targya: a Szovjetuniobdl atvett elitéltek névjegyzékének megkiildése.
A bevezetd két mondata: ,Névjegyzék azokrol az elitéltekrdl, akiket a Szovjetunié és polgarai
ellen a Honvédd Haboru alatt elkovetett kegyetlenkedésekben valo részvétel miatt, valamint
a Szovjetunio elleni kémkedés és mas stlyos biintettekért itéltek el, és biintetésiik letolté-
se végett 1955. november 18-20-an atadtak. Az elitéltek biintetésiiket a jaszberényi korzeti
borténben toltik.” BVOP Irattra, 24—171-442/1955 B. M. Bv. TUK. A tizenkét oldalas, 249
nevet, szliletési évet, helyet és az itélet idejét és mértékét tartalmazo listat 1955. november
22-én készitették. Kovacs a hatodik oldalon szerepelt: ,109. Kovacs Béla, 1908 Mecsekalja,
Elitélve 1952. marcius 5-én 25 évre.” Koszonet dr. Estok Jozsefnek az irat rendelkezésemre
bocsatasaért.
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végén visszaadta a kegyelemben részesiilt és nem részesiilt elitélteket egy-
arant. Ez utébbiak ,bizonyos fellilvizsgalat ala estek mar Magyarorszagon”.
Kozottlik van Kovacs, a kisgazdapart volt fotitkara, aki ,visszament faluja-
ba, és ott él most is""”

Mutatvan, hogy a Legfébb Ugyészség miképp miikodétt egyiitt az ez
id6 tajt mar az egységes belligyi tarca keretei kozott tigykodo allamvédel-
misekkel, munkatarsai a ,torvényesség Greként” 1956. majus 4-én felter-
jesztést készitettek a Népkoztarsasag EInoki Tanacsahoz Kovacs kegyelmi
tgyében. Noha a vele és a miniszterelnokkel, valamint a Nemzetgytilés
elnokével szemben az altala inditott nyomozast mar majdnem egy évtize-
de, 1947. szeptember 23-an megsziintette a Budapesti Népligyészség, err6l
és arrol tudomast nem véve, hogy 1947. februar 25-t6l szovjet Grizetben
volt, mi tobb, elmarasztaltak a hataron tdli itélkezék, megismételték a vele
szemben az 1947-ben hangoztatott allamvédelmis koholmanyokat.®
A kovetkezoket vetették papirra: ,Kovacs Béla /:1908 Mecsekalja, anyja
Katona Julia:/ ellen eljaras indult a népi demokratikus allamrend megdon-
tésére iranyulo szervezkedés vezetése miatt. Kovacs Béla tudomassal birt
a »Magyar Kozdsség« nev illegalis mozgalomrol, annak célkit(izéseirdl. Is-
merte a »Magyar K6zosség« iranyitd szervének, a Hatos Bizottsagnak cél-
kitlizéseit, és mint a F. K. G. P. fétitkara a parton beliil annak iranyvonalat
érvényesitette is. Helyeselte a kormany megbuktatasa utjan Gj kormany
[étesitését, amelyben szerepet is vallalt. Megbizast adott Raffay Sandor hir-
szerzé ligynoknek, hogy egyrészt a rendszer megdontése végett folytasson
targyalasokat a nyugaton lévo ellenforradalmi alakulatok vezetéivel, mas-
részt, hogy résziikre a belsé politikai és gazdasagi viszonyokrol tajékoztatot
adjon at. Kovacs Béla a »Magyar Kozosség« 1947-ben lefolyt blinperében

107 Minisztertandcsi jegyz6kényv, 1956. 4prilis 17. MNL OL XIX-A-83-a-B-1213/TUK/1956,
Iratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez 1. 564—565.

108 Erre utal, hogy még az allamvédelmisek altal elébb koholt ,Hatos” és nem a késébb ki-
fundalt ,Hetes Bizottsagra” hivatkoztak. A Hatosbdl azért lett utébb Hetes Bizottsag, hogy
a kiilonbozé, allamvédelmisek vélelmezte dontéshozataloknal tobbségi allaspont lehessen.
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nem keriilt birsag elé. Tekintettel az azéta eltelt hossz( id6re, inditvanyt
teszek a Magyar Népkoztarsasag EIndki Tanacsanak, hogy Kovacs Béla el-
len folyo eljarast kegyelembdl sziintesse meg.”*

A belpolitika hullamverése mozgasba hozta a dr. Donath és tizenkét
tarsa biintetOperében elitélt kisgazdaparti politikusok, Arany és Szent-lva-
nyi birosagi tigyét is. A legfobb ligyész els6 helyettesének, dr. Szalay Jo-
zsefnek (és a belligyi tarcanak) kozos feljegyzése azt tartalmazta 1956. au-
gusztus 27-én, hogy Arany egyes megbeszéléseken vett részt, tobb esetben
kifejtette véleményét, ,ezaltal bizonyos vezetd tevékenységet fejtett ki”.
Szent-lvanyi volt ,az itélet megallapitasa szerint [...] a szervezkedés egyik
politikai iranyitdja, illetve eszmei tanacsaddja”. Ennek ellenére a biinteté-
stik félbeszakitasat és kegyelemben részesitésiiket, valamint szabadlabra
helyezésiiket javasoltak.™

A forradalom idején, 1956. oktdber 30-an ujjaalakult a kisgazdapart,
Kovacs az intézébizottsag tagja lett. A korabéli jegyz6konyv szerint ekképp
nyilatkozott: ,Nem a programunk, nem annak részletei allitottak mellénk
az orszag tobbségét, hanem az, hogy ez volt az egyediili part, amely a flig-
getlenséget, szabadsagot akarta. Ha nem jott volna az a pokolbdl folsza-
badult ember, Rakosi, annak az ideolégiailag beskatulyazott embernek
szOrny(i diktattraja, mindez nem tdrténhetett volna meg.™ Tobb mint
egy esztendovel késébb, 1957. december 23-an a Magyar Forradalmi Mun-
kas-Paraszt Kormany a 3506/1957 sz. hatarozataval intézkedett Kovacsnak
a kivételes, 1958. januar 1-jét6l érvényes nyugdijarol.™ Kétezer-6tszaz fo-
rintot allapitottak meg részére, nem sokaig élvezhette, mert 1959. junius
21-én, Gtvenegy évesen elhunyt.

»[Az utdbb kivégzett] dr. Donath ramutatott arra, hogy »az eljaras so-
ran semmi bizonyiték nem mertilt fel arra nézve, hogy akar fegyveriik, akar

109 LU Irattara 004232/1956.; Iratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez 5. 154.
o LU Irattara 004283/1956; Iratok az igazsdgszolgdltatds trténetéhez 5. 148.
1 Pelle 2017, 10.

2 Iratok az igazsagszolgaltatds torténetéhez 5. 155, 7. jegyzet.
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csapatuk lett volna; de még arra sem, hogy egyaltalan foglalkoztak volna
ilyesminek a megszervezésével«. A demokracia alapintézményeinek nem
a megszlintetését, hanem »legfeljebb« megvaltoztatasat akartak. [...] 6
»és tarsai olyan emberek, akik szemben allottak [...] minden forradalmi
széls6séggel; de csak partokkal, nem az allamrendszerrel«. Nem szdlitot-
tak fel senkit a koztarsasag megdontésére, senki sem beszélt koziiliik arrdl,
hogy helyébe kiralysagot vagy diktaturat akartak volna. »Nem megdon-
teni, hanem megvaltoztatni akartak, amire minden allampolgarnak joga
van.« Majd mindehhez hozzaflizte, hogy »ha nincs mddja a megvaltozta-
tasra, akkor olyan eszk6zh6z fordul, mint« 6 »és tarsai: a befolyasolashoz«.
Ezt érzékeltette azzal is, amikor megemlitette, hogy »ebbdl a célbdl tar-
tottak és fejlesztették a kisgazdaparti vonalat, vettek fel bizonyos személyi
kapcsolatokat politikai tényezok felé«.”™ Dr. Donath nem tagadta, hogy
a ,kozosségben magukba szivott politikai felfogasukat akartak uralkodéva
tenni. Egy politikai rendszert, személyi garnitdrat szerettek volna kicse-
rélni, és a szerintiik karos intézkedéseket szerették volna megvaltoztatni,
de olyan eszkdzokkel, amelyek minden civilizalt allamban elfogadhatdk,
az adott kozjogi kereten beliil elképzelhetok és megvaldsithatok. Tortént
némi penetracio, bizonyos politikai szervezkedés, egy kisebb és johiszem
szervezkedés katonai csoportok formajaban, penetracids célzattal, de ez
nem blincselekmény”.™

UTON A TOTALIS DIKTATURA FELE

A kizarélagos politikai hatalomért vivott kiizdelem meghatarozé moz-
zanatava valt blintet6iigy a Magyar Testvéri K6zosség igazsagligyi felsza-

113 Szakacs-Zinner 1997, 323.
114 Uo. 324.
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molasa mellett nagymértékben hozzajarult a kisgazdapart feldarabolasa-
hoz.™ A kozosséggel Osszefiiggd biintetbeljarasban letartoztatottakat hét
biintetéuigyben vontak felelsségre. A dr. Donathtal és tarsaival szemben
inditott blntetéper dr. Décsi, az utdbb allamvédelmisbdl igazsaglgyi al-
lamtitkarra, majd tarcavezet6vé kinevezett jogasz szerint ,a politikai harc-
ban a renddrségi és igazsagligyi eszkozok felhasznalasanak, a tényleges
események egyre erbteljesebb kiélezésének és helyenként kiforgatasanak,
vagyis a koncepci6 érvényesitésének klasszikus esete” volt. ,Nem az els6,
de az elso jelentds koncepcids per — amelynek el6készitése Rajk iranyitasa-
val folyt -, s ami csak abban kiilonbozott a késébbiektdl, hogy ,,a kommu-
nista beliigyminiszter vezetésével” a hatalom megszerzéséért, még nem ,a
parton belll”, még nem ,a kommunistakkal”, hanem - tegyiik hozza - jo
hazafiakkal szemben folyt.™

Az MKP PB hiteles levéltari forrasok alapjan felidézett tiz iilésén (1946.
december 30.,, 1947. januar 9., 16,, 23, februar 6., 7., 13, 18., 20.,, marcius 6.)
részt vettek tizenharman, egy alkalommal - 1947. januar 16-an — mindenki
jelen volt. Kéziilitk minden alkalommal megjelent a tanacskozason ot sze-
mély, Rakosi, Geré, Rajk, Kovacs Istvan (az MKP Szervezési Osztalya veze-
t6jeként) és Vas Zoltan (a Gazdasagi Fétanacs fétitkaraként), utobbi kettd
a PB pottagjaként. Apré Antal kilenc, Révai és Szobek (PB-péttagként és
a Foldmuvelésiigyi Minisztérium politikai allamtitkaraként) nyolc, Farkas,
Kadar, Horvath Marton (a Szabad Nép foszerkeszt6jeként is) és Kossa Ist-
van hét, valamint Nagy Imre 6t alkalommal vett részt a tanacskozasokon.

Az annak idején elitélt polgari politikusok ugyan nem kovették el az
id6 tajt blincselekményként értékelt tetteiket, meghurcoltatoik mégis ak-
ként értékeltették azokat. Ezért utdbb jo résziik elmarasztalasat az 1990.
évi XXVI, az Ggynevezett masodik semmisségi torvény alapjan okkal meg
is semmisitették az egykori itélkezd forumok jogutddai. igy a veliik szem-

15 Zinner et al. 1991, 28-29.
116 Dr. Décsi Gyula feljegyzése (a szerz6 birtokaban).

m



ben fellép6 kommunista partvezérek és veliik egylittm(ikodo politikusok
voltak azok, akik kalvaridjukat eléidézték. Ok voltak az igazi felbujtok az
allamvédelmisekkel, valamint a katonapolitikai titkosszolgalat munkatar-
saival egylttmiikodve, s 6k érték el azt, hogy a még bimbdzé honi de-
mokracia hetek, hdnapok alatt elsorvadt Magyarorszagon. A Moszkva ira-
nyitotta megszallo erok illetékeseivel kart karba oltve jo Quislingekként,
a generalisszimusz és kore ,6t6dik hadoszlopaként” teremtették meg a le-
het6séget a gyarmatosité sztalini rendszer bevezetéséhez, ahogyan hason-
I6képpen tortént ez masutt is az Elbatol keletre.

Magyarhonban a kezdetektdl napirenden voltak az adminisztra-
tiv-igazsagligyi, az emberi szabadsagjogokat korlatozé eljarasok és intéz-
kedések, majd a civil tarsadalom szervezeteinek felszamolasa mellett be-
kovetkezett a Magyar Testvéri Kozosség tagjainak biintetdjogi felelGsségre
vonasa s ezzel 6sszefliggésben a Kovaccsal és Naggyal szemben végrehaj-
tott Osszeeskiivés, amelyet az MKP az egypartrendszer kiépitése, a hata-
lom totalis megszerzése feltételének tekintett. A fotitkar Rakosi s a vele
egy haron pendiil6k nem széles tarsadalmi tamogatottsagra, hanem az
alantas 6sztonzésekre tamaszkodhattak, ezért az oly fennen hangoztatott
Jsikereik” teljességgel elvalaszthatatlanok voltak a megszallok beavatko-
zasaitol.

A hatalomszerzés folyamata a hercegprimassal és tarsaival szemben
koholt blntet6liggyel zarult. ,Az orszagot és népet féktelen terrorral te-
relték at a Szovjetunié (Szakasits altal is oly »liraian« megénekelt) »vérrel
aztatott, dicséséges utjara«.”™ Ez a bortdn- és szovjetvilag a magyar nem-
zettel szemben 1989-ig, az annus mirabilisig, a csodak esztendejéig arnyé-
kolta be a Karpat-medence millidinak életét. Amint az el6bbiekbdl kitet-
szik, nem a historikusok, hanem a kommunista akarnokok kriminalizaltak
huszadik szazadi torténelmiink felidézett idészakat.

117 Szakacs-Zinner 1997, 446.
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Dr. Sulyok Dezsé és a népbirésagok*

Adalékok dr. Sulyok Ugyvédi palyajahoz

Mindenekel6tt idézziik fel a Budapesten jogi végzettséget szerzett politi-
kus tigyvédi multjanak néhany eseményét. ElGsz0r az 1945 és 1950 kozotti
népbiraskodast érinté s a négy miniszterelnoki rendeletet torvényerére
emeld torvény, az 194s. évi VIL. tc. alapjan a dr. Imrédy Béla volt kormany-
fo buintetdperében vallalt népligyészi tevékenységérol és a dr. Sulyok altal
méltan hohértorvénynek nevezett, 1946. évi VII. torvénycikknek, a demok-
ratikus allamrend és koztarsasag biintet6jogi védelmérdl alkotott jogsza-
balynak a keletkezésérdl, valamint dr. Sulyok ebbéli szerepérdl és a késobbi
kovetkezményekrél szolnék.

Sulyok Dezs6 a Budapesti Egységes Vizsgalobizottsag altal 1924. ma-
jus 19-én 200/1924. szam alatt kiallitott oklevél szerint jogtudor lett. Két
nappal kés6ébb, 1924. méjus 21-én bejegyezték a Székesfehérvari Ugyvédi
Kamara illetékességi teriiletére. A Veszprém megyei Papan ,ugyvédi iro-
dat nyitott, amelynek segitségével tehetsége és érzéke révén hamarosan
a varos egyik vezeté ligyvédjévé lépett el6” Innen 1941. januar 1-jén atje-
gyezték az 1875-ben alakult Gyéri Ugyvédi Kamara illetékességi teriileté-
re, de itt érdemi valtozas nem kovetkezett be az életében, mert tovabbra
is Papan volt a bejegyzett irodaja. Innen az 1947. februar 7-én benydjtott
atjegyzési kérelmét kdvetden, 1947. februar 12-én a Gydri Ugyvédi Kama-
ra levelet kiildott a Budapesti Ugyvédi Kamarahoz (BUK), amelyben ta-
jékoztatta dr. Sulyok levelérél és annak tartalmardl, és a tarskamara vo-

* El6adas a Parlament Delegaciés termében 2018. februar 26-an.
1 Szerencsés 1997, 11.
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natkoz6 hatarozatarol azért kért egyuttal tajékoztatast, hogy torolhesse
a helyi igyvédi névjegyzékbdl. Ugyanakkor dr. Sulyok a BUK-6t egy masik
levélben arra kérte, hogy a fovarosi IV. Havas u. 2. irodacimen vegye fel
Ot tagjai soraba.? El6adta tovabba ,hogy a felszabadulas 6ta tagja voltam
az ldeiglenes Nemzetgytlésnek; most pedig tagja vagyok Magyarorszag
Nemzetgylilésének, miért is az 1410/1945. M. E. rendelet 3. §-a, illetve az
1080/1945. M. E. rendelet 1. §-a értelmében igazoltnak vagyok tekinthetd.”
Tajékoztatott arrdl is, hogy ligyvédi oklevelének megszerzése utan koz-
szolgalati alkalmazasban fogalmazasi szakban mint polgarmester ,Papan
1945. IV. 1-t6l 1945. IX. 1. napjaig” mikodott.

A f6varosi kamara valasztmanya 1947. marcius 13-an felvette tagjainak
soraba, s annak a hivatalos formanyomtatvanyara irottak szerint tigyvédi
gyakorlatot folytatott Budapesten ,1947. majus 15-t6l, azel6tt pedig a szé-
kesfehérvari és gyori tigyvédi kamaraknal 1924. majus 21-t6l 1947. mar-
ciusig”. A lap aljan dr. Sulyok kézirasaval még az is olvashato: ,Tényleges
gyakorlatot 1944. okt. 15. 6ta, midta Szalasi-kormanya el6l menekilnom
kellett, a mai napig nem folytattam. Mostantdl fogva is — mig a Pénzinté-
zeti Kdzpont elndke vagyok — gyakorlatom sziinetel. Budapest, 1947. V./15.”

Az ligyvéd az 1947. aprilis 11-én a BUK Valasztmanyahoz sajat kezlileg
alairt levélben kozolte: utdlag értesiilt arrdl, hogy 8-ara meg kellett volna
jelennie az eskii letétele céljabol. Mivel vidéken tartdzkodott, azért nem je-
lenhetett meg. ,Utdlag ezt a mulasztasomat tisztelettel igazolni kivanom,
és kérem, hogy a Valasztmany legkozelebbi tlésére sziveskedjenek engem
az eskil letétele céljabdl megidézni.” Masként folytatddott azonban a tor-
ténet — miként ez kdzismert.

Hegediis Nandorné — sziiletett Sulyok Maria — Budapest IV.,, Havas u. 2.
sz. alatti lakos par honappal késobb, szeptember 27-én irott, ajanlottként
feladott, 30-an érkeztetett, kézirassal alairt bejelentésével tudatta a BUK
illetékesével, hogy édesatyja ,volt budapesti lakos a Budapesti Ugyvédi

2 Annak idején Budapest IV. kerlilete volt, 1950-t8l lett V. kertilet.
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Kamara teriiletérdl ismeretlen helyre tavozott, miért is tisztelettel kérem,
hogy 6t az tigyvédek lajstromabdl torolni sziveskedjék”.

A BUK Vélasztmanyanak Igazgatasi Bizottsdga ezutan rendelte el dr.
Sulyok térlését az igyvédek névjegyzékébdl, mert ,.a BUK teriiletérdl isme-
retlen helyre koltozott”. Dr. Lukacs Imre bizottsagi elndk és dr. Siki Andor,
az el6ado a torlést a hivatalos lapban kdzzétenni rendelte, gondnokul dr.
Katai Jené tigyvédet jelolte ki 1947. oktober 9-én.

Dr. Katai, az irodai gondnok altal irt, 1947. november 3-an érkeztetett
jelentés szerint: ,Dr. Sulyok [...] kartars Ur irodajat nem nyitotta meg,
a szamara kijelolt I. emeleti 2. szobat nem foglalta el, nem rendezte be, és
tgyfelei nincsenek, ismeretlen helyre tortént kiilfoldi utazasaig tigyvédi te-
vékenységet Budapesten meg sem kezdte. Kérem jelentésemet tudomasul
venni azzal, hogy gondnoki teendém ez id6 szerint targytalan.” Az aktan
kézirassal: ,Tudomasul, irattar, 1947. dec. 17, az elnok és az el6add sajat
keztileg irta ala. A mar ez id6 tajt Nyugaton él6 politikusnak a févarosban
lehetdvé valt, de meg nem kezdett tigyvédi tevékenységérol és annak el6z-
ményeirdl ennyit.}

A NEPUGYESZ

Dr. Sulyok hazai és nemzetkozi ismérvek hatasara mar 1935-ben felvetet-
te a politikusok felel6sségének kérdését, latva a vezéri eszme térhodita-
sat: ,Biintetlendl, ugy latszik csak azok élhetnek vagyaiknak, akiket a sors
azzal tiintetett ki, hogy népek életének iranyitdiva tette meg Oket. A ta-
pasztalat szerint ezek a kivaltsagosak csak a »torténelem itél6széke« elott
felelnek.”* Mint utébb kideriilt, nem volt vatesz, mi tobb, ez id6 tajt Ma-

3 Dr. Sulyok Dezs6 iigyvéd iratai. Budapesti Ugyvédi Kamara (BUK) Irattara 8815.
4 Dr. Sulyok 1935, 1.; Szerencsés 1997, 30., 54. jegyzet.
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gyarorszag miniszterelnoke még Gombos Gyula és nem dr. Imrédy Béla,
avagy még késGbb nemzetvezetéje, Szalasi Ferenc volt. Nem véletlen, hogy
elkotelezett nemzeti demokrataként — miként azt 1945. szeptember 30-
an hangoztatta a Varosi Szinhazban - karhoztatta azt a politikat, amely
az orszag pusztulasahoz vezetett, azaz 1919-et, név szerint Horthy Miklds,
GOmbos, dr. Imrédy és Szalasi politikajat, az orszag sorsanak a német po-
litikdhoz kotését.s Fontosnak vélte ezért a szamonkérést, nem kivant ki-
maradni beldle.

A magyar haborus féblindsdket az Amerikai Egyesilt Allamok illetéke-
sei szallitottak Nyugatrol Magyarorszagra 194s. oktdber 3-tdl. Dr. Bardossy
Laszl6 és dr. Imrédy miniszterelnokok nagy visszhangot kivalté biintetope-
reirdl partallasanak megfelel6képp tudoésitott a korabéli sajto. Az elmult
évtizedek alatt a napi politikatdl immar egyre kevésbé fiiggd, a torténteket
elemz, kiilonb6z6 szempontu feldolgozasok, gazdagon jegyzetelt forras-
kiadvanyok jelentek meg. Az annak idején ezekben a biintet&eljarasokban
killonbozd szerepet vallalt személyek sem rejtették véka ala memoarjaik-
ban ezeket.® Ezekben a blinperekben a sértett nép nevében a népiigyé-
szek mellett politikai Ggyészek is részt vettek, szamos jeles személyiség
versengett ezekért a megbizatasokért.

Dr. Sulyok azt szerette volna, hogy Szalasi biintetéperében politikai
tgyészként jarhasson el. Mar tavol Magyarorszagtol utobb magyarazatat
is adta céljanak: ,Mint magyar kimondottan szégyelltem magam, hogy
a nemzetellenes hungarista arulds az én hazamban megtorténhetett.”
Dr. Sulyok a nemzetvezetének nem a magyar és szellemi téren beszamit-
hatatlan mivoltat szerette volna bebizonyitani. Meggy6z&dése volt, hogy
amennyiben a népbir6sagi targyalason Szalasi elmeallapotanak vizsgalatat
kérelmezné, akkor annak megtorténte utan az orvos szakértok beszamit-
hatatlannak mindsitenék, dr. Sulyok pedig ennek alapjan a vele szemben

5 Szerencsés 1997, 78.
6 A szakirodalom részletes ismertetése meghaladja tanulmanyunk kereteit.
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inditott biintetGeljaras megsziintetését kérné.” Tovabba azért is, mert
a hungarizmus vezérét a szarmazasat illetéen 1945 el6tt mar pellengérre
allitotta az Orszaggytlésben. Utobb pedig azért, mert az immar nemzet-
vezetl orszaglasa idején emiatt illegalitasba kényszeriilt menekdilni (s ek-
képp tgyvédi tevékenységét is megszakitotta). Ez a vagya azonban nem
teljestilhetett, mert az igazsagiigyi tarca vezetGje mar korabban megalla-
podott dr. Nagy Vince budapesti tigyvéddel ennek a feladatnak a majdani
ellatasardl. Dr. Sulyok kisérlete, hogy dr. Nagy inkabb hagyja ra ennek a fel-
adatnak az elvégzését, nem jart sikerrel®

Az 1945. november 13-an elsé fokon mar elmarasztalt dr. Bardossy
biintetGperében a politikai {igyész a szocialdemokrata dr. Szalai Sandor,
a népligyész dr. Fenesy Ferenc volt.? Dr. Imrédy biintetGperében az ugyan-
csakszocialdemokrata politikai ligyész, Horvath Zoltan melletta népiigyész
azonban dr. Sulyok lett.® Annak ellenére, hogy dr. Ries Istvan, az igazsag-
lgyi tarcat vezetd miniszter elébb, november 2-an szoban még arra uta-
sitotta a Budapesti Népuigyészséget, hogy dr. Pfeiffer Zoltan legyen a koz-
vadlo, nala azonban parttarsa elérte, hogy atadja neki ezt a megbizatast.

Még dr. Imrédy tavollétében — amerikai Grizetben volt az id6 tajt -,
juliusban Szeg6 Vilmos népligyész el is készitette az elsd, mondhatni in-
kabb nyolcoldalas tervezetét, mint valtozatat az 1938. majus 13. és 1939.
februar 16. kozott volt miniszterelnok vadiratanak. A Budapesti Népbiro-
sag masodelnokének, dr. Nagy Karolynak a tanacsa elé utdbb beterjesztett
vadirat utolsé oldalan azonban mar a Budapesti Népiigyészség helyettes
vezetbjének, dr. Resofszki (korabban Resovski) Sandornak és a budapesti
politikai rendérségtdl kapott dokumentacié alapjan a vadiratot érdem-

7 Sulyok 1954, 547. 1dézi Szerencsés 1997, 79.

8 Nagy 1962, 278.

9 Dr. Major 1988, 204. A rendszervaltoztatast kovetGen a dr. Major tanacsvezetésével elsé
fokon targyalt biintetSpert feldolgoztak. Lasd Pritz Pal 1991: Bdrdossy Ldszlé a Népbirésag
eldtt. Budapest, Maecenas Konyvkiado.

10 Sipos 1999, 67.
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ben készité dr. Fontany Ferencnek a neve olvashaté. Dr. Sulyok kozvadloéi
tevékenysége ezért kizardlag a biintetOperre korlatozédott, amely 1945.
november 14. és 21. kozott elsé fokon, ,botranyos bekiabalasok nélkal™™
zajlott, amiben a népligyésznek nagy szerepe volt.

Dr. Sulyok utébb megemlékezett egyfel6l arrdl, hogy miért tartotta
fontosnak a vadképviseletet, masfeldl a targyalasi magatartasanak vezérfo-
nalat is érzékeltette. Népuigyészi szereplése alig két héttel a nemzetgytilési
voksolasok, a Magyar Kommunista Part (MKP) ériasi fiaskdja, s a kisgaz-
dak abszolut sikere utan kovetkezett be. Azért kivant immar a volt minisz-
terelnok — és nem Szalasi — kozvadldja lenni, hogy mindenképp kifejthesse
a nemzet vezetGinek a nemzettel szemben fennallé biintet6jogi felel6ssé-
gérol vallott felfogasat. Miként utdbb papirra vetette: ,Elhataroztam, hogy
nem kérek halalos itéletet, hogy ezzel is kifejezésre juttassam, hogy a per
célja nem emberélet kioltasa, hanem a nemzet ellen elkdvetett binok nyilt
feltarasa.

Ezt az emlékét vadbeszédének fennmaradt szdvege arnyalja. Kijelen-
tette ugyanis: ,Most a birésagnak feladata méltéan megbélyegezni azokat,
akik ebben [a zsidosdggal szemben elkdvetett biintettekben — Z. T.] részt
vettek, s egyszer s mindenkorra kidobni 6ket a nemzet testébdl, mert ezek
a megfert6zott és gonosz elemek nem maradhatnak tobbé a magyar nem-
zet testében. [...] Ami végiil ennek az ligynek erkolcsi hatterét illeti, hogy
egyaltalan szabad-e biintet6jogi Gton felelGsségre vonni egy politikust,
volt minisztert, erre csak igennel valaszolhatunk.”

Mar 1935-ben papirra vetett gondolatai tovabbfejlesztésének tekint-
het6, midén folytatta: ,a felel6s miniszter eztttal legyen valdban felelds
miniszter, ne maradjon papiron levé frazis. Konny( volt eddig hivatkoz-
ni arra, hogy a torténelem itéloszéke el6tt felelnek cselekményeikért. Ez
a torténelmi itél6szék a papirosbol ezuttal Iépjen ki a valosagba. Azok ko-

11 Szerencsés 1997, 80.
12 Sulyok 1954, 548.
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ziil, akik mar idekeriiltek és még ide fognak kertilni, mindenekel6tt és min-
denekfelett Imrédy Bélat tartom a legnagyobb b(inosnek.” Vajh akkor
nem a halalbiintetés van aranyban ezzel a minGsitésével?!

Vadbeszédében, miként masok is tették — a korabbi vagy kés6bbi biin-
tetGperek soran — a sértett magyar nép nevében olyan itéleteket is kértek
a népbiroktdl, amelyek a honi megnyugvas szolgalata mellett hozzajarul-
nak az orszagrél kozelebbi és tavolabbi kornyezetében tudatosan szitott
kép differencialtabba tételéhez, hogy a blindsok megbélyegzésével, a nem-
zetbdl val6 kitaszitasaval a nép mentesiiljon a kozosség felel6sség vallalasa
alol. Miért?

A szovjet kiiliigyi népbiztos ugyanis a moszkvai brit nagykovethez le-
velet irt 1943. junius 7-én. Ebben - tobbek kozott - kifejtette, hogy ,azért
a fegyveres segitségért, amelyet Magyarorszag Németorszagnak nyujtott,
valamint azokért a gyilkossagokért és erdszakos cselekményekért, foszto-
gatasokeért és gyalazatossagokért, amelyeket a megszallt terlileten kovet-
tek el, a felel6sséget nemcsak a magyar kormanynak kell viselnie, hanem
nagyobb vagy kisebb mértékben a magyar népnek is”** Igen, mert — noha
a levél nem a nyilvanossagnak ir6dott — a mindennapokban ennek a fele-
[6sségnek a kovetkezményét érzékelhette az id6 tajt a lakossag a hataro-
kon beliil a felszabaditéként megjelent (ij megszallok részéréls Es a ha-
tarokon kivil, miként azt a magyarokkal szemben alkalmazott kollektiv
megbélyegzési politika egyéneket drasztikus mdédon sujté mindennapos
gyakorlata az egykori kisantant orszagaiban — féként Csehszlovakiaban és
Jugoszlaviaban —, valamint a Szovjetunio hadifogolytaboraiban elszenve-
dett tomérdek terrorintézkedés mindennél beszédesebben bizonyitotta.

13 Sipos 1999, 354-355.

14 Juhasz 1978, 158-159.

15 Kozségi bizonyitvdny, 1945. oktober 26. MNL BAZML V. 269. 994/1945. A kozségi biro és
a f6jegyz6 igazolta, hogy az ligyfél ,az orosz felszabaditd megszallas” el6tt politikai partnak
nem volt tagja.
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Nem véletlen ezért dr. Sulyok vadbeszédében annak kihangstlyozasa,
hogy : ,Ha tehat az 4j magyar demokracia igazan gyokeret akar itt verni,
ha azt akarja, hogy uralma tartods legyen, akkor az Uj demokraciat sem ve-
zetheti mas, mint az igazsagossag. Ennek az igazsagossagnak elsésorban
azokban a biinperekben kell megnyilvanulnia, amelyekben az @j magyar
demokracia a letlint rendszer hatalmasait az igazsagossag jegyében felel6s-
ségre vonja. Ennek az igazsagossagnak tehat a nép legszélesebb rétegeinek
lelkébe megnyugvast kell vinnie abban a tekintetben, hogy itt nem tragi-
kus biindk felett Glink torvényt, hanem biindsok felett. [...] Egy népnek
a lehet6 legnagyobb istencsapasa és istenverése az, hogyha vezetdi folott
torvényt kell tilnie. Nagy torténelmi folyamatok befejezésekor a boldog né-
pek tinneplik vezetdiket, a boldogtalan népek kénytelenek 6ket megragad-
ni, bebdrtonozni és birdsag elé allitani. Ebben a haboruban nagyon kevés
boldog népe volt Eurépanak. [...] és mindeniitt Eurépaban megvoltak az
Ugynevezett kooperalok, egyiittmUikddok, akiknek ténykedésével szemben
a haboru befejezése utan nincs mas megoldas, mint a torvényszék itélete.”

Dr. Sulyok idézett vadbeszédében egy, dr. Nagy tanacselnokhoz érke-
zett levélbdl. Ebben ez is olvashato: ,A magyar nép nem volt blinds. A ma-
gyar nép a maga egészében kezdettdl fogva elutasitotta a német nem-
zetiszocializmushoz mint vilagnézethez valé csatlakozast, és elutasitotta
a németek haborujahoz valé csatlakozas gondolatat is. [...] Nem all az
tehat, hogy a magyar egylittm(ikodo nép, mert tomegeiben és egyénileg is
mindenkor szembehelyezkedett Hitler habordjaval.”™ ,Errél a néprél nem
allithatja senki és semmi, hogy reakcids, vagy azt, hogy a felelGsségre vo-
nasra nincsen joga."” ,Ezek a vadlottak nemcsak politikai blinoket kovet-
tek el, hanem elkovették a legk6zonségesebb blincselekményeket is, még-
pedig béven és igen nagy szammal. [Ezért] nem kell ennek a népnek tjabb
martirokat adni, mert ha ezeket az embereket most a vadlottak padjara

16 Zinner—Rona 1986, 142-146.
17 Abrahdm—-Kussinszky (szerk.) 1945, 97-98.
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ultetjiik, akkor martirokat csinalunk bel6lik. Tekintetes Népbirdsag! Mar-
tirjai csak nagy, szent és nemes elgondolasoknak vannak. Ennek a tragédi-
anak az inditéokai, a blindk a szemétdombon sziilettek. llyen tragédianak
nincsenek martirjai.”® ,Ha tragédiardl beszélhetiink, akkor ez nem Imrédy
Béla tragédiaja, hanem Magyarorszag tragédiaja, amelynek szalait 6 moz-
gatta, mozdulatait sokan kovették.”

Dr. Sulyok kései magyarazata annyiban kétségteleniil igaz, hogy sz6
szerint valébban nem emlitette, igenelte sz6 szerint a halalbiintetést vadbe-
szédében, de mondanddja vilagossa tette, hogy milyen mértékii elmarasz-
talassal értene egyet. Nem kérte a budapesti népbirdkat arra, hogy itéljék
halalra dr. Imrédyt, hanem az eljar6 tanacs bolcsességére bizta, hogy ,a
szubjektiv felel6sség mértékeét [...] mérlegelje, megtalalja azt a biintetési
tételt, amely a blin stlyahoz leginkabb alkalmazhato, és az elkovetett biin-
nel egyenértékben all. [...] adja meg ezt az elégtételt, mert a magyar nép
még szaz esztendeig azért fog szenvedni, nélkiilozni és verejtékezni, mert
akadt Magyarorszagon egy ember, aki Shylocknak® szliletett, de aki min-
denaron és minden Gton keresztil nemzetes ur akart lenni”? Az 6t kovetd
politikai tigyész, Horvath is — igaz, attételesen, példabeszéddel, de - allast
foglalt a vadlott halalbiintetése mellett. Ekképp: ,A magyar kozélet egyik
legkivalobb és bizonyara egyik legtisztabb harcosa, Kéthly Anna, Imrédy
Bélardl beszélve azt mondotta: legmegbocsathatatlanabb az én szemem-
ben az, hogy az én kezembdl, aki egy életen keresztiil harcoltam a halalos
itéletek ellen, Imrédy Béla és az Imrédy Bélak kilitotték ennek a harcnak
a fegyverét.” A politikai tigyész ezért ,a torvényben kodifikalt legstlyosabb
biintetésnél sulyosabb biintetést” kért, dr. Imrédy — és nem nevesitett tar-

18 Zinner-Roéna 1986, 147.

9 Sipos 1999, 345.

0 William Shakespeare A velencei kalmdr cim vigjatékaban szerepld zsid6 uzsoras.
21 Sipos 1999, 356.

[T
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sai — esetében, ,bliniikh6z méltd mértékben”? Dr. Nagy a halalos itéletet
november 23-an, a targyalas nyolcadik napjan hirdette ki.

Dr. Sulyok — miként a korabéli iratokban olvashaté: a targyalason beje-
lentett alaki semmisségi ok fenntartasaval® fellebbezést jelentett be a Bp.
385. § 1. b. pontja alapjan a vadtol eltéré mindsités miatt, mert a népbird-
sag itéletében a vadiratnak a targyalas soran kiegészitett 5. pontjaban fog-
lalt tényallast* nem mindsitette az 1930. évi lll. tc. 58. §-a szerint is. Egye-
bekben az itéletben megnyugszik.”> A védo, dr. Kaldi* s az immar els6
fokon elmarasztalt dr. Imrédy egyuttal kegyelmi kérelmet terjesztett eld.

A szakirodalomban vita targya, hogy mire vonatkozott a fellebbezés:
Szerencsés szerint a halalbiintetéssel, a ,sulyos itélettel” szemben terjesztette
el6 a népligyész,” és ezért — miként a védo és dr. Imrédy esetében is — a nép-
birdsag elfogadta a fellebbezést. A biintetGeljarast ezért targyalta a masod-
fokl biréi testiilet, a Népbirdsagok Orszagos Tanacsanak (NOT) dr. Bojta
Ernd Béla vezette tanacsa.?® Sipos szerint viszont — szemben a dr. Sulyok altal
papirra vetett emlékekkel, azzal, hogy helytelenitette a halalos itéletet, és
ezért fellebbezett — ,,ennek nincsen semmi nyoma”? Kinek van igaza? A visz-
szaemlékezonek? llletve kinek a szakirodalomban vitatkozok koziil?°

22 Uo. 360.

23 Uo. 339. 1945. november 20-an, a hatodik targyalasi napon a népbir6sag elutasitotta
a vadképviselet és a védelem részérdl elGterjesztett tovabbi inditvanyokat, ,mert a megjellt
bizonyitékokkal igazoland6 tényallast az eddigi adatokkal is tisztazottnak” latta. Az elutasitas
miatt jelentett be a védo, dr. Kaldi Istvan és a népligyész, dr. Sulyok a biintetd perrendtartas
384.§ 9. pontja alapjan semmisségi okot.

24 A Szentirmay Félixnél, a General Arukereskedelmi Rt. igazgatéjanal tartott vacsoran, 1943
Gszén Edmund Veesenmayer és dr. Imrédy kozott folyt beszélgetésre utal.

25 Sipos 1999, 368.

26 A védét — tobbek kozott — e biintetSperbéli magatartasa miatt meghurcoltak. Zinner et
al. 2005, 140-149,, 151,,219-220,, 231-232,, 234,, 527.

27 Szerencsés 1997, 82.

28 Sipos 1999, 72.

29 Uo. 72.

30 A Pdrhuzamos Archivum sorozataban megjelent dokumentumkotetben — Imrédy Béla
a vadlottak padjan — jelen sorok szerzgjét is lektorként tiintetik fel Molnar Judit mellett a 4.

126



Dr. Sulyok utébb mar dr. Bardossy és a szerinte beszamithatatlan el-
méjli Szalasi mellett dr. Imrédy kivégzését is torvénytelennek mindsitette,
okat is magyarazva mindharom személy esetében ennek. Ugy vélte, dr. Im-
rédyt azért nem lett volna szabad (végiil) puskacsovek elé allitani, mert
esetében ,nem volt halalra sz616 térvényes vad.” Sohasem éreztem a leg-
kisebb dnvadat sem amiatt, hogy Imrédy tigyében vallaltam a vadat, és azt
a leirt modon képviseltem”

Az elséfoku biintet6eljaras népligyészének emlékeiben az tigyvédi, vé-
doi palyajan képviselt magatartasaval rokonithatd megnyilatkozasok is ér-
zékelhetSk. O maga szallt ugyanis szembe vadbeszédében népiigyészként
azzal az érveléssel dr. Imrédy biintet6perében, amely a népbirdsagi tor-
vénycikk hatalyossagat ezekben a biintetGeljarasokban megkérddjelezte.
Ebbdl fakadodan dr. Bardossy (hetekkel korabbi) biintet6jogi felelGsségre
vonasardl is ekképp illett volna — utébb - allast foglalnia.** Tovabba dr.
Imrédy a vadak alapjan igenis halalbiintetéssel volt sujthatd. Sz6 nem volt

oldalon. Ez - a megjelent kotetet illetéen — valdtlan. Akkor miért szerepel mégis lektorként?
Néhai Varga Laszl6, Budapest FGvaros Levéltaranak egykori féigazgatéja arra kért fel lektor-
ként még jelen konyv megjelenése el6tt, hogy irjak szakvéleményt (azota néhai) Sipos Péter
bevezetd tanulmanyardl, amely az Imrédy-perrél tervezett kiadvany bevezetéje lenne. Meg-
allapitottam, hogy néhany sortdl eltekintve az sz6 szerint megegyezett Sipos 1970-ben az
Akadémiai Kiado altal kiadott konyvének — Imrédy Béla és a Magyar Megujulds Pdrtja — im-
mar masodszor is hasznositani kivant szovegével. Ezért tettem javaslatot arra, hogy azt sem-
miképp se publikaljak. igy is tortént. Elkésziilt az Gj valtozat, amelyet azonban mér csupan
a megjelenését kovetden vettem kézbe, igy a benne 1évé tévedéseket nem korrigalhattam
a korabbiakban. Ezt most - kizardlag ezen iras tartalmaval osszefliggésben — a megfeleld
helyeken potlom.

31 Az, hogy a Magyar Koztarsasag Alkotmanybirdsaga 2/1994. (I. 14.) AB hatarozataval az
utélagos normakontroll soran a haborus és népellenes biintettekre vonatkozo torvények ha-
borus biincselekményekre vonatkozd paragrafusainak zomét is utdbb alkotmanyellenesnek
talalta, nem dr. Sulyok igazat — és ezért dr. Imrédy artatlansagat — tamasztja ala (mi tobb,
a politikus biindsségét is érintd tovabbi vadpontokrdl nem ekképp hatarozott).

2 Sulyok 1954, 550.

33 Sipos 1999, 355.

34 Sulyok 1954, 550.

35 Az 1945. majus 1-jétd| hatalyos 1440/1945 M. E. sz. rendelet alapjan a 11. § 1-6. pontjaiba
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arrél, hogy dr. Sulyok megkérddjelezte volna a halalblintetést. A tényallas
tovabbi bizonyitasat az elséfoku blintetéeljaras soran megakadalyozé ta-
nacsvezetGi allasponttal ugyan tovabbra sem értett egyet, ezért maradt
érdemi semmisségi aggalya, de emellett kizarolag egyetlen vadponttal 6sz-
szefiiggésben fellebbezett az itélethirdetést kovetGen, amivel viszont egyet
is értett a népbirdsag. A dr. Sulyokkal egyetérté Szerencsés tehat téved,
midén akképp foglal allast, hogy a népligyész a ,stlyos itélettel” szemben
fellebbezett. Nem annak mértéke miatt lett masodfokd blntet6eljaras,
a népligyésznek nem azzal szemben volt jogos felvetése, mert — miként
idéztiik — ,egyebekben az itéletben megnyugszik”. A masodfokd népbiro-
sag ezért a ,vadlottnak és véddjének a blindsség megallapitasa, a biintetés
enyhitése, alaki semmisségi okok és részben minésitések miatt is bejelen-
tett fellebbezése folytan” targyalta és biralta feliil az 1945. november 23-
an kihirdetett itéletet.* Abban okkal nem tért ki a népligyész fenntartott
semmisségi aggalyara, valamint fellebbezésére.

Sipos tovabba ezt is irja: ,A masodfokon eljaré tanacs sorsdonté ulé-
sén sem 6 — azaz a népligyész dr. Sulyok —, sem Horvath Zoltan politikai
tgyész nem ajanlottak kegyelemre a vadlottat. Igaz, Horvath ilyesmit soha
nem is allitott.”” Ezzel szemben a korabéli, utobb kozzétett dokumentu-
mok alapjan megallapithatd, hogy a masodfoku, fellebbviteli f6targyalas
els6 napjan, 1946. januar 28-an az ligyészi szervezetet dr. Ferencz Tibor,
a népfougyész helyettese képviselte.®* A masnap folytatott targyalasrél
a kozzétett dokumentum nem kozli, hogy kik vettek részt azon, de a vég-
zésben olvashatd, hogy a ,népfoligyész-helyettes észrevételeit lényegében

litkozd cselekmények elkovetéséért halalblintetés volt kiszabhatd. Mind a vadirat, mind az
elsé- és masodfoku itélet — ha eltéré magyarazattal is — tartalmazta a 11. § 1. és 6. pontjat.
A halalblntetését kivégzGosztag — és nem az itélet-végrehajtd a segédeivel — hajtotta végre
a dr. Bojta vezette tanacs jogerds itélete alapjan.

36 Sipos 1999, 426. A NOT 304/1946/18. itélete dr. Imrédy Béla blintetéperében, 1.

37 Sipos 1999, 72.

38 Uo. 418.
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a kovetkez6képp adja el6”* Azaz — megfelelve a biintetGeljaras kovetel-
ményeinek — nem az elsé-, hanem a masodfok vadhatdsag képvisel6je,
vagyis tovabbra is dr. Ferencz volt jelen, tehat azon sem a népligyész, sem
a politikai tigyész nem vett részt.

A masodfoku itéletet dr. Bojta 1946. februar 4-én hirdette ki, a vadlott
és védoje kegyelemért folyamodott. Ezen a targyalasi napon — miként ol-
vashat6 — ,a tanacsvezetd meghivja a népfoligyész-helyettest, hogy a ke-
gyelmi kérvény irant nem nyilvanos tilésben nyilatkozzék”.°

Azaz itt is dr. Ferencz — és nem dr. Sulyok és Horvath — nyilatkozott
a kegyelemrél. Osszegezve: Sipos tehat téved, az elséfoku biintetSeljaras
lgyészei legfeljebb a hallgatésag soraiban lehettek jelen a masodfoku biin-
tetGeljaras soran. Az igazsagiigyi tarca vezetdje februar 12-én tovabbitotta
Tildy Zoltan koztarsasagi elnokhoz a kegyelmi kérelem elutasitasat tartal-
mazo elGterjesztést. Ott annak tartalmaval egyetértettek 1946. februar 27-
én, a kérelem elutasitasat még aznap kozolték dr. Imrédyvel, akit masnap
reggel kivégeztek. A halal bealltat az orvosok 9 6ra 10 perckor jelentették.

Az 1945. majus 29-én az illetékes amerikai hatosagok altal 6rizetbe vett
dr. Imrédy nyugalmazott magyar miniszterelndk neve a magyar haborus
blindsok 194s. februar 16-an elkészitett elso listajan mar szerepelt. Az 6sz-
szeallitok szerint 6 ugyanis elkdvette a 81/1945. M. E. sz., a honi népbirasko-
dast megalapozo elsé rendelet szerint annak 11. § 1—4. és a 13. § 1. pontjaiba
Utkoz6 cselekményeket. A vadirat azonban ennél okkal és sokkal részle-
tesebb lett. Dr. Imrédyt megvadoltak a 11. § 1. pontjanak elsé és masodik
bekezdésébe, valamint a 2,, 4. és 6. pontjaba itkdz6 habords, valamint a 1s.
§ 1. és 4., tovabba a 17. § 2. és 3. pontjaba 1tkdz6 népellenes blintettek,
valamint h(itlenség elkovetésével.

Az Alkotmanybirésag — jogallami keretek kozott eljarva, ,jogszabaly
alkotmanyellenességének utdlagos vizsgalatara iranyul6 inditvany targya-

39 Uo. 421.
40 Uo. 425.
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ban” - az1994. januar 14-én kihirdetett hatarozataban a dr. Imrédy megva-
dolasaval, majd joger6s elmarasztalasaval 6sszefliggésben is jelzett habo-
rds blntettekre vonatkozo6 valamennyi paragrafust alkotmanyellenesnek
mindsitette, és a hatarozat kozzétételének napjaval megsemmisitette.”
Hasonloképp foglalt allast a 13. § 1. és 3—7. pontjardl. Azaz — napjainkbdl
visszatekintve — dr. Imrédy esetében, akar az 194s. februar 16-i lista jelzett
vadpontjait, akdr az 1945. november 1-jei idGpontot tartalmazo6 vadira-
tot nézziik, a haborus blntettekre vonatkozo6 paragrafusok nem alltak ki
az id6 probajat kozel fél évszazaddal késobb. Mi tobb, azok alapjan — ha
modositassal is, de — el is marasztaltak 6t mind a laikus, mind a jogvég-
zett népbirdk, mondhatni, partbirak. A népellenes blintettek elkdvetésé-
re vonatkozo paragrafusok azonban nem kérdojelez6dtek meg 1994-ben.
A kihirdetett els6foku itélet viszont annak idején mind az 6t vadpontban
blinosnek talalta dr. Imrédyt, az utolsbban mas jogszabalyt alkalmazva.”
Hogyan oldotta meg az Alkotmanybirésag - a sajtd altal ,talaros
testiiletként” is emlegetett grémium — azt a dilemmat, hogy akkor mi
torténjék a mar kihirdetett, ekképp utobb alkotmanyellenessége miatt
megsemmisitett paragrafusok alapjan elmarasztaltakkal? Ugy, hogy a ki-
hirdetett itéleteket nem nyilvanitotta semmissé. Hasonloképp, miként an-
nak idején aktivista gyakorlataval a haldlblintetés eltorlésekor megkeriilte
a végrehajto és a tdrvényhozo6 hatalom illetékeseit, hogy azok rendezzék
jogszaballyal a kiszabhat6 szabadsagvesztések hierarchiajat, most hozott

41 A Magyar Koztarsasag Alkotmanybirdsaga 2/1994. (1. 14.) AB hatarozataban allast foglalt.
Megallapitotta, hogy ,az 1945. évi VII. torvénnyel torvényerére emelt, az 1440/1945. (V. 1.)
M. E. rendelettel, valamint az 1947. évi XXXIV. térvénnyel modositott és kiegészitett 81/1945.
(Il.5.) M. E. rendelet [...] 11. §-anak 1-4. pontja és 6. pontja, tovabba alkotmanyellenes, ezért
azokat a hatarozat kozzétételének napjaval megsemmisiti”. Az Alkotmanybirdsag megalla-
pitotta, hogy a Btk.-rol sz6l6 1978. évi IV. térvény 33. § (2) bekezdés a) pontja a 81/1945.
(Il. 5.) M. E. rendelet 11. § 5. pontjaban és 13. § 2. pontjaban meghatarozott b(intettekre
vonatkoztathato.

42 Sipos 1999, 71. Dr. Imrédy blinGsségét a jogerds elmarasztalasakor a haborus biintettek
koziil a 11.§ 1. és 6, valamint a népellenes blintett, a 15. § 1. bekezdése alapjan allapitottak
meg.
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hatarozataval Ugy zarta le az inditvany sorsat, hogy eztttal sem hivta fel az
illetékesek figyelmét a tovabbi jogalkotas sziikségességére. A par hdnappal
az orszagos voksolas elétt nyilvanossagot kapott, régota vart hatarozat
ezért kérddjeleket is felvet.

Egyfeldl eltért az Orszaggy(ilés altal addig alkotott harom semmisségi
torvénytol.” Ezek az 1945 és 1989 kozotti idészakban a politikai — az allam
belsé és kiils6 biztonsagat védo —, illetve a korabéli gazdasagpolitika cél-
jainak megvaldsitasat kiszolgald ugynevezett koztorvényes biintetouigyek-
ben* folytatott igazsagszolgaltatas(?) nem haborus és népellenes biinte-
t6eljarasaival osszefliggo elitélések semmissé nyilvanitasahoz jarultak hoz-
za. Masfeldl a torvényességi dvasokat, feliilvizsgalati eljarasokat, valamint
a perujitasokat kdvetéen a Magyar Koztarsasag Legfelsdbb Birdsaga, majd
jogutdda, a Kdria (napjainkig) tobb mint hatszaz esetben mentett fel an-
nak idején kozismert és kevésbé ismert embereket a rajuk roétt korabéli
vadak alol, mentesitve 6ket meghurcolasuk és kovetkezményei alol.*

Igen am, de 1992-ben kirobbant egy konfliktus az Alkotmanybirdsag és
a Legfels6bb Birdsag kozott, mert annak idején az el6bbinek még nem volt
meg az a jogkdre, hogy egyes birdsagi tigyekrdl is allast foglaljon. Mégis
ekképp hatarozott egy alkalommal egy csaladjogi perben, a legfébb itél-
kezé testiilet emiatt rendkiviil élesen tiltakozott. Az lett a végeredmény,

43 1989. évi XXXVI. torvény, 1990. évi XXVI. torvény és 1992. évi XI. tdrvény.

44 Az 1990. évi XXVL. torvény ,1. § (1) Az 1945. januar 1. és 1963. aprilis 4. kozott az allam
belsé és kiilsé biztonsaga elleni blincselekmények, a tervblincselekmények, az ardragité és
kozellatas elleni blincselekmények, valamint a tarsadalmi tulajdont karosit6 blincselekmény
feljelentésének elmulasztasa miatti elitélések semmisnek tekintend8k”.

4 Dr. Kende 2007, 321. A szerz$ szamitasai szerint a benyujtott feliilvizsgalati kérelmek
kilencvenhat szazalékat a Legfels6bb Birdsag befogadta s az egykor elitélt személyeket fel-
mentette. Kende szaz olyan itéletet vizsgalt meg az 1992 és 2006 kozott keletkezett mintegy
otszaz blintet6iigybdl, amelyeknek vadlottjait a népbirdsag 1945 és 1950 kozott haborus és
népellenes blintettek elkdvetése miatt itélte el. Szemben a szerz6 felhaborodasaval, tobb év-
tizedes kot8d6 kutatasaim (és kozel egy évtizeden at ezen iratokkal valé hivatali, levéltarosi
foglalatoskodasom) alapjan ezeknek a felment6 hatarozatoknak a tartalmaval rokonithato
tudomanyos kovetkeztetésekhez jutottam.
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hogy az egyes személyekre vonatkozo, annak idején kihirdetett népbirdsa-
gi itéleteket — noha a megfelel§ paragrafusok vonatkoztak az illet6kre — az
Alkotmanybirésag generalisan nem semmisitette meg.

Mindez mit jelent, hany embert érinthet? A VERITAS Torténetkutato
Intézetben (volt) kollégaim*® altal Budapest Févaros Levéltaraban nem-
rég folytatott kutatas alapjan annyi mar régzithetd, hogy csupan 1945-ben
a Budapesti Népbirdsag elé allitott dtezernél is tobb személy biintetd-
tgyébdl kozel ezerkettészaz (1186) személyre kellene, hogy vonatkozzon
a semmisség. Ez mar dnmagaban azt jelenti, hogy a jogerdsen elitéltek
tobb mint 6todét, kozel negyedét annak idején nem elmarasztalni kellett
volna, hanem felmenteni, illetve utdbb semmissé nyilvanitani egykori el-
marasztalasukat. (Avagy: biintetGeljaras ala sem kellett volna vonni éket.)
A helyzet hasonldképpen alakult 1946-ban is.” Arrél szot sem ejtve, hogy
annak idején az igazsagligyi tarcavezeté megtiltotta annak még a feltiin-
tetését is a birdsagi statisztikakban, hogy kiket milyen vadakkal illettek.
Azért, hogy a magyar delegacionak a parizsi béketargyalasokon arra le-
hessen hivatkoznia, hogy a honi népbirok elé kizardlag haborus blntettek
elkovetdit allitottak vagy allitjak. Ezzel is érzékeltetve a francia fovarosban
azt, hogy a masodik vilaghaborus szerepvallalasaban részt vett személyek
felelGsségre vonasa mekkora mérték(i Magyarorszagon.

Annak idején dr. Ries azt mondta, hogy a népbiraskodas a nemzet pere
a megrontoival szemben, voltaképpen olyan per, amely technikailag bom-
lik csak kiilonbdzdé perekre. Am nem csupan a megrontékkal szemben,
hanem a nép nevében az annak hatalmat kisajatitok artatlan emberekkel
szemben is felléptek az 194s. évi VII. tc, majd a hatalyba lépett 1947. évi

46 Kiss David és Racz Janos.

47 11§ 1. 1945: 19, 1946: 41, 6sszesen 60; 13 § 1. 1945: 51, 1946: 58, 6sszesen: 109; 11 § 2. 1945:
3, 1946: 4, Osszesen: 7; 13 § 3. 1945: 452, 1946: 605, O6sszesen: 1057; 11°§ 3. 1945: 27, 1946: 17,
Osszesen: 44; 13 § 4. 1945: 389, 1946: 392, Osszesen: 751; 11 § 4. 1945: 36, 1946: 66, Gsszesen:
102; 13 § 5. 1945: 84, 1946: 56, Osszesen: 140; 11 § 6. 1945: 28, 1946: 13, Osszesen: 41; 13 § 6.
1945:14, 1946: 20, Osszesen: 34; 13 § 7. 1945: 63, 1946: 81, Osszesen: 144.
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XXXIV. tc. paragrafusai alapjan. Ezekkel az anomalidkkal, torvénysértések-
kel érdemben sem a politika, sem maga a torténésztarsadalom ugy iste-
nigazabol mindmaig nem nézett szembe. Ha Ugy tetszik, Augiasz istalloja-
nak kiseprését a mindenkori legfobb itél6székre hagyta: biréi allitsak hely-
re a korabban megbomlott jogbiztonsagot az egyes személyek esetében.*

Személyes érintettségemre is utalnom kell itt. 1990. februarban a tény-
feltar6 torténészek bizottsagi elnokeként — kozel évtizedes levéltari ta-
pasztalatom alapjan — javasoltam dr. Kulcsar Kalmannak, az igazsagtigyi
tarca vezetdjének, hogy a Németh-kormany fogadjon el egy ujabb kor-
manyhatarozatot. Ez a 3059/1990. szdmU hatarozat tartalmazta tobbek
kozott azt is, hogy ,3. a Minisztertanacs megbizza a Jogasz-Torténész Bi-
zottsagot, hogy a konkrét biintetdiigy-vizsgalatot terjessze ki az 1945-49.
kozotti évekre is — kiilonos tekintettel egyes haborus és népellenes biin-
cselekményekre”.

A tényfeltard jogaszok és torténészek munkajan alapult az 1989.
évi XXXVI, az els6 s az 1990. évi XXVI, a masodik semmisségi torvény.
A bizottsagokat az Antall-kormany megsziintette 3095/1991. szamu ha-
tarozataval 1991. marcius 6-an. Ezt kdvetden dr. Balsai Istvan igazsagligyi
miniszter és dr. Solt Pal, a Legfels6bb Birdsag elnoke allitotta fel a Tanacs-
adé Munkabizottsagot, tagjainak jelentései megalapoztak az 1992. évi XI.
(a harmadik semmisségi) torvényt. Mi lett azonban az egykori kormany-
hatarozatba foglalt feladatok masik felével, amelyik a haborus és népelle-
nes biintet6ligyek feltarasara vonatkozott?

Hiaba fordultam levéllel az igazsagiigyi tarca egyik féosztalyvezeto-
jéhez, dr. Kahler Frigyeshez 1991. junius 24-én,* illetve dr. Solthoz 1992.

4 A Nemzeti Emlékezet Bizottsaga és az Orszaggylés Hivatala altal az Orszaghaz fels6hazi
tléstermében 2014. december 11-én megrendezett konferencian elhangzott eléadas szer-
kesztett szovege. Zinner 2017, 123.

49 ,Levele a mai napig megoldatlan kérdést feszegetett.” Kahler 2014, 127-129; Mathé
(szerk.) 2017, 97.
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marcius 5-én.*° Els6 levelemben felidéztem dr. Kényané dr. Kutrucz Ka-
talin 1989. novemberi tényfeltard jelentése alapjan, hogy a politikai nyo-
mozo6 szervek tevékenységének torvénytelenségei miképp érhetok tetten
az 194s. évi VII. tc. hatalya ala tartozé biintetGeljarasoknal is.s” Utébbi ira-
somban®* utaltam arra, hogy az 1947. évi XXXIV. tc. mind az els6-, mind
a masodfoku népbirdsagi tanacsok korabbi szervezetét atalakitotta, és az
1945. és az 1946. évi VII. tc. szerint megalakult tanacsok osszetétele azo-
nossa valt.s

A népbirdsagi forumok ,depolitizalasa” a munkasparti elképzelések
valora valtasat jelentette. A tanacsokbol kimaradtak a szakszervezeti és
polgari demokrata parti népbirok. Am 1948. jinius 13-an 4] helyzet allt el6:
a megsziint két munkaspartbdl egy lett, a Magyar Dolgozok Partja (MDP).
A jogalkotd azonban nem nydjtott be a térvényhozasnak torvénymaddo-
sitast sem a ,fuzid” el6tt, sem utana arrdl, hogy az (j part — az itéletekben
a népbirdk neve utan roviditve immar nem MKP-ként és SZDP-ként, ha-
nem MDP-ként jelzett jogutdd — két népbirdt delegalhat a népbirdsagi ta-
nacsokba. Azaz mind az 1945, mind az 1946. évi VII. tc. alapjan itélkez6 ta-
nacsok alaki torvénysértéssel voltak megalakitva mindkeét itélkez6 forum
esetében, ez viszont — az egykori népbirdsagi elndk, dr. Major allaspontja

so Dr. Zinner Tibor levele dr. Kahler Frigyeshez, 1991. junius 24.; Dr. Zinner Tibor levele dr. Solt
Pdlhoz, 1992. marcius 5. A levélmasolatok a szerz6 birtokaban.

s1 Dr. Kényané dr. Kutrucz Katalin: ,Minden olyan biintetéeljaras, amelyben az Allamvé-
delmi Hatosag folytatta le a nyomozast - az ligy targyatdl fiiggetleniil — a blntetéeljaras
megcsufolasa, minden szakaszaban torvénytelen. (Valoszintileg ugyanez a helyzet a Katona
Politikai Osztaly altal nyomozott tigyekben is, de ezt a kisszamu vizsgalt tigyre tekintettel
nem tudom megalapozottan allitani” Zinner et al. 1991, 361.

52 Lasd Zinner Tibor 2021: ,A magyar nép nevében?”. In Zinner Tibor 2021: A magyar nép
nevében? Valogatott tanulmdnyok. Budapest, Nemzeti Emlékezet Bizottsaga.

53 Az 1947. év XXXIV. tc. a népbiraskodassal kapcsolatos egyes rendelkezésekrél (kihirdetve
1947. december 31-én). Az 1947. év hatdlyos jogszabdlyai. I. kotet, 109-110. A 12.§ (2) és
a 14 § (2) tartalmazta, hogy ,a Fiiggetlen Kisgazda-, Foldmunkas- és Polgari Part, a Magyar
Kommunista Part, a Nemzeti Parasztpart és a Szocidldemokrata Part (SZDP)” delegalhat
népbirdkat.
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szerint — abszolut semmisségi ok.>* Ez a helyzet 1949. marcius 28-ig allt
fenn, ekkor fogadtak el az 1949. évi XI. tc.-et ,a népnek az igazsagszolgal-
tatasban valo részvételérdl és a fellebbvitel egyszer(isitésérol”. Ebben mar
a népi Inokoket nevesitették, akiket az els6- és masodfoku birésagokhoz
nem a koaliciés partok, hanem a jogszabalyban kijelolt szervek fognak de-
legalni. Ez a jogi rendezés megelGzte az 1949. majus 15-én tartott orszag-
gyllési voksolas utani helyzetet, annak megfelelt, mert a koalici6 elhalt.ss

A haborus és népellenes biintetéiigyekben tehat nem tortént meg
torvénnyel a kisebb mértékii elmarasztalasok semmissé tétele sem a rend-
szervaltoztatas idején, sem kozvetleniil utana.* Mi tobb, ezeknek az el-
marasztalasoknak a szabadsagvesztésre vonatkoz6 id6tartama jorészt
a korabbiak soran a politikai nyomozasokat folytatd szervek drizetében
Jtoltott” idonek felelt meg, a népbirdsagok kihirdetett itéleteikkel kvazi
azt ,legalizaltak”.

A semmissé nyilvanitas elmaradasahoz hozzajarult George Herbert
Walker Bush amerikai elndk is a litvaniai rehabilitacidkat érint6 elmarasz-
tald nyilatkozataval.” Tény, hogy az Ujbol fliggetlenné valt balti allamban
nem csupan az orszagot egykor bekebelez6 sztalini birodalommal szem-
ben fegyvert fogo s ezért a megszallok altal utobb ,népellenes” blindsként
elitélteket rehabilitaltak, hanem a naci eszmékkel annak idején szimpatiza-
I6kat is. Az Amerikai Egyesiilt Allamok elndke ezért ismét a gy6zteseknek
a feltétel nélkiili kapitulacié elvén nyugodo gyakorlatara alapozta mon-

54 Az 1946. évi VII. tc. alapjan artatlanul meghurcoltaknal az 1990. évi XXVL. torvény ex lege
biztositotta az orvoslast.

ss Dr. Major 1988, 408—409.

s6 Zinner 2000, 58. ,A kdzvélemény, valamint a jogasztarsadalom jelentés része altalaban
ugy vélekedik, hogy az Un. »stlyos« itéletek fogalmaba az 6t éven fellili elmarasztalasok tar-
toznak. A népbiraskodaskor az elsé fokon, nem jogerGsen kiszabott szabadsagvesztés- és
kényszermunka-biintetések 84,4%-a a nem »sulyos« itéletek kozé tartozott. Minden ot elitélt
kozil négy ilyen mértékii hatarozatot kapott.”

57 Amely — mint utébb kiderlt — Ggy megrettentette a féosztalyvezetd altal atadott leve-
leim tartalmat megismerd illetékes igazsagtigyi allamtitkart, dr. Bard Karolyt, hogy azokat
rogvest fiokjaba siillyesztette...
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danddjat, és a vilagpolitika szinpadan — mintha nem a jaltai rendszernek,
hanem épp kivaltéjanak, a masodik vilagégésnek lenne csupan vége — az
egykori kérlelhetetlen, utébb sem kritizalhato birdsagi gyakorlat mellett
voksolt.®

Meggy6z6désem — az Alkotmanybirdsag és a LegfelsGbb Birdsag ko-
zott kirobbant konfliktus mellett —, hogy az AB hatarozatanak tartalmara
az adott nemzetkozi politikai helyzet (a csodak esztendejéig visszanyuld
el6zményeivel, a Malta kozelében horgonyzé amerikai hadihajon zajlott
amerikai-szovjet legfelsdbb szint(i tanacskozasig, illetve annak az Elbatdl
keletre 1év6 térség millidinak jovojével Osszefiiggd kovetkezményeivel)
meghatarozo erdvel birt. Végiil az sem lehetett elhanyagolhaté, részem-
rél vélelmezett szempont, hogy a ,talaros testiilet” tajékozodott afeldl is,
hogy az itéletek utdlagos megsemmisitése személy szerint kiknek — akar
haborus féblindsoknek is — a korabbi elmarasztalasat is érinthette volna.
Ezért is — jo politikai érzékkel — tavol tarthatta a testiiletet ennek varhaté
politikai viharatél, nem kivant kovetkezményétdl. Az Alkotmanybirdsag
1994-es hatarozata ezért félmegoldas, az utddok feladatava tette a foly-
tatast.

Hosszu volt az Gt 1935-t6l 1994-ig. Annak idején még a ,torténelem
itélészéke” el6tti szamonkérést vetette papirra dr. Sulyok, azutan kovet-
kezett a masodik vilagégés utan Niirnberg, illetve el6tte és utana Euro-
pa-szerte a népbiraskodas a maga nemzeti sajatossagaival. Magyarorsza-
gon jelesitil — miként dr. Sulyok ezt sem hallgatta el utébb — a vilaghaborut
tulélok kozott kirobbant vagyonjogi vitak kdvetkezményeivel.® Ma mar
érzékelhetd, hogy el6bb-utébb eltlinik a kettds mérce alkalmazasa is
a nemzetiszocialista vagy kommunista indittatasu blntettek megitélésé-
ben. A nemzetkozi és a német biintetébirdsagok szakjogaszai nem keveset

s8 Zinner 2011, 136-142.
59 Sulyok 1954, 524.
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tettek azért, hogy igenis lehetséges legyen a kommunista diktaturak biing-
seinek felel6sségre vonasa, blintetteik szimonkérése.

Megkérdojelez6dott tehat a sulyoki tétel, hogy ,a kivaltsagosak csak
a »torténelem itélGszéke« el6tt felelnek”. A ,lathatatlan Alkotmanyhoz”
ragaszkodé Alkotmanybirdsag a rendszervaltoztatast kovetd igazsagtételt
nem csupan azzal tette torzéva, hogy leszlkitette a korabbi politikai rend-
szerben évtizedek alatt elkovetett blinokért lehetséges felelGsségre vonas
kereteit, hanem azzal is, hogy elmulasztotta az annak idején el nem kove-
tett blindkért elmarasztaltak mentesitését, kizardlag a harmadik hatalmi
ag, a jogszolgaltatas keretei kozé szoritva azt. A honi népbirdsagi itélkezés
anomalidinak generalis rendezése ezért sem halogathat6.®

DR. SULYOK ES AZ 1946. EVI VII. TC.
A KOVETKEZMENYEIVEL

Az 1945 végi, 1946 eleji elokészitést kdovetden nem okozott meglepetést
a kommunista vezetés(i attak megkezdése a voksolasok soran elszenvedett
csorba kikiiszobolésére. Rakosi Matyas és kore triigyként hasznalhatott
fel tamadasanak ellentamadasként beallitasara néhany kisebb-nagyobb,
de konnyen feloszlatott tiintetést, amelyeken okkal elmarasztalhat6 meg-
nyilatkozasok is elhangzottak.® Az 1939 6szén a Magyarorszagra menekiilt
lengyelek védelmében jelesked6 kisgazda politikus, Varga Béla a nemzet-
gyllés 1945. decemberi (ilésszakan ezért is vetette fel a demokracia védel-
meében sziikséges biintet6jogi akcidkkal Gsszefliggd jogalkotast a kormany
programjanak targyalasakor. Mint mondotta: ,ltt torvény fog sziletni

60 Itt ért véget az el6adas bévitett, nyomtatott szovege.
61 Nemzetgy(ilési napld. 1945. I. kitet, 1945. november 29.~1946. mdjus 9. Ulésnapok 1945-24.
706, 725.
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a demokracia védelmérol.”? Nem véletlendl igényelte. Ugyanis nem csu-
pan ezekkel, hanem azzal szemben is védekezni kivant, amivel — a jorészt
biintet6jogi és kozigazgatasi eszkdzokkel (az internalassal és a renddrség
torvénytelen letartoztatasaival) — a parlamenten kiviilre szoritott politikai
er6csoportok maradék hiveit hurcoltak meg. Tovabba azzal szemben is,
amivel az MKP a demokratikus parlamenti kiizdelmek helyett mind a f6-
varosban, mind vidéken tomegmozgalmakat gerjesztve prébalt segiteni
a helyzetén. Varga és tarsai ugyszintén védeni kivantak a demokratikus va-
lasztasi kiizdelemben elért vivmanyokat, de tavol allt télitk mindaz, ahogy
a tiintetések résztvevai kovetelték az inflacio felszamolasat, a kozigazgatas
megtisztitasat a ,fasiszta elemekt6l” — nem egy helyen erGszakosan meg
is tették ezt —, a foldreform védelmét, és igy tovabb. Mi tobb, az MKP és
a vele sz6vetkez6 szocialdemokratak, valamint a parasztpartiak intézmé-
nyes keretként 1946. marcius 5-én megalakitottak a Baloldali Blokkot. Ez
egyfel6l tovabbra is a — munkaspartok, foként az MKP altal a ,nép nevé-
ben” szajkézott — korabbi 6hajokat emlegette céljai kdzott, masfeldl tetéz-
te is azokat ujabbakkal. A negyvennyolc éraval késobb tartott tlintetésnek
nem vart kdvetkezményei lettek.

1945 decemberében a kezdeményez6 dr. Sulyok és tovabbi szaznal
tobb kisgazdaparti honatya — tekintettel a féltve 6rzendd partegységre —
még azt inditvanyozta a partvezetdségnek, hogy magardl az allamforma
kérdésérdl se dontsenek a kozeljovében.® Sikertelenll, és a nemzeti de-
mokratak, kozottik dr. Sulyok 1946. januar 9-ét kovet6en kisebbségbe
szorultak.* A Magyar Koztarsasag februar 1-jei kikialtasa ezért 6hatatlanul
biintet6jogi védelmét is sziikségeltette.

Az ezzel Osszefiiggd jogalkotds a kriptokommunista® dr. Riesnek
a kozismerten keménykezl, az MKP vezéreivel az 1945 eleji kezdetektol

62 Balogh 1975, 190-191.

63 Vida 1976, 142.

64 Szerencsés 1997, 84.

65 Dr. Drocsa 2017, 15. 34. jegyzet.
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szorosan egylittm(kodo6 szocidldemokrata lgyvédnek, az id6 tajt mar
az igazsagugyi tarca vezetGjének és munkatarsainak partfeladata volt ko-
rabbrol. A mar jelzett elitélhet6 jelenségekkel szembeni fellépés sziikséges-
ségét hangoztatok atvették a kezdeményezést, és mar 1946. januar 10-én
elkésziiltek mind az uj allamformarél, mind az annak védelmérol 6sszealli-

|n

tott tdrvényjavaslataik, amelyeket ,hazon belil” megvitattak.*

Dr. Sulyok el6tt lehet6ség nyilt arra, hogy mint egy nagy politikai karri-
er, a miniszterelnoki barsonyszék esetleges tulajdonosa elmondja a vélemé-
nyét a honatyak el6tt. Januar 30-an 6 volt az el6adoja az allamformarol szo-
16 torvényjavaslatnak. Elvetve a partok osztdlyalapon torténé szervezését,
kitért a ,népitéletekre” is. A multra emlékeztetve szolt a jelenhez: ,A Hor-
thy-rendszer igy kezd6dott, és az ismert modon fejezodott be, legyen sza-
munkra int6 példa, hogy erre a sorsra van itélve minden rendszer, amely
a kezdeti kilengéseket nem tudja megfogni [...], nem tudja megtorolni, és
nem tudja megakadalyozni”” A jelenlévok el6tt nem volt kétséges, hogy
a Gyomron torténtekre, az ott meggyilkolt artatlan aldozatokra célzott...

Februar 7-én az igazsagligyi tarcavezet6 mar be is terjesztette a hon-
atyak grémiumahoz az (j (az 1921. évi lll. torvényt majd hatalyon kivil
helyezd) rendvédelmi torvénycikk tervezetét, amelyet az Alkotmany- és
Kozjogi Bizottsag elé utaltak, februar 20-an meg is targyaltak, az eléterjesz-
t6 az MKP-s honatya, Orban LaszI6 volt. A torvénytervezet ,a demokrati-
kus allamrendszer és a kdztarsasag biintet6jogi védelmérdl” cimet viselte.
A két munkaspart célja az volt, hogy olyan kerettorvény sziilessen, amely
az itélotablak székhelyén felallitand6 népbirdsagi ugynevezett kiilon- vagy
Otos tanacsokra®® bizza a végrehajtast, ahogy tervezték, a ,forradalmi

66 Partkozi értekezleten targyaljak meg az alkotmanyjogi javaslatot. Munkaban a Szocialde-
mokrata Part alkotmanyjogi bizottsaga. Vildgossdg, 1946. januar 12. (10.) 3.

67 Nemzetgylilési napld. 1945. . kitet, 1945. november 29.~1946. mdjus 9. Ulésnapok 1945-11.
257.

68 Szemben az 1945. évi VI, a népbiraskodasrol alkotott torvénycikk alapjan felallitott nép-
birdsagi buntetdtanacsok Osszetételével, az 1946. évi VII. torvénycikk alkalmazasa soran az
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itélkezést”. Orban szerint ,az el6ttiink fekvo torvényjavaslat a népet védi
a nép ellenségeivel és a szabadsag ellenségeivel szemben”.*

Miutan a kisgazdak észlelték az itt — a maga teljességében — nem rész-
letezett turpissagokat, nem johetett létre konszenzus. Dr. Zsedényi Béla
Ugyvéd, az |deiglenes Nemzetgytilés volt elnoke — elséként hozzaszdlva
- ,egészében” elfogadhatatlannak mindsitette az elGterjesztetteket. FO-
ként azért, mert az nem csupan a koztarsasagot, hanem a demokratikus
allamrendet is védeni kivanja, amit azonban a jogszabaly tervezete nem
részletezett, azaz hallgatott arrol, hogy az alapintézmények kozul mit ki-
van kiilonleges védelemben részesiteni, nem beszélve arrdl, hogy vannak
atmeneti intézmények is, példaul a népbirdsagok. Utalt az izgatasnak a ko-
rabbiaktol eltéré meghatarozasara, abbol a nyilvanos felhivas kihagyasa-
ra, és igy tovabb. Nem tett masként dr. Sulyok sem, aki a térvénytervezet
tizenkét szakaszahoz tizenegy modositast nyujtott be azzal, hogy azokat
a részletes targyalaskor ismerteti majd. Nem tudhatta, hogy napokkal ké-
s6bb miként sodorjak el 6t és tarsait a rajuk acsarkodokat kiszolgald part-
testvéreik.

Rajk Laszl6 és a szocialdemokrata Faragd Laszl6 védelmébe vette az
el6terjesztetteket, és utobbi a birdi testiiletekre bizta volna a torvény ér-
telmezését. Nem meglep6 ezért, hogy egyetértés hijan a dr. Zsedényi altal
jelzett problémakat visszautasito elGterjesztd, Orban javaslatara levették
a napirendrdl a vitatott anyagot, és el6bb a partkozi értekezlet és nem
a nemzetgyllés elé kivantak utalni a jogszabaly tervezetét.”” Ekkor azon-
ban az igazsagligyi tarca kisgazdaparti allamtitkara, dr. Pfeiffer szdlalt fel,
elutasitva a partkozi értekezlet elé utalast, jelezve, hogy a kommunista
képviselok ne kerteljenek, és mondjak meg, hogy a demokracia mely in-

igazsaglgyi tarca vezetdje altal kijel6lt szakbird tanacsvezeté mellett csak a négy nagy koali-
ci6s part népbirdi vettek részt az itélkezésben.

6 Nemzetgylilési napld. 1945. I. kitet, 1945. november 29.~1946. mdjus 9. Ulésnapok 1945-24.
705-706.

70 Vida 1965, 240-255. V. 6. Palasik 1996, 57-75.
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tézményeit kivanjak biintet6jogi védelemben részesiteni. Parttarsa, Erés
Janos pedig felvetette azt is, hogy eskiidtbirosag és ne a népbirosag itélkez-
zék egyes blincselekmény-kategoriakban.

Nyilvanvalé volt, hogy Rajk, dr. Ries és Faragd opponalta a kisgazdak-
nak ezeket az érveit. A vita lényege abban summazhato, hogy a munkas-
partok az ugynevezett népi, mig a polgari politikusok a polgari demokracia
és intézményeinek tételes védelmét dhajtottak torvényben kihirdettetni.
Az el6terjeszték tudatos pontatlansagai miatt az izgatasnal ,érdektelen”
volt szamukra, hogy keveredett a blintett és a vétség fogalma, és a tor-
vénytervezet a jovot illetben szélesre tarta a bintet6jogi felel6sségre vo-
nas lehetGségét.

A vita azonban sem februar 22-én, sem 29-én nem zarult le, a partkozi
értekezleteken az allaspontok ugyanis nem kozeledtek. Ezért el6bb, marci-
us 5-én a partvezet6k” — Rakosi, Szakasits Arpad és Nagy Ferenc — tanacs-
koztak, tisztazva a nézeteltéréseket, majd masnap a koztarsasagi elnoknél
tartott partvezetGi értekezleten sziilethetett meg a végs6 egyezség a hon-
atyak elé ker(il6 torvénytervezet tartalmaroél.

A marcius 7-én tartott tiintetés nyoman a kisgazdak napokon beliil
kénytelenek voltak fellépni partjuknak a polgari demokracia mellett legin-
kabb elkotelezett nemzetgytilési képvisel6jével szemben. A Baloldali Blokk
nevében szervezett, valojaban kommunista hatalomszerzést, avagy -visz-
szaszerzést célz6 utcai politizalas elsé gyiimolcse beérett, mert a gy(ijté-
part vezetésének er6zidja kezdetét vette.

A nemzetgylilés Alkotmany- és Kozjogi Bizottsaga azonban a mar-
cius 9-én tartott lésén még Ujabb mddositasokat hajtott végre a mar
elfogadottnak hitt torvénycikk tervezetének szovegén. A kisgazdaparti,
Rath Reicher Endre altal javasolt leglényegesebb modositast — miszerint
biintetd torvényszéki és ne népbirdsagi tanacsok targyaljak az el6terjesz-

71 A Nemzeti Parasztpart képvisel6i nem vettek részt a vitakban, sajat orszagos kongresszu-
suk el6készitésén faradoztak.
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tett torvényben felsorolt biintetteket — azonban elutasitottak. Ezek utan
1946. marcius 12-én, a nemzetgy(ilés dssztilésén mar nem folyt vita, hanem
a felszolalok, valamint a médositasait eredményteleniil beny(jtéd Slachta
Margit a part- és politikai allaspontokat ismertették a széles kozvélemény
el6tt. Az elfogadott torvénycikk a hatalom erészak jellegének erésodé-
séhez teremtette meg a jogi alapokat, a népbirdsagokat ujabb jogkorrel
ruhazta fel. Ezeket — politikai batorsagbdl példat mutatva — Balint Sandor
a Demokrata Néppart részérél okkal nevezte partbirosagoknak. O ugyanis
hangot adott azoknak az aggalyoknak és kifogasoknak, amelyeket a ko-
rabbiakban dr. Zsedényi és dr. Sulyok emlitett fel. Foképp azzal szemben
emelte fel a szavat, hogy ezutan nem csupan a ,nyilvanos izgatas, hanem
a maganbeszélgetésekben elhangzott kijelentések alapjan is johet létre
vademelés és marasztal6 itélet””

Rakosi és kore ekkor mar nem vart tovabb. A folyamatos utcai politiza-
lassal — valojaban nyomasgyakorlassal -, a politikajat tamogato Szdvetsé-
ges Ellen6rz6 Bizottsag lehetdségeinek lgyes kihasznalasaval, valamint fel-
hasznalva a velik egytittm(ikodé kisgazdaparti balszarnnyal elérte, hogy
Nagy miniszterelndk és tarsai meghatraltak, teljesitették az MKP-vezér
ohajat. Az akadékoskodd, ezért a honi baloldali erék altal immar nem jog-
tisztel6nek, hanem reakcidsnak nevezett kisgazda-politikusokkal, partjuk
kivalo szakembereivel sajat elvbarataik szamoltak le.

Az els6 vesztesek kozé tartozott az 1937 elejétdl parttag dr. Sulyok is.
A Fuggetlen Kisgazdapart Orszagos Elnokségének tilésén kizartak 6t és tar-
sait — hlsz honatyat —, mert ,megnehezitették a part helyzetét”. Az utébb
oly hirhedtté valt Ugynevezett szalamipolitikanak ez lett az elsé szelete.
A képviselket megfosztottak annak a lehetdségétdl is, hogy minderrdl
mentelmi joguk birtokaban tajékoztassak a kozvéleményt, mert a nemzet-
gyllés tlését 1946. majus 3-ig 6ssze sem hivtak.

72 Balogh 1975, 195.
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A munkaspartok iranyitotta belligyi és igazsagtigyi tarca ekképp ujabb
lehetGséget kapott, és folytathatta a visszaélésekkel teli mindennapos gya-
korlatot. A dr. Sulyok altal méltan ,hohértorvénynek” mindsitett torvény
— amely minden a haborus és népellenes blincselekménytdl fliggetlen po-
litikai blintettet és vétséget a népbirdsagok elé utalt — 1946. marcius 23-tél
volt hatalyos.” Mi tobb, az id6 tajt vajmi kevesen hallottak arrél Magyar-
orszagon — mert nem ismerték a szovjetuniobéli (az 1920-as évektdl 1931-
ig) foligyész, az 1940-ben kivégzett Nyikolaj Vasziljevics Krilenko oly fontos
tételét —, hogy a ,bunké primitiv fegyver, a puska fejlettebb fegyver, de leg-
jobb fegyver a bir6sag”’* Ami pedig a Iényeget, a jogszabaly alkalmazasat
illette, arr6l mar nem sokkal a Kommunista és Munkaspartok Tajékoztatd
Irodaja, a Kominform létrejotte utan, az Elban inneni ,taborban” fejtette
ki az allaspontjat”™ — nem kevés vitat kivaltva — a kor egyik legismertebb
(utébb egyértelmiien leghirhedtebb) els6fokd birdsagi tanacsvezetSinek
egyike, dr. Olti Vilmos.

Az lgynevezett moszkvai perek févadldjanak, Andrej Januarjevics Vi-
sinszkijnek,”® a ,beismer6 vallomasok” fetisizal6janak nyomdokaba lépve
vetette papirra, hogy a politikai biintetoperekben ,a val6 tényallas meg-
allapitasanal a birdsagnak a szokdsosndl nagyobb mértékben” kell tamasz-
kodni az el6készitd eljaras soran tett s a fétargyalason legtobbszor vissza-
vont vagy modositott vallomasokra mint bizonyitd eszkzokre””® A min-
dennapos gyakorlataban is ekképp cselekedett, tehat nem csupan szébeli
iranymutatast adott.

73 1946. évi VII. tc. a demokratikus allamrend és koztarsasag buntetdjogi védelmérdl. 1946.
évi torvénycikkek. 20-21.

74 Zinner et al. 1991, 620. 1800. jegyzet.

75 Dr. Olti 1947, 331-337,; Dr. Olti 1947a, 348-353.

76 Szerinte a bizonyitékok kiralyndje a beismeré vallomas.

77 Eredeti kiemelés.

78 Dr. Olti 19473, 353.

143



Senki sem lehetett boldogabb a titkosrendérség és a Honvédelmi Mi-
nisztérium Katona Politikai Osztalyanak vezet6inél, valamint a beosztotta-
iknal, midon dr. Olti kétrészes irasat elolvastak a Jogtudomdnyi Kézlényben.
Az igazi mozgatorugdra — a maga pOreségében — azonban csak 1989 végén
deriilt fény, mert Rakosi 1953. junius 27-i, az MDP Kozponti VezetGségének
tagjai elott elhangzott onkritikaja nem kaphatott a maga teljességében
nyilvanossagot.”® Nevezetesen az, hogy ,a part vezetd szerepébdl kovet-
kezett” iranymutatasokat a kiemelkedé személyekkel szemben inditott
biintetGeljarasokban ugy érvényesitették a gyakorlatban, hogy ,a part leg-
fels6bb vezetGinek tudta vagy egyetértése nélkiil semmiféle eljarast nem
lehetett inditani vagy lefolytatni. Ebbe a korbe tartozott természetesen
a nyomozas elrendelése, a vadirat benydjtasa, a biréi eljaras is”* Mindez
a sziilet6 totalis rendszer egyik legjellegzetesebb, ugyanakkor legszigorub-
ban titkolt eleme volt.

Az allamvédelmisek, valamint a HM Katona Politikai Osztalyan dol-
gozdk dokumentaciodja egyfajta szentirassa valt a nyomozasok s a ,vizs-
galatok” soran, am az eljar6 jogaszokat nem érdekelte sem ezen ,valloma-
sok” keletkezése, sem esetleges visszavonasuk oka. Szamukra a szélesen
értelmezhet6, tudatosan parttalanna tett blincselekmény-fogalmak alkal-
mazasakor a mindenkori politikai megitélés valt iranyad6va.® Ennek so-

79 ,[...]beleavatkoztam az ligyek vitelébe, beleszéltam abba, hogy kit tartéztassanak le, kit
bantalmazzanak, kit hogyan itéljenek el.” MNL OL M-KS 276. f. 60. cs. 371. é. e. Azzal, hogy
a nyilvanossag elétt ismeretlen maradt a , kit hogyan itéljenek el”, Rakosi szamara kezdetben
megteremtédétt — tobbek kozott — a blinbakallitd politizalas lehetdsége. Am mig utébb
a tettestarsak egy része a blintetés-végrehajtas cellaiban toltott hosszabb-rovidebb iddt, ad-
dig neki 6rokre — Gerének rovidebb ideig — az emigracio lett a ,biintetése”.

80 Mindszenty Jozsef és tdrsai perujitdsi nyomozasi iratai. Dr. Olti Vilmos tanukihallgatasi jegy-
z6kdnyve, 1989. december 6. Legfébb Ugyészség Irattara B. 18.300/1989.

81 Az 1946. évi VII. térvénycikk paragrafusaira alapozva 1950 aprilisaig a nyomozo szervek
el6bb a népligyészségek elé hurcoltak a kozel tizenharom és fél ezer gyanusitottat. Megva-
doltak 12 276 személyt. A népbirdsagok 6tos tanacsai a halalbiintetéseken kiviil a biinte-
tés-végrehajtas rendszerében letoltend6 elmarasztalast 5861, szabadsagvesztést 5625, kény-
szermunka-biintetést 236 személy esetében hirdettek ki. (Zinner et al. 1991, 46. 84. jegyzet.)
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ran a munkasparti politikusok igy érték el azt is, hogy egyuttal a politikai
kiizdelmek szinterévé is valt a biraskodas, aminek kdvetkeztében tizenegy
honatyat hazaarulas, kémkedés, 6sszeeskiivés és izgatas, tovabbi hetet gaz-
dasagi blintett elkdvetésének vadjaval elitéltek, 6tot pedig internaltak.®

A kisgazdaparton belill torténtek kozel sem fair médjat, a frissen alapi-
tott partjanak programjat a honatyak el6tt ismertet6 dr. Sulyok ezért sem
hallgatta el: ,Van szerencsém bejelenteni, hogy a Fliggetlen Kisgazdapart
elnokségének 1946. marcius 12-én® a part meghallgatasa nélkiil hozott ha-
tarozataval kizart képvisel6k koziil tizendten Magyar Szabadsag Part né-
ven Uj orszagos partot alapitottunk.”s

Dr. Sulyok a nemzetgytilés 1946. julius 24-én tartott iilésén ismertet-
te partjanak programjat. Annak belpolitikai részében olvashato: ,Megta-
gadunk minden kozosséget a fasizmussal és a reakcioval. [...] A fasizmus
megjelenési formajanak tartjuk az ugynevezett egypartrendszert vagy
ehhez hasonld és lényegében ugyanezen célt szolgalo egyéb politikai
rendszereket. [...] Elitéljiik és elvetjik tehat a totalis vagy akar csak rész-
leges® diktatura minden valfajat, a politikai Gldozést. [...] Koveteljiik az
internalasok megsziintetését; az ember csak a blinvadi perrendtartasban
meghatarozott esetekben legyen szabadsagatdl megfoszthaté. [...] Val-
lunk egy fontos gyakorlati kdvetelést is, mely a magyar kozéletben eddig
igen kevéssé érvényesiilt: amint senkit sem szabad politikai nézetei miatt
tld6zni mindaddig, amig ezek a nézetek nem oltenek a k6zosség érdekeit
veszélyeztetd és gyakorlati torekvésekben is megnyilvanulo alakot, akként
senki sem kovethet el biintetleniil gonosztetteteket vagy akar csak felel6t-
len cselekményeket sem pusztan azért, mert véletleniil egyik vagy masik

82 Csicsko 1985, 163-164.

83 Szerencsés 1997, 27. A szerz6 szerint 1946. marcius 11-én zartak ki.

84 A Magyar Szabadsdg Pdrt programja. In Balogh—Izsak 1977, 265. Lasd még Tdjékoztato.
Amit minden parttagnak tudnia kell. 1947, 29.

85 Balogh-lzsak 1977, 267. A kiadvanyban tévedésbdl(?) részleges helyett ,részletes” olvas-
hato.
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éppen hatalmon lev politikai parthoz tartozik. [...] Nem vonjuk kétségbe
azt, hogy szakembereink jelentékeny része az elmdlt idék szellemiségé-
ben nevelkedve még nem tette magaéva teljesen a demokracia felfogasat,
azonban ennek ellenére is inkabb az ellenérzott és miikodési koriikben
kell6en feltilbiralt szakemberek tevékenységétSl mint a tanulatlansag ne-
hézségeivel kiizdé mikedvel6k probalkozasaitol varjuk az orszag Gjjaépi-
tésének komoly meginditasat. Ez az allaspontunk nem jelenti a fasizmussal
fert6zott és a demokracia ellenségeként meglapuld tisztvisel6k védelmét,
de sulyosan elitéljiik az ugynevezett bélista rendelet végrehajtasa soran
nagy tomegben el6fordult és mar a kozigazgatas puszta lehetségét is ve-
szélyeztet6 oktalan tulkapasokat. [...] Ezért tagadjuk meg az er6szak elvé-
nek jogossagat a politikaban. A legsulyosabban elitéliink minden politikai
merényletet, és a magyarsag jovoje érdekében éva intjik ilyenek elkoveté-
sét6l azokat, akik hajlanddk magukat politikai szenvedélyeik hatasa alatt
blinre ragadtatni.”*

A partprogram nem hallgatta el mindazokat a jogfoszté adminisztra-
tiv intézkedéseket és jogszolgaltatasi anomaliakat, amelyek az orszagban
hatalomra tor6 politikai er6k — mindenekel6tt az MKP — és a vellk egytitt
menetel6k részér6l az emberi szabadsagjogok, valamint a jog vilagaban
szamos teriiletnek a megsértését eredményezték. Az immar koztarsasag-
ban a helyzet alig-alig valtozott az egy esztendé6vel korabbihoz képest,
amikor a kalocsai érsek, Grdsz Jozsef janius 1-17. kozott a kovetkezdket
irta a naplojaba: ,A nyugatiaknak mi nem tetszik, vagy mit varnanak t6-
liink, arra jelen korilmények kézott nem kivancsi senki. Tudjak nemcsak
a hozzajuk eljuttatott informaciokbdl, hanem ha latni akarnak, sajat ta-
pasztalatukbol is, hogy Magyarorszagon ma terroruralom van, amely
minden akaratnyilvanitast lehetetlenné tesz. Tegyenek rola, hogy amint
hangoztattak és hangoztatjak, a terror megsz(injon, és igazi demokracia
legyen itt, akkor majd beszélhetiink arrol, hogy mit csinaljunk mi! De amig

86 Uo.265-271.
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mindenkit, aki ki meri nyitni a szajat, lecsukhatnak anélkiil, hogy az ember
igazsagot kereshetne; amig 6tven ember, akinek fegyvere van, tizezreket
rettegésben tarthat; mert [ha] ezektdl a bicskat is elszedték, addig ne cso-
dalkozzanak a magyarok birkatiirelmén vagy tehetetlenségén!”®

Utdbb, miként az 1946. oktdber 9-én tartott gylilésen — kovetkezete-
sen kiallva a rendérallami gyakorlattal szemben — dr. Sulyok elvbaratai is
folyamatosan elmarasztaltak a ,tdlsagosan szigor népbiraskodast és Rajk
belligyminiszter antidemokratikus tevékenységét”*® Amikor pedig az is vi-
lagossa valt, hogy partja szamara ,a tulereju terror miatt” nem maradt mas
valasztas, mint a tevékenység leallitasa az 1947-es orszagos voksolas el6tt
— vetette késébb papirra dr. Sulyok —, nem véletleniil célzott mar az 1946-
tol bevezetett rogtonbiraskodas anomalidira is: ,...ha nem akarjuk, hogy
mint »gydjtogatdkat« elitéljenek és statariummal felakasszanak.”® 1947.
augusztus 14-én elhagyta szll6foldjét, kovetve szamos parttarsat.

Nem mondta ki, nem idézte fel partjukbdl tortént kizarasuk utan,
hogy mit kidltott a z6tykol6d6 kordén vérpadra hurcolasakor Georges
Jacques Danton az 6t halalba kiildé Maximilien de Robespierre haza el6tt:
»Kovetni fogsz ezen az Gton!"*

Egy esztendGvel késébb a kisgazdapart 6t meghurcold politikusai valo-
ban kovették. Ami pediga ,hohértorvényt” illette — szemben irasba foglalt
1935-0s mondandojaval -, dr. Sulyok vatesznek bizonyult.

87 Szakacs-Zinner 1997, 25.

88 Szerencsés 1997, 125.

89 Uo. 158.

9 Danton nyaktilo alatt fejezte be életét.
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Kik hurcoltak meg a biborost?
Rakositdl a titkosrenddrokig

BEVEZETESKENT

A Debrecenben létrejott Ideiglenes Nemzeti Kormanyban a partonkiviili dr.
Molnar Erik és a titkos parttag dr. Erdei Ferenc jovoltabdl a Magyar Kom-
munista Part (MKP) valojaban nem kett6, hanem négy helyet tudhatott
magaénak. 194s. februar 23-24-én létrejott az egységes partvezetés a Szov-
jetuniobol Magyarorszagra érkezett Rakosi Matyas fotitkar vezetésével.
O leveleket intézett a Moszkvaban tartézkodd Georgi Mihajlovics Dimit-
rovhoz mindaddig, amig a bolgar politikus vissza nem tért sziil6hazajaba.
1945. aprilis 7-én az egyik levél végén ekképp fogalmazott: ,Ejjel-nappal jo
hangulatban dolgozunk, és igyeksziink igazolni a belénk vetett reménye-
ket.”? Optimizmusa toretlen volt, a nyar kdzepén mar a varhaté kolosszalis
voksolasi sikerrdl beszélt elvtarsai elétt. Miért reménykedett?

Tobbek kozott azért, mert a renddrségi és politikai rend6rségi poziciok
z0mét az MKP szerezte meg, és tagjai a kezdetektSl meghatarozé szere-
pet tolthettek be.> Szamos esetben a ,koaliciés” partok tagjaiként valtak

1 Kovacs 1990, 251.

2 Rdkosi levele Dimitrovhoz, 1945. aprilis 7. MNL OL M-KS 274. f. 10. cs. 114. 6. e. 49.

3 ,Egyetlen hely volt, amelynek vezetését partunk az elsé perctdl kezdve maganak kovetelte,
és ahol semmi néven nevezendé megoszlasba, koaliciés szamaranyba nem ment bele: ez az
Allamvédelmi Hatésag (AVH) volt. [...] Keményen kézben tartottuk, s gondoskodtunk rola,
hogy a népi demokraciaért folytatott harcnak biztos és éles fegyvere maradjon.” Rakosi 1952,
53-54. Rakosi a budapesti titkosrend6rségnél a haborus f6blindsok kihallgatasat vezetd cso-
port élére netan kinevezhet$ személyekrél el6bb meghallgatta Péter tajékoztatasat, majd
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ismertté a kozvélemény el6tt, mikozben titkos kommunista parttagok
voltak, az egyik legjelesebb a budapesti fékapitany, a Fiiggetlen Kisgazda-,
Foldmunkas- és Polgari Part (kisgazdak) ,mezében” Solyom Laszl6 volt.
A beliigyminiszter kozvetlen feliigyelete alatt a Magyar Allamrenddrség
Budapesti FOkapitanysagan beliil a budapesti politikai rendészeti osztaly
élén megerositették Péter Gabort, a Vidéki Fékapitanysag politikai rendé-
szeti osztalyanak élére Tompe Andrast nevezték ki majus 19-én. Az 194s.
oktober eleji statisztikai adatok szerint a politikai rend6rség minden hete-
dik gyanusitottat atadta a népiigyészségeknek, minden masodik Grizetbe
vett személyt internalta.*

Rakosi azonban nagyot csalddott, mert az oktéber 7-én tartott buda-
pesti torvényhatosagi valasztas fiaskoval jart, a kisgazdak egyediil ugyan-
annyi helyet szereztek, mint a munkaspartok egyiitt. S még hatravolt az
Gjabb, a nemzetgy(ilési voksolas. A partok tdmogatottsaganak két poli-
tikai megmeéretése kozott, kétszaz kilométernél is tavolabb a fovarostdl,
egy zempléni nagykozségben, Taktaharkanyban az el6ljarésag nevében
kiallitottak egy kozségi bizonyitvanyt. Ebben olvashatd, hogy az illetd sze-
mély az ,orosz felszabadité megszallas” idején partonkiviili volt.s A Voros
Hadsereg ellizte a Wehrmacht és az SS fegyvereseit, de nem tavozott, ha-
nem maradt a vilaghdboruban gyé6ztes nagyhatalmak allasfoglalasa nyo-
man, annak minden arnyoldalaval egyiitt. Ezt Grosz Jozsef kalocsai érsek
éppugy rogzitette a napléjaban,® mint az (ij primas, Mindszenty Jozsef
a pasztorlevelében.

Az illetékes szovjet cenzor nem latott ebben olyan kivetnivalot az
Ujabb valasztas elétt, ami miatt azt ne olvashassak fel a templomokban
a halottak napi misén. Az esztergomi érsek nem rejtette véka ala birala-

hatarozott dr. Timar Istvan rend6rfogalmazé megbizatasarol. Dr. Timar 1983, 56-57.

4 Jelentés, 1945. oktober 1. Belligyminisztérium Kozponti Irattara — Bliniigyi statisztikai ada-
tok, 2244/3.

s Zinner 2018, 40.; Kozségi bizonyitvdny, 1945. oktober 26. MNL BAZML V. 269. 994/1945.

6 Grdsz Jozsef kalocsai érsek naploja 1944—1946.
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tat az oktober 18-i keltezés(i, november 1-jén ismertté valt irdsaban” Am
mindazt, ami ebben nem tetszett Kliment Jefremovics Vorosilovnak,
a Magyarorszagi Szovetséges Ellen6rz6 Bizottsag elnokének — és ez Ba-
logh Istvan emlékiratabdl ismert —, épp 6, a Miniszterelnokség politikai
allamtitkara médositotta.® Ennek tudatos elhallgatasa tette lehet6vé, hogy
a kommunista partvezér mar masnap a magyarorszagi romai katolikus hi-
vOk fépasztorat kialtotta ki a varhaté djabb voksolasi kudarc egyik legfobb
okozdjanak. Az MKP Kozponti Vezetdségének (KV) Politikai Bizottsaga
(PB) a pasztorlevél tartalmardl huszonnégy 6ran bellil nyilatkozatot fogal-
mazott meg: ,[...]a jovére nézve levonjuk a kovetkeztetéseket, és bizonyos
egyhazi korok tdmadasat, amelyek a reakcid segédcsapatava szegddnek,
ugyanolyan eréllyel fogjuk visszaverni, mint a magyar demokracia ellen
intézett barmely oldalrdl jové tdmadast”® Ennek megfelelGen értékelték
a torténteket, el6bb a KV hatarozataba foglaltdk bele, hogy a pasztorle-
vél hatranyosan érintette a partot a valasztasok soran.” Utobb, december

7 A magyar puspoki kar kozos pasztorlevele, 1945. oktdber 18. 1. (masolata a szerzé birto-
kaban). ,Ne avatkozzunk be a valasztasi kiizdelmekbe, nem foglalunk allast egyetlen part
mellett sem, de az igazsag és a kotelesség elveit kifejtjiik, hogy minden katolikus hivé szerin-
tiink valasszon.” De: ,nem az a demokracia, mely az egyik ember személy korlatlan uralma
helyébe egy masikat allitja, nem az, amelyik az egyik embercsoport 6nzé és féktelen uralmat
egy masik csoport 6nzé és féktelen hatalmaskodasaval valtja fel”.

8 Grosz Jozsef kalocsai érsek naploja 1944—1946. 2—-3. Nem mindeniitt, mert maradt néhany
félreérthetetlen mondat. Példaul: ,Eppen elég szégyen volt az orszagra, hogy egy évvel ezelétt
az akkori vezetSk gyengeségébdl tag teret engedtiink idegen megszallok erészakoskodasa-
nak. Legalabb most kellene a malt hibait az emberi jogok lelkiismeretes tiszteletben tarta-
saval jovatenniink, hogy a vilag becsiiletét valamiképp kiérdemeljiik. [...] Szent Istvan-napi
beszédért napokra elzarnak papokat, hogy fenyegetésiiknek nagyobb nyomatékot adjanak,
a politikai renddrség vezetdje kijelenti, hogy Szibériaba viszik a papokat, ha tovabbra is allast
foglalnak a mai rendszer ellen. [...] Fontoljatok meg szavaitokat, és a valasztas alkalmaval
adjatok szavazatotokat arra a jeldltre, aki az erkolcsi tisztasag, a jog, az igazsag és a rend érde-
kében fog sikra szallni, és képes lesz kiizdeni a jelenlegi szomort allapotok visszaélései ellen.
Ne rettenjetek meg a gonoszsag fiainak fenyegetéseitdl.” Es igy tovabb...

9 Az MKP Politikai Bizottsaganak nyilatkozata Mindszenty hercegprimas pasztorlevelérdl.
Szabad Nép, 1945. november 3. (181.) 1.

10 Rakosi-Szabd (szerk.) 1967, 173.
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5—6-an sem rejtették véka ala biralatukat. A nagy-budapesti partértekezlet
bels6 partanyagként terjesztett hatarozataban megallapitottak, ,a gyi-
lekez6 reakcio egyik legveszedelmesebb goca, amely a katolikus egyhaz
fels6 koreinek vezetésével szervezkedik”" Az esztergomi érsekrol életében
el6szor, de nem utoljara fogalmaztak meg, hogy a part ellenfele.” Majd
bekovetkezett 1948. december 26., a primas letartdztatasa,® 1949. februar
8., az els6foku elmarasztalasa, végil julius 9., tavollétében a jogerds itélet
kihirdetése.

AZ EROSZAKSZERVEZETEK ES
A BUNTETOBIRASKODAS MONOPOLIZALASA

A szerz6 a tovabbiakban feleleveniti, hogy kik voltak az esztergomi érsek-
rél allast foglalo partkorifeusok, kormanytagok és az 6t artd szandékkal
kihallgato, legfGbb partvezetGi utasitasokra cselekvé allamvédelmisek,
végiil a hatalmat kiszolgal6 jogaszok. Erzékelteti a titkosrendSrdknek
a primas letartéztatasat megel6z6 tobbéves el6készitd, majd a ,vizsgalati”

1 Uo. 197.

12 Hans Frederick Arthur Schoenfeld kovet tavirata James Francis Byrnes kiilligyminiszternek,
1945. december 21. Legfébb Ugyészség (LU) Irattara B. 18 300/1989. Mindszenty Jozsef és
tarsai biintetSiigyének perdjitasi nyomozati iratai. A Legfébb Ugyészség megkeresésére kiil-
dott amerikai levéltari anyagok. 1143/1945. A kovetet tajékoztaté magyarok szerint az érsek
a Vatikanban ismertette az oroszok fosztogatasait, szélt arrél, hogy a kommunistak mindent
be akarnak kebelezni, a kormany viszont kzombds. Az a benyomas, hogy ,a primas a balol-
dali iranyzat elleni harcra tevékenyen késziilédik”. Semmi biztositék nincs arra, hogy a ,Vati-
kan politikajat korrekt médon kovetni fogja”.

13 ,Hosszu ideje Rakosiék kalandorpolitikajanak egyik legotrombabb lépésének tartom a ka-
tolikus egyhaz fejének bortdnbe zarasat. Csak most, amikor ezeket a sorokat irom, dobben-
tem ra, hogy mennyire ostoba volt a Rakosi-féle vezetés, amikor a katolikus egyhaz vezetd-
jének letartoztatasat karacsony masnapjara, december 26-ara id6zitette.” Farkas 1990, 65.
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eljaras alatti és utani tevékenységét.* Bemutatja, hogy miként hurcoltak

14 Somorjai-Zinner 2008, 59-60. ABTL 3.1.9. V-700/32. 10. A lap tetején pecsét: MAGYAR-
ORSZAG BIBOROS HERCEGPRIMASA 4380 sz. Erk.[ezett]: 1945. dec. 18" Alatta az akta elne-
vezése: ,Papai nuncius kinevezése ligy”. Majd egy érdektelen egyhazi iktatdszam (4010/945)
alatt a kovetkezd, kézirassal irt mondat olvashaté: ,A jkv. mellé leirattam Mindszentyvel az
egész jkv-t és az altala szétkiildott levelek szovegét, megszolitas nélkil. 49. jan. 8. Jambor [J6-
zsef]”. Tudott egyrészt, hogy az allamvédelmis Grizetben 1évé és a vademelés, majd els6foku
targyalas el6tt allo primas levelezett a titkosrenddrség parancsnokaval. Leveleinek egyiké-
ben jellegzetes kézirasaval, panaszkodva tette szdva, hogy ,a gyakran folyé masoltatasokkal
kapcsolatban elSterjesztést, illetve észrevételt” kivan tenni. (Somorjai-Zinner 2008, 583. 158.
dokumentum) Masrészt ismert a Beliigyminisztérium Allamvédelmi Hatésaganak (BM AVH)
1948. december 24-i jelentése. (Somorjai—Zinner 2008, 480-481. 120. dokumentum, CD 14.)
Ezt az esztergomi primasi palotaban tartott hazkutatas anyagabdl allitottak 6ssze a biboros
angol-amerikai kapcsolatainak leleplezésére. Ebben a biborosnak Harry S. Spencer Truman
elndkhoz irt levelére utaltak, illetve idéztek abbél. Am akképp, hogy idéponttal azt nem azo-
nositottak, csak Ggy, hogy az ,két évvel a habor( befejezése utan” irédott. Allitlag ez volt
a ,134. sz. melléklet”. December 28-an jbodl idéztek belble, ekkor iddpontjaként megadtak
1947. junius 12-ét. A primas ezen a napon New York érsekéhez is irt levelet. (Somorjai-Zin-
ner 2008, 506-507. 129/1. dokumentum) Az illetékes magyar szervek kérelemmel fordultak
az Amerikai Egyesiilt Allamok hatésagaihoz, hogy a Legfébb Ugyészség altal az esztergomi
érsek és tarsai blintetSuigyében elrendelt perdjitasi nyomozas eredményessé tételéhez sze-
rezzék be a tengerentulrél a primas és az amerikaiak kozott folyt, 1948. december 26. elotti
levelezés szamos dokumentumat. A State Department 1990. marcius 5-én arrol tajékoztatott,
hogy az elnokhoz irt, 1947. janius 12-ére datalt primasi levélnek nyomat nem talaltak. Ennek
- allitolag — az id6 tajt megvolt az angol forditasa is, de az allamvédelmisek nem a levél ma-
solatabdl, hanem annak magyar nyelvii kéziratos fogalmazvanyabdl idéztek a hazkutatasrol
készitett jelentéseikben. EIGbb 1948. december 24-én a dr. Zakar Andras és Fabian Janos altal
,vasdobozban [sic!] elrejtett iratok” elnevezés(i Gsszedllitasban még ekképp irtak errél: ,Le-
vélfogalmazvany Truman elnoknek. Ebben Amerika beavatkozasat kéri a bolsevizmus ellen.
(2. sz. melléklet).” (Somorjai-Zinner 2008, 480—481. 120. dokumentum) December 28-an,
a ,Mindszenty )Jozsefnél talalt hazkutatasi anyag” megnevezéssel. (Somorjai-Zinner 2008,
506-507. 129/1. dokumentum, CD 21.) Az iratmasoltatasrdl a vezetdit tajékoztatd Jambor
kozlése, valamint az azt alatdmasztd, Péterhez irt primasi levél arra utalnak, hogy a Rakosi-fé-
le, altala vezérelt allamvédelmis ,vizsgalat” soran minél tobb terhel6 adattal kivantak alata-
masztani a binosnek kikialtott kapcsolatot, ami az amerikai kovetség munkatarsai, mi tobb,
Truman elndk — mint legfébb megbizd — és a nekik ,kémkedd” primas kozott fennallt. Ennek
megalapozasara mar a fépap lefogasa el6tt lehet6ség kinalkozott a december 23-an lefoglalt
iratmasolatok, levéltoredékek feljegyzése soran. Miutan pedig ezeket az iratokat terhelének
szantak, mar a biboros letartoztatasa utan Gjrairattak vele, de fejléc, azaz cimzett nélkiil. Azt
pedig, hogy az eredeti levél kinek ir6dott, 1948. december 26. utan mar nem az irat 6rizetben
1év6 masoldja, hanem az allamvédelmisek vagy az Gket iranyitd koncepciogyartd partvezérek
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meg nem csupan Ot, a nyajatol ekképp megfosztott fGpasztort, hanem
vele egyetértd, hasonloképp gondolkodd puspoktarsait is. Mit és miképp
tettek veliik, miként keletkeztek az 6ket terhel6 okmanyok?

Mar a kommunistak sulyos vereségével végz6dott 194s. 6szi budapesti
torvényhatosagi, valamint a nemzetgytilési voksolast kovetéen nem sok-
kal, decemberben - szigoruan titkos koriilmények kozott, a titkosrendor-
ségnél dolgoz6 néhany koalicios parti munkatars eldl elhallgatva - a ké-
s6bb ismertté valt egyhazi alosztaly elédjeként létrejott egy néhany sze-
mélybdl allé csoport, ez id6 tajt Tihanyi Janos vezetésével. F6 feladatuk
a valasztasi vereségekeért blinbaknak kikialtott hercegprimas tevékenysé-
gének nyomon kovetése lett.”

A Népbir6sagok Orszagos Tanacsa (NOT) 1946. februar 4-én jogerésen
halalra itélte vitéz dr. Imrédy Béla egykori miniszterelnokot. Egy héttel ké-
s6bb, 1946. februar 10-én Mindszenty szentbeszédet tartott az Orékima-
das-templomban, amelyr6l masnap kétoldalas jelentést készitett a fova-
rosi titkosrendSrség egyik meghatarozé vezetdje, Szaberszky Jozsef. O
a vezetéknevének utolsé bet(ijét géppel biggyesztette irasa ala. A hatalmas
tomeg eldtt elhangzott beszéd ,feltlinGen politikamentes volt, annyira,
hogy azokban, akik most mar megszoktak és varjak Mindszenty politikai
megnyilatkozasat, a prédikacio bizonyos csalédast okozott. [...] A kozon-
ségben az a vélemény alakult ki, hogy Mindszenthy [sic!] a multbdl okulva
ennél a beszédnél gondosan ligyelt arra, hogy politikailag kifogasolhatot
ne mondjon.” Szaberszky fiiltantk alapjan rogzitette: ,A beszéd alapétlete

dontoteék el. Nem kizart, hogy igy keletkezhetett az elnokhoz soha el nem jutott iras, mert
az esztergomi érsek vagy nem véglegesitette allitdlagos fogalmazvanyat, vagy eleve meg sem
irta letisztazott levelét, aminek valétlan mivoltat az amerikai levéltarosok sikertelen kutatasa
is alatamaszthatja. S6t a jovGben tovabbi kutatas targyat kell képeznie, mert e napon irt
levelet a New York-i érsekhez is...

15 Dr. Tihanyi Janos sajat kezli feljegyzése, 1962. augusztus 7. MNL OL M-KS 932. f. 18/1962.
Jegyzékonyv; Dr. Zinner Tibor beszélgetése dr. Tihanyi Janossal, 1984. junius 13-an délutan
a Magyar Ellenallok, Antifasisztak Szovetségének székhazaban (Budapest V. Szabadsag tér
16.). Aznap délel6tt Zinner Tibor dr. Décsi Gyulaval is készitett interjut.
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az Ujjaépités gondolata volt. Az Gjjaépitéshez a j6 anyagon, a kivalé6 mun-
kasokon kiviil a szellemi ujjaépitésre is sziikség van. [...] Meg kell alkotni
a vallasos és szeret6 csaladi kort, mert ezen a téren még sok orvosolnivalé
van. [...] A hercegprimas, ezutan ratért Isten tiz parancsolatara, és kifejtet-
te, hogy mindenkinek ezek szerint kell élnie. [...] Ahitozva mondta, hogy
bar eljonne mar az id6, amikor nem egymas karat akarjuk, hanem egymast
felebarati szeretettel vessziik kordil. [...] A tovabbiakban ratért az ima fon-
tossagara. [...] ratért arra is, hogy legy6zott orszag vagyunk, de fel akarunk
emelkedni, hogy boldogok legyiink, és csak az az orszag lesz boldog, ame-
lyikben megvan a hit és az imadsagos hazaszeretet. Kérte hallgatdsagat,
hogy ezt tartsa mindig szem el6tt, és imadkozzék. Az ima felemel.” A jelen-
tés a késobb torténtekre nem tért ki

Errél az eseményrdl azonban még két tovabbi egy-egy oldalas és ala is
irt jelentés is késziilt. Koziiliik a korabbit Matrai (Mauthner) Tamas rendér
Ornagy, a masikat — amelyet Nagy Imre belligyminiszternek cimeztek - az
osztalyvezetd, Péter Gabor latta el alairasaval. Ez a két jelentés jorészt azo-
nos szoveggel tartalmazza a szentbeszédet koveté események tényszer(
leirasat és a mise utan torténteket a kdvetkezményiikkel egyiitt, valamint
négy elballitott személy nevét és foglalkozasat. Noha az alapinformacié
egyazon személytdl szarmazik, a két dokumentum tartalma kozote Péte-
rénél tetten érhetd a ,politizalasi hajlam”, akar a ,fentrél” elvart igények ki-
elégitésének, akar megteremtésének érdekében. igy amig Matrainal nem,
addig Péternél szerepel a mise utan tiintetd (6tszaz személyre becsiilt)
témeg altal kidltozott jelszavak — Elien Mindszenthy! [sic!/] Nem hagyjuk
Mindszenthyt! [sic!] Le Rakosival! Le Szakasitscsal! Katolikus sajtot és ka-
tolikus Magyarorszagot akarunk! — kozott, hogy ,Erdélyt vissza, mindent
vissza!”. Amikor a tlintetésen részt vevok szama csokkent, tovabbi jelsza-
vakat skandaltak. Am amig Matrainal csak az szerepel, hogy ,éljen Szalasi!”,
valamint ,éljen Imrédy!”, addig Péternél mar az is, hogy ,zsidomentes Ma-

16 Somorjai-Zinner 2008, 265-267. 38. dokumentum.
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gyarorszagot!”. Amig a kialakult kisebb csetepaté esetében a tiintet6kkel
szemben fellépOk esetében Matrainal ,harom arra haladé partizan”, addig
ugyanerrdl Péternél ,arra haladé munkasok” olvashatoé. Es igy tovabb.

A kovetkezmények soran minden fliggetlenedett attdl, amit az eszter-
gomi érsek mondott szentbeszédében, és féképp attdl, hogy nem 6 uszitot-
ta a tiintet6ket, tovabba nem 6 adta szajukba az altaluk orditozott szava-
kat. Még az 1946. februar 10-én torténtek elott [étrehoztak egy — mar emli-
tett — kisebb, majd az érsek vatikani, februar 21-i biborossa krealasa utan,
az 1946. nyari egyesiiletfeloszlatasi roham el6tt egy nagyobb csoportot.

A Katolikus Agrarifjusagi Legényegyletek Orszagos Titkarsaga 1938-
ig, utana 1938. oktéber és 1946. julius 4. kdzott a Katolikus Agrarifjusagi
Legényegyletek Orszagos Testlilete, a KALOT, illetve a Katolikus Leanyko-
rok Szovetsége, a KALASZ 1935 és 1946. julius 4. kozott miikddott orszag-
szerte, mignem a belligyminiszter, Rajk Laszl6 feloszlat6 rendelete ismertté
nem valt. A Magyar Kézlényben 1946. jalius 18. és 27. kozott kdzzétett ada-
tokbdl ismert, hogy a KALOT 611, a KALASZ 551 és a Kolping-féle Katolikus
Legényegylet 131, Osszesen 1293 helyi szervezetét szamoltak fel, amelyek
jorészt a falvak lakossagabol meritették tomegbazisukat.” A tagok ellenor-
zése, figyelése a titkosrendérség mindennapos feladatava valt, tizezrekkel
béviilt az ,ellenség” tabora.

A torténtek lényegét Rakosi formulazta Miskolcon, szokas szerint félre-
vezet6 mddon. Ez alkalommal azt hagyta figyelmen kiviil, hogy az 529/194s5.
M. E. sz. rendelettel 1945 marciusaban mar feloszlattak az Ggynevezett ,fa-
siszta és szélsOjobboldali egyesiileteket és partokat”, egyenldségjelet tett
az el6bbiek és az akkor feloszlatott asztaltarsasagok, I6vészegyletek, nem
hitbuzgalmi egyesliletek, azaz a nem fasiszta szervezédések kozé, ez utob-
biak ,reakcios tagsagat” is ,fasisztava” mindsitve. A feloszlatott egyesiile-
tek — szerinte — ,a fasizmus fedGszervévé” valtak, ezért nem mikodhetnek
tovabb. Valojaban szétverték a régi tarsadalmi szervezeteket. A primas til-

17 Balogh 1998, 52., 56.
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takozott, a miniszterelndk le is allittatta a feloszlatasokat, azonban 6 sem
tudta megakadalyozni 1946. julius 26-atdl tovabbi szazotvenegy katolikus
egyesiilet megsziintetését.”®

llyen el6zmények utan szervezték meg ebbdl a nagyobb csoportbdl
1946. szeptember 25-én az egyhazi alosztalyt. Péter aznapi, 61. korozvé-
nyében rendelkezett arrél, hogy masnap uj beosztasaban, a lll. Egyhaziigyi
Alosztalyon dolgoznak vezetéként dr. Décsi Gyula rendérnyomozd 6r-
nagy, helyetteseként Tihanyi rendérnyomozé féhadnagy (alosztalyvezetd
lett 1947. marcius 6-tdl), Murai Janos rend6rnyomozé hadnagy, Bradacs
Gyorgy, Horvath Ottd,” Jambor )ézsef, Kunos Laszl6, Turcsanyi Jozsef* és
a gépird Wieselné rendérnyomozé alhadnagyok.” Az alosztaly> f6 feladata
az esztergomi érsek és kornyezete ,politikai tevékenységének figyelemmel
kisérése”, tehat a majdani esetleges meghurcolasukhoz sziikséges doku-
mentacios és egyéb hattér megteremtése lett.?

Az amerikai kdvetet tajékoztatd miniszterelndkségi politikai allamtit-
kar, ,a pater” 1946. marcius 29-én elmondta, hogy két napja talalkozott

18 Szakacs—Zinner 1997, 280-281.

19 Horvath Otté nem azonos a Palffy Gyorgy és tarsai biintetéper jogerds itéletét kovetSen
1949. oktdber 24-én kivégzett Horvath (Honigsberg) Ottoval. Eddig sem ra, sem Murai Janos-
ra vonatkozo hitelt érdeml|d személyes, illetve szolgalati adatok nem ismertek.

20 Vezetékneve Turcsan, Turcsany és utobb Turcsanyi valtozatokban olvashaté az iratokban.
21 K8rézvény, 1946. szeptember 25. ABTL 1.1. 1. doboz, 61.

22 1962 augusztusaban a munkasmozgalmi személyekkel — kommunista és szocialdemok-
rata parttagokkal — szemben elkovetett torvénysértésekben valo részvétel miatt az azok-
ban eljartakat eltavolitottak a titkosszolgalattol. Az egykori egyhazi alosztaly munkatarsairdl
megallapitottak, hogy mar korabban tavozott kozilik a titkosrenddrség apparatusabdl dr.
Décsi (az Akadémiai Kiadonal szotarszerkeszt6), dr. Tihanyi (a Chemolimpexnél féosztalyve-
zet6-helyettes) és Murai (aki ismeretlen munkahelyen aruforgalmi osztalyvezetd volt). Bra-
dacs Gyorgy rendér alezredesként Pest megyei fékapitany, Jambor Jézsef rendér szazados,
Kunos Laszl6 renddr alezredesként a Beliigyminisztériumban osztalyvezetd és Turcsanyi J6-
zsef rendér alezredesként a Kiilfoldieket Ellendrzé Orszagos Kdzponti Hatdsag vezetdje volt.
Horvath Ottd nem vett részt azokban az eljarasokban.

23 Somorjai-Zinner 2008, 1213-1216. 369. dokumentum. Jdmbor Jézsef rend6rnyomo-
26 dllamvédelmi szdzados tanukihallgatdsi jegyzékényve, 1990. januar 26. LU Irattéra B. 18
300/1989.
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az érsekkel. Jellemezte 6t, nem akarhogy: ,[...] hiabavaléan fecsérel el
orakat azzal a kisérletezéssel, hogy meggy6zze a primast: tobb hajlandé-
sagot kellene mutatnia a magyar demokraciaval valé egylttmukodésre.
[...] A primas hajlithatatlan volt, és visszautasitotta barmilyen kompro-

ren

misszumos lépés fontoldra vételét” Balogh szerint — igy Schoenfeld —:
»A primas oriasi kart okoz a katolikus egyhaznak, mert igy minden pap
eleve reakciosnak bélyegeztetik. Szerinte a primas konok, alacsony intel-
lektusq, alapjaban véve kulturalatlan, és szlk latokord, vidéki papokkal,
valamint szamos hajdani foldbirtokos arisztokrataval veszi kdril magat,
akik adjak neki a rossz tanacsokat. Balogh megemlitette, hogy a primas
példaul meg van gy6z6dve arrdl, hogy az amerikaiak rovidesen atombom-
bat fognak bevetni a szovjeteknek Magyarorszagrol valo kitizése céljabol.”
A tengerenttl a State Department — vélhet6en ez utébbiak miatt - a had-
lgyi tarca kozvetitésével kapta meg a kovet taviratat.** Balogh tételei akar
a titkosrenddrség jelentésébe is beleillettek volna, nem lehet az esztergomi
érsek iranti elfogultsaggal vadolni.

Sir D’Arcy Godolphin Osborne vatikani brit kdvet 1946. jlnius 6-an kelt
jelentésében olvashato: ,Mindszenty )ozsef, biboros 1946-tdl. Sziil. 1892.
Kulsejét tekintve 6 lehetne a Nagy Inkvizitor hollywoodi megjelenitdje
komor arckifejezésével, horgas orraval, ég6 szemeivel. Nehéz elképzelni
mosolyogva, de nincs is sok oka mosolyogni. Fanatikus haza- és egyhazfi,
magat a magyar nép bajnokanak tekinti a kommunizmussal szemben.
Bator és megalkuvast nem ismer6, barmikor kész lenne a vértanusagra.
Remélhetdleg tulzott politikai lelkesedését elfojtotta romai latogatasa al-
kalmaval, mikor 1946 nyaran® odalatogatott, hogy megkapja a biborosi
kalapot, de el6bb-utébb elkeriilhetetlennek latszik egy nyilt dsszelitkozés
a jelenlegi magyar kormannyal és annak orosz uraival. Kar, hogy kétségte-

2 Schoenfeld kévet tavirata Byrnes kiiliigyminiszternek, 1946. marcius 29. Titkos. LU Irattéra
B. 18 300/1989. Az LU megkeresésére kiildott amerikai levéltari anyagok. 607/1946.
25 AzidGpont téves, a latogatas februarban tortént.
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leniil pozitiv jellemvonasai, mint az elszantsag, a batorsag és az 6nfelaldo-
zas nem parosul tobb tapintattal és jobb itéloképességgel, mint amennyi
a jelek szerint a cselekedeteit inspiralja.” A kovet vatesz volt...

1946. augusztus s-ig a Magyar Allamrend6rség Budapesti Fékapitany-
saga (az 1945-0s kezdetektdl) 115 640 személyt tartéztatott le, kozilik
37 377 a politikai rendérségi fogdakban sinylodott, 18 478 személyt in-
ternaltak.” A politikai osztalyoknak létrejottik idején meghatarozott
f6 feladata a ,fasiszta maradvanyok” felszamolasa volt. Utobb ez akképp
modosult, hogy a feladat kettés lett: egyrészt a ,megtorlas” legfobb se-
gédeszkozeként kell miikodnie, masrészt meg kell akadalyoznia minden
mozgalmat és egyéni kezdeményezést, amely a haborus és népellenes bu-
nok megismétléséhez vezethetne.”® Rajk belligyminiszterségének idején
alakult ki a sztalini mintaju politikai rendészeti bels6 struktira. Amikor
létrejottek az allamvédelmi osztalyok — a koznyelvben ekkortdl neveze-
ték az allamvédelmiseket avosoknak — a politikai fordulat el6készitésekor
az MKP a koztarsasag politikai rend6rségét sajat célja elérésére sajatitotta
ki. Az allamvédelmi osztalyok kommunistai szamara mar csupan egyet-
len feladat, partvezetGik utasitasainak maradéktalan végrehajtasa létezett
a kényszeredetten vallalt ,koalicids” politika hattérbe szoritasakor, midon
az MKP megkezdte harcat a kizardlagos hatalomért. Az allamvédelmisek,
felrigva a Magyar Koztarsasagra tett eskiijliket, alapvetden partjuk védel-
meét lattak el — ami akkor a hatalomszerzésben valé aktiv szerepvallalast

26 Sir D'Arcy Godolphin Osborne vatikani brit kdvet Mr. Ernest Bevin brit kiilligyminiszter-
nek 1946. junius 6-an irt jelentésébdl, amely a vatikani hierarchia névsorat és egyes tagjai-
nak jellemzését tartalmazza. Beérkezett a londoni kiiliigyminisztériumba 1946. junius 13-
an. Bels, az angol kiralynak és brit kormanykoroknek szant korlevélben kinyomtatva: ZM
1993/1993/57 szam alatt. Jelzete: (The British) National Archives, London, Foreign Office
371/60812. Idézi Somorjai-Zinner 2016, 670. Lasd még Balogh 2015, 497.

27 |ratok az igazsdgszolgaltatds torténetéhez 1. 123. 2. jegyzet.

28 Vélemény a Nemzetkozi Szovetséges Ellendrzé Bizottsag Pest megyei Kirendeltsége szamdra
a Magyar Allamrendérség Budapesti Fékapitanysdga Politikai Rendészeti Osztdlydrdl, 1945.
szeptember 24. BFL XXV. 2. a. 8. H. 53. Budapesti Népuigyészség. EInoki iratok.
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jelentette —, és a ,teljesen kilon érdekek erészak-képvisel6jévé” valtak.
A tarsadalmon beliil folytatott kiizdelemben ,az allamvédelmi osztaly az
els6 helyen harcol. Ez a harc osztalyharc.® Ez azonban nem a végsé volt...

»A munkasparti politikusok a nemzetkozi, ezen beliil a magyar politikai
helyzet valtozasaval - sGt esetenként ezt megel6zéen — az (j »ellenségkép«
kialakitasa soran végiil is nem csupan az Un. horthysta és Szalasi-féle peri-
6dus allami berendezkedésének politikai és erGszakszervi vezeto rétegeire
koncentraltak, torekvésiik messze tulmutatott a kiilonb6z6é n. antifasiszta
rendeletekben célba vett csoportosulasok tagjainak felel6sségre vonasan.
Ennek tavolabbi hatterében az allt, hogy [...] lényegileg 1946-tdl a konf-
rontacio, azaz a mind nyilvanvalobb titkozés hivei erésodtek fel a ll. vilag-
habort vezeto, illetve gydztes kelet—nyugati hatalmainak viszonyaban.”*°

Mindezen el6zmények utidn kovetkezett a letartoztatottak Ujabb
stacidja, immar a népugyészségeken.>' Ezeknek a személyi dsszetételében
nyolcvandt szazalékban volt munkaszolgalatosok vagy deportalasbol visz-
szajott, korabban sértett emberek képviselték a vadat, ami 6nmagaban
sem a fair eljarasnak volt a biztositéka.

A Budapesti Népligyészség dsszetételérdl dr. Major Akos, a Budapesti
Néptorvényszék, majd Népbirdsag elsé elndke utdbb hasonloképp véle-
kedett, mint annak idején ,tanitomestere”, dr. Domokos Jozsef legf6bb
allamiigyész. Dr. Major immar nyugdijas tigyvédként ezért is idézte Ot visz-
szaemlékezésében, amelyben igy irt: ,[...]Jnagyszamu testiilet volt, amely-
nek élére a Pestvidéki Torvényszék egyik jo szandéku, de szerény képességli

29 Jegyz6kényv az AVO fovdrosi és vidéki vezetSinek orszdgos értekezletérdl, 1947. aprilis 11-12.
ABTL 2.1. XI.1. (V-150339).

30 Szakacs—Zinner 1997, 69.

31 Zinner—Rdna 1986, 48-49. Dr. Juhasz Nagy Sandor (az 1918-1919 forduléjan tébb, kézot-
tik az igazsagligyi tarcat vezeté miniszternek) ez idd tajt tigyvédnek, a Debreceni Nemzeti
Bizottsag elndkének, az Ideiglenes Nemzetgyilés alelndkének felszolalasa 1945. januar 15-én,
a bizottsag ilésén. Szerinte: ,Meg kell szervezni a vadhatésagot, amely megallapitja, hogy ala-
pos-e a vad, nem lehet kitenni egyeseket a személyi bossztinak, és csak azokat lehet birésag
elé allitani, akikrél a vadhatdsag megallapitja kétséget kizardan a blinosséget.”
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birajat nevezték ki, tagjai pedig néhany tigyészen kivil ismeretlen nevd,
foleg pesti tigyvédekbdl terel6dtek Gssze, javarészt olyanokbdl, akiket szar-
mazasuk megakadalyozott abban, hogy a fasizmus alatt kompromittaljak
magukat, és igy népligyészi kinevezésiiknek akadalya nem volt. Szerény
jogi képzettséggel, polgari lgyvédi gyakorlattal rendelkeztek; bunteté-
praxisa alig volt valakinek. Aki koziiliik csak egy kicsit kiemelkedett, azt az
igazsagszolgaltatas mas terliletére osztottak be. Ezért az ligyészségen senki
sem volt, akinek a felszabadulas el6tt a munkasmozgalomhoz a legkisebb
koze is lett volna.””> Nem volt tehat itt sem mas a helyzet, mint a politikai
rendGrségen, az Gsszetétel hasonloképp alakult.?

A népligyészségeken folyt kihallgatasok soran — ugyan a gyanusitot-
tak kozll sokan probaltak visszavonni a kiilonb6zo kényszerintézkedések-

32 Dr. Major 1988, 160.; dr. Domokos 1964, 261. A visszaemlékezésekkel szemben a tények:
dr. Molnar Sandor (Kiskiikiill6, 1895. december 21. — Budapest, 1961. augusztus 2.) édesapja
unitarius lelkész volt. 1930-ban jarasbiroként kezdte biroi palyajat Budafokon. A Budapesti
Kiralyi Ttélétabla birdja volt a vildghaboru utolsé éveiben. A budapesti féallamiigyész he-
lyetteseként vezette a Budapesti Népligyészséget 1945. marcius 4-ét6l. Az MKP-nak (és jog-
utddanak) tagja 1945. majus 1-jétdl. Jellemzése 1945-bél: ,foiigyész-helyettes (a Budapesti
Népligyészség vezetdje) csendes, szerény, jo képességl, meggy6z6déses ember”. A koztar-
sasagi eln6k 1946. augusztus 29-én kdriai birénak kinevezte, dr. Ries felmentette a Budapesti
Népiigyészség élérol 1946. oktober 16-an, a kuriai teljes tlésen tette le az eskiit november
23-an, a lll. biintetd tanacsba osztotta be. Ideiglenesen nyugdijba helyezték 1950. december
31-én. A Magyar Dolgozok Partja (MDP) helyi partalapszervezetébdl 1951. marcius 2-an ta-
vozott. Végiil tigyvédként folytathatta s fejezte be palyafutasat. (Zinner 2021, 598.)

33 Zinner—Rona 1986, 89. Dr. Décsi Gyula visszaemlékezése, 1985. ,Bibo Istvan az 1944 utani
magyarorszagi zsidokérdésrél 1948 végén a Valésdgban megjelent tanulmanyaban ir arrél
a veszélyes beallitasrol, hogy az egész szamonkérés lényege, »hogy most — a mult visszator-
lasaként, amikor magyarok itélkeztek zsidok felett — a zsidok itélkeznek a magyarok felett«.
Ezt a veszélyes, hamis latszatot mi is lattuk, vezetSink is lattak. Azt is vallottuk, amit Bibé ta-
nulmanyaban gy fogalmazott meg: »A zsidok és tildozGik perében tehat [...] a hitel és meg-
nyugvas komoly kilatasaval itélkeznie a nem zsidé magyarsag jobbik részének kell és lehet.«
Ezt vallottuk, ha kimondatlanul is, mar 1945-ben, a haborts f6blin6sok elleni nyomozasok,
majd az itélkezés soran is. Ezért kerlilt Endre Laszl6 és Sztojay Dome elém, és nem valamelyik
korabban tld6zott nyomozé vagy fogalmazoétarsam elé.” Mindez azonban sem a féb(indsok-
kel, sem az ,epizodistakkal” szemben lefolytatott vizsgalatoknal nem valt altalanos gyakorlat-
ta — tehetd hozza az iratok ismeretében.
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kel kicsikart beismeré vallomasaikat — valéjaban akképp rogziilt minden
a vadiratokban, ahogy a korabbiakban a titkosrend6rok vagy a HM Ka-
tona Politikai Osztalyanak (,Kat.pol.”) munkatarsai jegyz6konyvezték. Az
ugyancsak kommunista iranyitas és vezetés alatt allé6 katonai nyomozé6
szervnek sem funkcioi, sem modszerei nem sokban kiilonboztek a politikai
rendorségétdl, illetve az allamvédelmi apparatusétol. Dr. Décsi, az egykori
allamvédelmi alezredes emlékeztette is a Magyar Testvéri Koz0sség tagjai-
val szemben lefolytatott ,vizsgalatra” egykori fénokét, a BM Allamvédelmi
Hat6sagatdl (AVH) 1948 decemberében az Igazsagligyminisztériumhoz
tavozott dr. Timar Istvant, aki 1947. julius 26-atdl Péter Gabor egyik he-
lyettese volt. Az allamvédelmi ezredes Rajk mellett meghatarozo szerepet
vitt attdl az idszaktdl, amikor a Budapesti Allamvédelmi Osztaly atvette
a nyomozas, majd a ,vizsgalat” iranyitasat, tovabba az 1947. februar 3. és
marcius 10. kozott keletkezett jelentések Gsszeallitasakor, valamint a biin-
tetGeljaras ala vont személyek cselekményeinek jogi értékelésekor, a rajuk
vonatkozd mindsités megszovegezésében. Dr. Décsi szerint a katonai tit-
kosszolgalattdl ,ronggya vert embereket hoztak 4t az AVO-ra, és részben
mar a Kat.pol.-on eltorzult vallomasok alapjan folyt nalunk a vizsgalat
tovabb”?** Hasonloképp, mint a korabbiakban — teheté hozza. A helyzet
pedig még fokozhato volt.

Dr. Timar 1962 nyaran elismerte — az MSZMP KEB tagjai eldtt, tehat
tovabbra is titkokban tartva —, hogy egyes birokkal ,,1946-1948 kozott sze-
mélyes kapcsolatot tartott, amire szerinte sziikség volt, mert biztositani
kellett a part befolyasat a politikai bliniigyekben, amelynek soran a koa-
licids rendszeren beliil erés jobboldali ellenallas, mentéakciok, éles vitak
voltak.” A dr. Timar partligyében meghallgatott tanuk egybehangzéan al-
litottak, hogy példaul a Mindszenty-ligyben az tigyészekkel, birokkal valo
megbeszélések azért voltak sziikségesek, hogy a part — értsd alatta Rakosit

O

és korét — akkori véleménye érvényesiiljon a politikai tigyek elbiralasanal.

34 Zinner 2018a.
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Az egyik tang, dr. Olti Vilmos azt sem tagadta, hogy voltak ,iranyitott
tgyek”, ami azt jelentette, hogy a part vezet6testiileteinek hatarozatat dr.
Timar, dr. Décsi vagy dr. Ries Istvan, az igazsagiigyi tarca vezetGje kozveti-
tette hozza.»

A dr. Sulyok Dezs6 ligyvéd altal méltan ,hohértorvénynek™ nevezett,
a demokratikus allamrend és koztarsasag biintet6jogi védelmérdl szolo
1946. évi VII. torvénycikk — amely minden a haborus és népellenes b(in-
cselekménytdl fiiggetlen politikai blintettet és vétséget a népbirdsagok elé
utalt — 1946. marcius 23-t6l volt hatalyos.” Mi tobb, az id6 tajt vajmi ke-
vesen hallottak arr6l Magyarorszagon — mert nem ismerték a szovjetunio-
béli (az 1920-as évektdl 1931-ig) fOligyész, az 1940-ben kivégzett Nyikolaj
Vasziljevics Krilenko oly fontos tételét —, miszerint ,,a bunké primitiv fegy-
ver, a puska fejlettebb fegyver, de legjobb fegyver a bir6sag”** Ami pedig
a lényeget, a jogszabaly alkalmazasat illette, arrél mar nem sokkal a Kom-
munista és Munkaspartok Tajékoztatd Irodaja, a Kominform létrejotte
utan, az Elban inneni ,taborban” fejtette ki allaspontjat®* — nem kevés vitat
kivaltva — a kor egyik legismertebb (utébb egyértelmien leghirhedtebb)
els6foku birdsagi tanacsvezetdinek egyike, dr. Olti.

Az lgynevezett moszkvai perek févadldjanak, Andrej Januarjevics Vi-
sinszkijnek,*® az Ggynevezett beismerd vallomasok fetisizaldjanak nyom-
dokaba Iépve vetette papirra, hogy a politikai blintetoperekben ,a valo

35 Zinner et al. 1991, 27-28,, 45. 56-60. jegyzet. ,Az Uj Magyarorszagban megjelentetett Tor-
vénytelen szocializmus cim(i cikksorozatot, valamint az Uj Magyarorszag és a Zrinyi Kiad6
altal kiadott hasonld cim(i gy(ijteményt a szerz6k [...] szerzéségének feltiintetése nélkul és
hozzajarulasuk kikérése nélkiil hoztuk nyilvanossagra.” Elnézést. Uj Magyarorszdg, 1992. 4p-
rilis 25. (98.) 5. Révai Valériat tiintették fel a kotet szerkeszt6jeként, a © Magyar Koztarsasag
Miniszterelnoksége volt.

36 Zinner 2020, 528.

37 1946. évi VII. torvénycikk a demokratikus allamrend és koztarsasag biintetéjogi védelmé-
r6l. 1946. évi torvénycikkek. 20-21.

38 Zinner et al. 2005, 620. 1800. jegyzet.

39 Dr. Olti 1947, 331-337,; Dr. Olti 1947a, 348-353.

40 Visinszkij szerint a bizonyitékok kiralynéje a beismerd vallomas.
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tényallas megallapitasanal a birdsagnak a szokdsosndl nagyobb mértékben
[eredeti kiemelés] kell tamaszkodni az el6készitd eljaras soran tett s a f6-
targyalason legtobbszor visszavont vagy modositott vallomasokra mint
bizonyit6 eszkdzokre”# A mindennapos gyakorlataban is ekképp cseleke-
dett, tehat nem csupan szébeli iranymutatast adott.

Senki sem lehetett boldogabb a titkosrendérséget, a HM Katona Poli-
tikai Osztalyat vezet6knél* és a beosztottaiknal, midon dr. Olti kétrészes
irasat elolvastak a Jogtudomdnyi Kézlényben. Az igazi mozgatérugoéra
— amaga péreségében — azonban csak 1989 végén dertilt fény, mert Rako-
si 1953. junius 27-i, az MDP KV tagjai el6tt elhangzott onkritikdja a maga
teljességében nem kaphatott nyilvanossagot. Nem tagadhatta a ténye-
ket, sorjazta, miszerint ,beleavatkoztam az ligyek vitelébe, beleszéltam
abba, hogy kit tartdztassanak le, kit bantalmazzanak, kit hogyan itéljenek
el”# Dr. Olti pedig feltarta, hogy ,a part vezet6 szerepébél kovetkezett”
iranymutatasokat a kiemelkedd személyekkel szemben inditott biintet6-
eljarasokban Ggy érvényesitették a gyakorlatban, hogy ,a part legfels6bb

41 Dr. Olti 1947a, 353.

42 Palffy Gyorgy (Temesvar, 1909. szeptember 16. — Budapest, 1949. oktdber 24.), a HM Ka-
tona Politikai Osztalyanak vezetGje 1945. marcius 3-tol (masutt 2-t6l) Debrecenben, aprilis
14-t6l mar a févarosban dolgozott beosztottaival. Ezt megel6z6en azonban a szovjet titkos-
szolgalat mar beszervezte, ennek bizonyitékara — a lakasan talalt radié adé-vevd késziilékre —
letartoztatasakor, 1949. julius 5-én deriilt fény. Az altabornagy ekkor mar a honvédség fel-
lgyel&je, elsé miniszterhelyettes volt. A Budapesti Népbirdsag elkuilonitette a biintetéugyét,
és 1949. szeptember 24-én hadbirésag elé utalta. A Budapesti Kdzponti Katonai Ugyészség
szeptember 26-an vadat emelt vele szemben, a Budapesti Katonai Torvényszék 1949. okto-
ber 10-én halalra itélte, a Katonai Fétorvényszék oktdber 21-én helybenhagyta az itéletet,
kivégezték. A Legfelsébb Birdsag Katonai Kollégiuma a perujitasi targyalason Gjabb torvény-
sértést kovetett el, a régi vadpontok alél blincselekmény hianyaban, mig az Gjabbak alél biin-
tethetdséget kizard ok cimén mentette fel (mert kivégezték) 1955. november 30-an. A Legfel-
s6bb Birosag 1963. szeptember 27-én kihirdette valamennyi vadpont aldli teljes felmentését.
43 MNL OL M-KS 276. f. 60. cs. 371. 6. e. Azzal, hogy a nyilvanossag elétt ismeretlen ma-
radt a kit hogyan itéljenek el”, Rakosi szamara kezdetben megteremt6dott — tobbek kozott
— a blinbakallité politizalas lehetdsége is. Am mig utébb a tettestarsak egy része a biinte-
tés-végrehajtas cellaiban toltott hosszabb-révidebb idét, addig neki 6rokre — legfébb tettes-
tarsanak, Ger6 Ernének rovidebb ideig, 1960 végéig — az emigracié lett a ,blintetése”.
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vezetGinek tudta vagy egyetértése nélkiil semmiféle eljarast nem lehetett
inditani vagy lefolytatni. Ebbe a kdrbe tartozott természetesen a nyomo-
zas elrendelése, a vadirat benyujtasa, a biroi eljaras is”** Mindez a sziileté
totalis rendszer egyik legjellegzetesebb, ugyanakkor legszigorubban titkolt
eleme volt. Dr. Olti az 1989. december 6-an tett tantvallomasaban errdl
ismét fellebbentette a fatylat.

Az allamvédelmisek, valamint a HM Katona Politikai Osztalyan szor-
goskodok altal dokumentaltak igy egyfajta szentirassa valtak a nyomoza-
sok és a ,vizsgalatok” soran, am a tovabbiakban sem ezen ,vallomasok”
keletkezése, sem esetleges visszavonasuk oka nem érdekelte az eljaré jo-
gaszokat, szamukra a mindenkori politikai megitélés valt iranyadé6va a szé-
lesen értelmezhetd, tudatosan parttalanna tett blincselekmény-fogalmak
alkalmazasakor.*

AZ MDP VEZERKEDOI AZ ERSEK SORSANAK
ALAKITASAROL

A hatalomszerzéshez felhasznalt, a Magyar Testvéri Kozosség tagjaival
szemben lefolytatott torvénysértd biintetéeljarasnak, majd folyomanya-
inak idején, 1946—1947 forduldjan az MKP PB tiz tlést tartott, Gsszesen ti-
zenharom személy vett rajta részt, egyszer — 1947. januar 16-an — mindenki
jelen volt.*¢ Ezeken a szlik kor( tanacskozasokon a hatalomszerzéssel 6sz-

44 Somorjai-Zinner 2008, 1200. 367. dokumentum.

45 Az 1946. évi VII. torvénycikk paragrafusaira alapozva 1950 aprilisaig a nyomozé szervek
el6bb a népligyészségek elé hurcoltak a kozel tizenharom és fél ezer gyandsitottat. Ezek
kozll 12 276 személyt megvadoltak. A népbirdsagok 6tos tanacsai a halalbiintetéseken ki-
viil a buintetés-végrehajtas rendszerében letoltendd elmarasztalast 5861, szabadsagvesztést
5625, kényszermunka-biintetést 236 személy esetében hirdettek ki. Zinner et al. 1991, 46.
84. jegyzet.

46 1946. december 30, 1947. januar 9., 16,, 23, februar 6, 7., 13,, 18. és 20,, véglil marcius 6.
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szefliggve — kijelolve egyuttal a végrehajtasért felel6s személyeket is — a ko-
vetendd politika, a biintetGeljaras, valamint sajto terlletén a legaprobb
részletekig hataroztak meg a feladatokat.” Hagyomanyt teremtettek,
mert az esztergomi érsek és tarsai elleni biintetGeljaras egyes vonatkozasa-
irdl kiilonboz6 6sszefliggésekben az MDP KV egyszer,*® az MDP KV PB az
id6 tajt haromszor, utobb egyszer,* az MDP KV Titkarsag pedig tizszers®
targyalt. Leszlikitve a vizsgal6dast az 1948 nyaratdl kezd6d6 idGszakra, kik
voltak az MDP KV PB-nek, egyuttal a KV Titkarsagnak is tagjai? Farkas,
Gerd, Kadar, Marosan Gyorgy, Rajk, Rakosi, Révai és Szakasits Arpad. A PB-
nek volt csak tagja Apro, Harustyak Jozsef, Kossa, Nagy, Ronai Sandor és
Vajda Imre. Donath Ferenc lett a KV Titkarsaganak vezet6je 1948. junius
14-t6l, annak azonban nem volt tagja. Kovacs 1948. november 28-tol lett
a Titkarsag tagja, de a KV Szervez6 Bizottsaga tagjaként mar november 18-
an részt vett annak tilésén. Esetenként killonbozé osszetételben 6k voltak
jelen azokon a tanacskozasokon, amelyeken valamilyen, utobb jogkdvet-
kezménnyel jar6 hatarozat sziiletett az esztergomi érsek és tarsai biintet6-
lgyével osszefiiggésben. Torvényt sértve valamennyi alkalommal.

Az MDP KV 1949. marcius 5-i iilésén elfogadtak Rakosinak a primas
és tarsai bintet6iigyérdl tartott beszamolojat.s’ Mikor targyalt az érsek és
tarsai tgyérdl az MDP KV PB? 1949. januar 6-an, amikor hatarozataban
egyetértett a Titkarsag el6z6 napi allasfoglalasaval, a plspoki karral foly-
tatédhatnak a targyalasok. A PB tagjai mellett jelen volt még Donath, Olt

47 Az MKP PB tanacskozasain valamennyi alkalommal megjelent 6t személy Rakosi, Gerd,
Rajk, Kovacs Istvan (az MKP Szervezési Osztalyanak vezetGjeként) és Vas Zoltan (a Gazdasagi
Fétanacs fétitkaraként), utdbbi kettd a PB pottagjaként. Aprod Antal kilenc, Révai Jozsef és
Szobek Andras (PB-pottagként és a Foldmliveléstigyi Minisztérium politikai allamtitkara-
ként) nyolc, Farkas Mihaly, Kadar, Horvath Marton (a Szabad Nép fészerkesztéjeként is) és
Kossa Istvan hét, valamint Nagy Imre 6t alkalommal volt jelen ezeken a tanacskozasokon.

48 Rakosi 1955, 270., 272-279., 301.

49 Somorjai-Zinner 2008, 145., 184, 216. és 229. dokumentum (utols6 alkalommal 1955-
ben).

so Uo. 108, 115, 130, 143, 160., 168., 193, 202,, 219. és 222. dokumentum.

s1 Uo. 711-718,, 206. dokumentum.
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Karoly, Orban Laszl6 és dr. Ries. Februar 3-an allast foglaltak arrél, hogy
anépbirosag kiilontanacsa 8-an hirdesse ki az itéletet, azt kovetden kezde-
ményezik az amerikai kovet, Selden Chapin visszahivasat, leleplezik a nyu-
gati hazugsagokat — ez lett utdbb a Fekete Kényv -, betiltjak a Demokrata
Néppart lapjat, a Hazdnkat, egyszer még megjelenhet, de akkor az els6
oldalon bélyegezze meg a Nyugatra menekiilt Barankovics Istvant. Apri-
lis 21-én hataroztak arrél, hogy Magyarorszag nem vesz részt az Egyesiilt
Nemzetek Szervezetének (ENSZ) a Mindszenty-ligyr6l tartott vitajaban.s

Mikor targyalt az érsek és tarsai tigyér6l az MDP KV Titkarsaga? 1948.
november 18-an hatdroztak a primas titkaranak letartoztatasardl. De-
cember 8-an Rakosi, Farkas és Révai mellett Kovacs is tagja lett az egyhazi
harmas bizottsagnak, amelynek a jelentését elfogadtak. 1949. januar 5-én
hataroztak a romai katolikus ptispoki karral folytatandé targyalasokrol,
januar 19-én arrél, hogy a primas és tarsainak elséfoku targyalasa februar
3-an kezd6djon, és harom nap alatt fejez6djon be. Januar 26-an arrél fog-
laltak allast, hogy a hdnap utols6 napjan jelentik be a targyalast, a bizton-
sagi intézkedéseket az egyhazi, immar négyes bizottsag elé utaltdk, és azt
is, hogy az a targyalason részt vevo Gjsagirok névsorat ismételten tekintse
at. A targyalason csak egy allamvédelmis fotdzhat, a gyarakban ropgytilé-
sek legyenek. Az Amerikai Egyesiilt Allamok kévetségének masodtitkarat,
Stephen Andrew Koczakot ki kell utasitani. A dr. Zakar Andras vallomasai-
val altal gyanuba kevert kalocsai érsek, Grész, valamint Shvoy Lajos szé-
kesfehérvari és Pétery Jozsef vaci plispok februar 1-jéig nem kap fizetést (a
hasonloképp gyanuba kevert Dudas Miklos gorogkatolikus plspok mar
kimaradt koziiliik, 6t ugyanis az allamvédelmisek mas feladatok végzésére
kényszeritették...).

Az MDP KV Titkarsaga februar 9-én két minisztertanacsi hatarozat
meghozatalarél hatarozott, egyfel6l Chapin kiutasitasanak tgyében, mas-
feldl a kultusztarca irjon levelet a puspoki karhoz, tajékoztasson benne

52 Uo. 549., 145. dokumentum, 665., 184. dokumentum és 731-732., 216. dokumentum.
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arrol, hogy a két piispok, Shvoy és Pétery népellenes dsszeeskiivok. A ra-
galmakkal szemben ki kell adni egy dokumentumkétetet.® Februar 24-én
arrol hataroztak, hogy az esztergomi érseket nem latogathatjak meg a piis-
poki kar tagjai, csak a budapesti érseki helynok, aki egyuttal a gyontatoja.
Arrol nem esett sz6, hogy az allamvédelmisek a dr. Zakart utébb a titok-
tartas alol feloldoé Witz Bélat miként zsaroltak folyamatosan egy 6t terhe-
16, 1948. januar 20-an felvett tanuvallomassal.>* A Titkarsag 1949. majus
11-én mar a primas masodfoku itéletének mértékérdl hatarozott, akinek
biintetését tizenot esztendore kell leszallitani, és felvetették azt is, hogy
amennyiben a szovjet illetékesek hozzajarulnak, akkor a spanyol polgar-
habor( utan Francisco Franco tabornok bortoneiben sinyl6d6 szabadsag-
harcosaira kellene 6t kicserélni. Jinius 28-an az érsek és tarsai biintet6-
perében elmarasztalt tovabbi személyek masodfokd itéletének mértékérol
foglaltak allast: ,A NOT jovo héten targyalja le, s hozzon helybenhagyd
hatarozatot.” Az itéletek azonban masképp alakultak — ennek oka mind-
maig nem ismert —, mert dr. Zakarnal hatrdl négyre, dr. Baranyay Jusztin
Gyulanal tizenotrdl tizenkettére, dr. Ispanki Bélanal életfogytig tartordl ti-
zenkét évre csokkent, a tobbieknél, igy az esztergomi érseknél is maradt
az els6fokd blintetdeljaras végén kihirdetett mértékd fegyhazbiintetés. Dr.
Janko Péter tanacsa julius 6-an targyalt, 9-én hirdetett itéletet, azt — mi-
utan a masodfoku targyalason az elitéltek nem voltak jelen — augusztus
16-an olvasta fel egyenként el6ttiik dr. Olti a Gyujt6foghazban.

Végiil, de nem utolsésorban emlithet6 az egyhazi harmas, valéjaban
azonban négyes bizottsag, amelynek mukodésérdl kevés irasba is foglalt

53 Uo. 442, 108. dokumentum, 469., 115. dokumentum, 470-472., 116. dokumentum, 547-
548, 143. dokumentum, 585., 160. dokumentum, 599-600., 168. dokumentum, 675-677.
(CD 44.), 193/1. és 193/2. dokumentum, 699., 202. dokumentum.

s4 Uo. 398-399., 86. dokumentum (CD 3.). Dr. Zakar letartdztatasat kdveten a primas min-
denkit felmentett a titoktartas aldl. Piinkosti 1996, 85.

55 Somorjai-Zinner 2008, 735.,219. dokumentum (CD 49.), 739., 222. dokumentum (CD 50.).
s6 Uo. 1210., 368. dokumentum.
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dokumentum maradt fenn.” Ugyanakkor mindazok az iratok, amelye-
ket a Rakosi—Farkas—Révai-triasz, utobb Kovaccsal négytagu valt grémi-
um megkapott, és barmelyikiik lattamozasa olvashato rajta,*® jelzik, hogy
a hattérben szorgos munkat folytattak, befolyasolva, iranyt szabva az
el6bbiekben emlitett vezet6testiiletek allasfoglalasainak, a sajto- és radio-
propagandanak, a filmhiradok révén megorokitett tomeggylléseknek, az
érsek tevékenységét elmarasztalo, azzal szemben kinyilvanitott, orszag-
szerte szervezett tiltakozd akcidknak. S tudott az is, hogy a titkosszolgalat
mellett® az azt titokban iranyito Rakosi és beliigyminiszterként hivatalbol
felligyel6 Kadar mellett Geré is besegitett a munkajaba.*

Mikor targyalt az érsek és tarsai blintetdligyérél a Minisztertanacs?
El6bb 1948. december 31-én. Ekkor Dobi Istvan elnodkletével a beliigymi-
niszter ,valamennyi intézkedését egyetértéen tudomasul vette”. Majd
februar 11-én, amikor a titkarsagi hatarozatnak tettek eleget, végiil aprilis
22-én, ekkor pedig az ENSZ vitajan valo részvételt utasitottak el.”

A kllonboz6 parthatarozatok jelzik, kezdve a letartéztatas elrendelé-
sétdl az itéletek mértékének meghatarozasaig, hogy azokban illetéktelen
személyek intézkedtek, folyamatosan torvénytelenségeket kovettek el. Vo-
natkozik ez a kormany tagjaira is, akik Kadar valamennyi intézkedésével
egyetértettek, illetve végrehajtottak a partvezetés hatarozatait. Az MDP
vezetOtestlleteinek tilésein tanacskozdk elfogadtak, megszavaztak a part-
hatarozatokat. Azonban a bintet6eljaras menetébe valdé beavatkoza-
saiknal a kollektiv allasfoglalasaik mellett kimutathaté egyéb személyes
felel6sség is. Igy Rakosinal a partfunkcionariusok eldtt 1948. januar 10-én

57 Uo. 469, 115. dokumentum, 470-472., 116. dokumentum, 599-600., 168. dokumentum,
669-670. (CD 42.) 189. dokumentum.

s8 Uo. 487-488,, 123/1. dokumentum, 670,, 829. jegyzet, 190. dokumentum.

59 Uo. 600-602., 169. dokumentum, 602., 736. jegyzet.

60 [ratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez 1. 164, Somorjai-Zinner 2008, 471., 116. doku-
mentum.

61 Somorjai-Zinner 2008, 520., 139. dokumentum, 677-678., 194. dokumentum, 733. (CD
48.), 217. dokumentum.

173



tartott beszéde, amelyben az éves feladatok kdzott meghirdette a ,tartha-
tatlan allapot” megsziintetését, és ,végezni fog azzal a reakcioval is, amely
az egyhaz kontdse mogé bavik” A fotitkar kézi vezérlésti ,vizsgalatahoz”
adalék, hogy Rakosi szelektiv emlékezete szerint a primas igen kihivoan
viselkedett a kihallgatasokon, ,Péter Gabor, az Allamvédelmi Hatosag ve-
zet6je mutatott nekem ilyen jegyz6konyvet”. Kevés ilyen leleplez6 mon-
dat ismert arrél, hogy szemben az elnevezésével, mennyire nem az allamot
védte az dllamvédelem, hanem a kommunista partot, annak vezet6jét és
tarsait, azaz a partvédelem volt. Soha egyetlen okirat nem tartalmazta
még 1948 végéig, hogy egy koalicids kormanyzas alatt all6 orszag egyik
partjanak a vezet6je betekinthet a biintetéeljaras barmelyik szakaszaba,
mi tobb, kaphat az irataibdl. Az allamvédelem (és a jogel6dok) azonban
alapitasatdl kezdve — és Rajk belligyminiszter bukasa utan egyre inkabb —
ekként, majd kizardlag Rakosi kézi vezérlésével m(ikodott.

Az MDP fétitkara 1949. januarban elolvasta az esztergomi érsek kihall-
gatasait 0sszegz0, dr. Décsi készitette Osszesito jegyzokonyvet, ledorongol-
ta a szerz6jét,** és pontokba foglalta, hogy miként rendszerezzék a primas
tevékenységét. E szerint ,1. hlitlenség és a magyar demokracia megdon-
tésére iranyuld tevékenység, 2. kémkedés, 3. a szent korona, 4. a valutak”.
A diktator koncepcidja tartalmazta, hogy a jegyz6konyvben mit tarjanak
fel az érsek el6életébdl, mit foglaljanak bele Mindszentynek a német bibo-
rosokkal és az amerikai kovettel vald kapcsolatarol, és igy tovabb. Rakosi
végll Osszegzett: ,A jegyz6konyv Mindszenthyt [sic!] annak mutassa, ami,
egy reakcios, korlatolt, szlk latokord, cinikus politikai kalandornak. [...]
Ezért nemcsak reakcios, fasiszta voltat, hanem korlatoltsagat, jellemtelen-

62 Uo. 396-398,, 85. dokumentum.

63 Rakosi Matyas: Visszaemlékezések 1940-1956. 2. kotet, 712-713.

64 ,Az Osszesitett jegyz6konyv politikahoz abszolute nem konyito, az allamvédelemrdl halvany
fogalommal nem biré emberek munkaja.” Iratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez 1. 164.
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ségét, hazudozasait, elvakultsagat is le kell leplezni.”** Mindezt diplomaciai
vonalon az Apostoli Szentszéknek is tudtara adtak.*

Rakosi februar s. el6tt megkildte a szokasos cédulait dr. Alapy Gyula
hozza tovabbitott vadbeszédéhez is.” Ezeknek a finomitasoknak, eseten-
ként utasitasoknak a hatasa, figyelembevétele nyomon kovethet6 a vad-
beszédet is tartalmazo, kdzel harom évtizede kiadott kotetben.®® A fétitkar
immar népligyészi babérokra is palyazott.® Rakosi a visszaemlékezésében
arr6l azonban egy szt sem ejtett, hogy a titkosrend6rok 1948. januar 20-
atol kezdve - tiz nappal azutan, amikor a startpisztoly ravaszat meghtz-
ta, és az esztendo feladatai kozott megjeldlte az eltiprasra kiszemeltek
kozott a romai katolikus egyhaz vezetését” — majuson at’ a november
kozepi, immar nem konspirativ kezdetekig” mindenrdl informaltak &t.
Mély hallgatasba burkoldzott arrél is, hogy a hasonloképp tajékoztatott
vezetGtarsaival,”* moszkvai tamogatdival” egyiitt ebben a romai katolikus
egyhazellenes hajszaban mekkora elannal vettek részt. Osszegzése nevet-
séges: Ugy indultak harcba, hogy ,kezdjiik meg, s utana meglatjuk”’

A torténtekben kimagaslé szerepet vitt dr. Décsi szerint: ,Kiilonbséget
kell tenni a normalis futasu perek, tigyek és azok kozott, amelyekkel poli-

65 Iratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez 1. 163-167.; Somorjai-Zinner 2008, 562. (CD
30.), 152. dokumentum.

66 Somorjai-Zinner 2008, 472., 116. dokumentum.

&7 Somorjai-Zinner 2008, 663-664. (CD 39.), 183. dokumentum. ABTL 3.1.9. V-700/54. 270~
272. Harom, eredeti, kézzel irott fogalmazvany [cetli], al4iras nélkiil. Masolatban ABTL 3.1.9.
V-700/56A, a dosszié végén.

68 A vadbeszédet kozli Gergely—Izsak 1989, 147-189.

6 Somorjai-Zinner 2008, 132-133.

70 Uo. 398-399,, 86. dokumentum (CD 3.).

71 Uo. 396-398,, 85. dokumentum.

72 Uo. 407., 90. dokumentum (CD 4.), 407-408., 91. dokumentum, 408., 92. dokumentum
(CD 5.), 408-409., 93. dokumentum (CD 6.), 411-413,, 95. dokumentum.

73 Uo. 438, 106. dokumentum (CD 10.).

74 Uo. 442. 108. dokumentum.

75 Uo. 399-400., 87. dokumentum. Moszkvdnak jelentjiik... 1994, 251-252.,, 254.

76 Rakosi Matyas: Visszaemlékezések 1940-1956. 2. kotet, 712.
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tizalni akartak. Tisztaban kell lenni azzal, hogy ezzel a néhany nagy perrel
Rékosi politizalt, illetve nem Rakosi, hanem a part vezetdi. Minden év-
ben Ujabb és ujabb politikai cél: a kisgazdak partjanak felszamolasa, majd
Mindszentyvel a magyar hazai katolikus reakcionak a fejét és a késobbi
megbékélés lehetové tételét teremtették meg.” [...] De a katolikus egy-
haz harcosan reakcios fejével, ezzel a kulak, korlatolt kdzépkori jelenséggel
nem lehetett mit csinalni, tehat fel kellett szamolni. F6leg, miutan médot
és alkalmat adott ra, és a katolikus egyhaz jézanabb, mas vezetéi is ta-
mogatast adtak hozza. Mert Habsburg Ottdt hazahozni akarni s e célbél
konspiralni, az végil is alkalom a perre.’® A Chapinnek kiildott jelentésto-
meg nyugodtan beallithaté kémanyagnak. Minden alkalmat megadott ra,
hogy le lehessen szamolni vele.””? Rakosi 1949. januari 6t korholé szavainak
emléke kisértette dr. Décsit tobb évtizeddel késébb is.

»A kadari megtorlas nem volt mas, mint a Rakosi-féle rendszer(i retor-
ziok rémséges restauralasa.”®® A Kreml politikajanak uj, honi letéteménye-
se ott folytatta volna 1956. november 4-tdl, ahol abbahagyta 1951. 4prilis
20-i letartéztatasat megel6z6en? Kimutathaté ugyanis nala, az MDP egyik
fotitkarhelyettesénél, Dobi kormanyanak belligyminiszterénél — aki alatt
Rakosi mar kozvetlenll iranyitotta az allamvédelmet -, fliggetleniil a ho-
napokkal kés6bbi, a Rajk—Brankov-iigybdl kozismert szerepvallalasatol,®
hogy sajatos munkamegosztas érvényesilt a korabéli part- és allami ve-
zetbk kozott. Az operativ teriileten titokban Rakosi, partvonalon honvé-
delmi miniszterré valasaig Farkas feltigyelte titkosrenddrség és a kot6do
jogaszok mellett Kadar is jelentds szerepet jatszott az esztergomi érsek és
tarsai biintetotigyében. Nem csupan a part vezetGtestiileteinek vonatkozd
tlésein vett részt, és értett egyet az ott elfogadott hatarozatokkal, végre-

77 Zinner Tibor interjuja dr. Décsi Gyuldval, 1984. majus 21.,, 106-108.
78 Szakacs—Zinner 1997, 428-429.

79 Zinner Tibor interjuja dr. Décsi Gyuldval, 1984. majus 21., 108.

80 Zinner 2001, 9.

81 Zinner 2013, 1-646,; Zinner 2014, vonatkoz6 oldalak.
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hajtva az egyhazi harmas, majd négyes bizottsag allasfoglalasait, hanem
Rajkot kovetd beliigyminiszterként hivatalbdl feliigyelte a frissen létrejott
BM AVH-t kormanyzati vonalon. O adta ki hivatalbél az utasitast az érsek
letartoztatasara, err6l még annak bekovetkezte el6tt drakkal értesitette
a Magyar Koztarsasag, valamint az MDP elndkét, Szakasitsot, elobb tele-
fonon, majd irasban is.®> Aktiv szerepet vallalt Farkas® mellett példaul Sh-
voy puspok megfélemlitésében. Székesfehérvarrol felrendelte 6t gyanusi-
tottkénti kihallgatas céljabol Budapestre.®* Dudas pispokre is ratamadt.®
Ennek a kdvetkezményeire emlékeztetett dr. Décsi. Szerinte egyes egyhazi
személyek a ,vizsgalat” alatt is bemehettek az esztergomi érsekhez. Ami-
kor Dudas lett a gyontatdja, az mar ,nevetséges volt, mert gorogkatolikus
piispok volt, és nyilvanvalo volt, hogy az AVH beszervezett embere, mert
kilonben miért pont 67”5 Kadar a belligyi tarca ala tartoz6 kozigazgatasi
apparatust sajatos hirszerz6 apparatusként miikodtette. Miként?

Berki Mihalyné, a Zemplén varmegyei fGispan 1949. januar 4-én a bel-
tgyminiszternek jelentett. Azért, mert december 21-én telefonon arra
utasitottak, hogy figyeljék a jegyzék, mi hangzik el a sz6székrél, majd ezt
az Uinnepek kozott a Belligyminisztériumban tartott fGispani értekezleten
is megerésitették. Tudatta Kadarral, hogy sem karacsonykor, sem az djév
alkalmaval nem olvastak fel pasztorlevelet, a ,sz6székrél nem hangzott el
Mindszenty mellett megnyilatkozas”. 1948. december 31-én és 1949. januar
1-jén a primas politikajat prédikacioban itélték el hat reformatus, egy go-
rogkatolikus és harom rémai katolikus templom szdszékérdl. Hat romai
katolikus és négy gorogkatolikus pap kozolte, hogy ,nincs joga nyilatkoz-

82 Kdddr levele Szakasitshoz, 1948. december 26. MNL OL M-KS 276.f. 77. ¢s. 2. 6. e. 6.

83 Az allamvédelmiseknek a plspok életttjardl készitett jelentését Farkas is megkapta az
MDP egyhazi harmas bizottsaganak tagjaként. Somorjai-Zinner 2008, 487-488., 123/1. do-
kumentum.

84 Uo. 489-494, 123/3,, 123/4. (CD 17.), 123/5. dokumentum.

85 Balogh 2015a, 822.

86 Zinner Tibor interjuja dr. Décsi Gyuldval, 1984. majus 21., 82.
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ni”, illetve huszondt romai katolikus, husz reformatus és tiz gorogkatoli-
kus lelkész kijelentette, hogy ,nem politizal soha”. A jegyz6kkel folytatott
beszélgetés soran a primas politikajat két romai katolikus pap helyeselte,
a sz6székr6l azonban 6k is semleges beszédet mondtak.

A Zemplén varmegyei Bodrogolasziban a primas politikajaval szemben
»rendben”, Bodrogkereszttron viszont mellette tlintettek az asszonyok, am
a romai katolikus plébanos nem vette at memorandumukat. Hercegkuton
az érsek politikajaval szemben megfogalmazott javaslatot a kdzségi bird
nyomasara nem fogadtak el, ennek meghokkent6 mivolta miatt maradteel
a Mindszentyvel szemben tervezett tiintetés. Az alispan januar 5-én ezért
felfliggesztette a kozségi birot. Monokon a romai katolikus plébanos kara-
csony els6 napjan kiszolasokat tett a ,korszellem ellen: erkdlcstelen jelzok-
kel illette a vezetdket, ha igy halad a vilag, nem lesz torvénytisztelet, csak
paraznasag, erkolcsi leziillés és pusztulds. [...] Az Allamvédelmi Hatésag
[...] meg fogja tenni az intézkedéseket” Kallos Janossal szemben. A honap
folyaman a jegyz6k tovabbi jelentésekben szamoltak be a torténetekrdl.””

Kadar szerepvallalasara utal egy véletleniil be nem zuzott dokumen-
tum is. Egy allambiztonsagi tiszt atnézte a biintetdeljaras egyik dossziéjat.
Szamos, 4m utdébb meg nem fogadott javaslatot tett. Osszefoglalojanak
végén felvetette: ,A 302. oldalon egy Kadar Janosnak mint belligyminiszter-
nek cimzett levél nincs beragasztva. Javaslom kivenni!”*® Kezdeményezése
hamvaba hullt, nem csupan ez, hanem valamennyi eltavolitasra javasolt
irat a helyén maradt. Azok pedig leleplezik az egykor operativ, provokalt
uton szerzett ,bizonyitékok” keletkeztetGit és azokat is, akik utobb a nyo-
mok eltiintetésén faradoztak, és — ez a legf6bb — érthet6vé teszik mindazt,
ami amugy elképzelhetetlennek tlint az id6 tajt: a szenvedd, a meghurcolt
magatartasanak szamos rejtélyes mozzanatat.

87 Papok dllasfoglaldsa a Mindszenty-kérdésben, a féispan jelentése a beliigyminiszternek,
1949. januar 4. MNL BAZML IV. 2401/a. 1/f6n. 1949.
88 ABTL 3.1.9. V-700/50. Osszefoglal6 a V-700/50. dossziébdl, 1-4.
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A bellgyminiszter Rajk felligyelte a titkosszolgalatot, amikor annak
foképp egyhazi alosztalya s a tarsalosztalyok gy(ijtotték az utdébb haszno-
sithatott dokumentumokat az érsekkel és tarsaival szemben. Ez id6 tajt
kilonbozoképp, de bevontak a kilonféle tisztségeket betoltd egyhazi
személyiségeket a halézati munkaba. A bintetGeljaras idején Rajk mar
kalugyminiszterként vett részt egyfel6l a Minisztertanacs lésein — ahol
el6ado is volt -, valamint meghivottként parttestiileti tanacskozasokon is.
Kozrem(ikodott az érsekkel kapcsolatos diplomaciai vonatkozasu felada-
tok maradéktalan végrehajtasaban.

Az MDP masik fétitkarhelyettese, a honvédelmi miniszter Farkas
Mihaly (Lbwy Herman, Abadjszantd, 1904. julius 18. — Budapest, 1965.
december 5.) 194s. julius 15-ig a belligyi tarca politikai allamtitkara volt.
Az MDP egyhazi harmas bizottsaganak is tagja lett utobb. O — hasonlo-
képp Rakosihoz - az allamvédelmisektdl kézhez kapott az érsekkel és tar-
saival szemben inditott biintetGeljarassal 6sszefiiggé minden fontosabb
el6készits iratot, és a fotitkarral és Révaival egyiitt hataroztdk meg a to-
vabbi nyomozati, vizsgalati és kot6dé part- és allamigazgatasi feladatokat.
A honvédelmi tarcat vezette 1948. szeptember 9-t6l 1953. julius 4-ig. 1956.
oktober 13-an letartdztattak. A Legfelsébb Birdsag Katonai Kollégiumanak
egyik tanacsa 1957. marcius 23-an hatévi, a legfGbb ligyész torvényességi
Ovasa utan a a Legfelsébb Birosag Népbirosagi Tanacsa — annak elsé biin-
tetéligyeként — 1957. aprilis 20-an tizenhat évi bortonbiintetésre itélte,
a rendelkezé részben egydttal megallapitva, hogy ,a fébiintetés mértéke
kozkegyelem folytan fele részével, tehat 8 (nyolc) évre csokken”. 1960. ap-
rilis 5-én egyéni kegyelemmel szabadult. Konyvkiadoi lektorként folytatta
palyafutasat.

Révai Jozsef (Budapest, 1898. oktober 12. — Balatonaliga, 1959. augusz-
tus 4.), a Szovjetunidbdl hazatért kommunista politikus az érsekkel és egy-
hazaval szemben a kezdetektdl inditott sajtohadjaratban az MKP KV PB
tagjaként, majd biintetGeljarasanak el6zményei és lefolytatasa idején mar
az MDP KV PB tagsaga mellett annak egyhazi bizottsagaban is kimagaslo
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szerepet vitt. Dr. Décsi emlékei szerint a valuta-biincselekmény ugy valt
a konstrualt biintetGeljaras részévé, hogy ,Révai megjegyzése volt, hogy
Esterhazyt dssze kell »amalgamozni« Mindszentyvel. [...] Amikor a Mind-
szenty-lgynek a lezarasat targyalta a Titkarsag® [...], tehat amikor a be-
fejezése volt a napirenden, szerepelt ez a mellékes valutaiigy is, amelynek
semmi kdze sem volt a féligyh6z.” Dr. Décsi azt is hozzaflzte, hogy ,a har-
mincas évektdl*® volt egy altalanos gyakorlat ezekben az lgyekben: aki
ellenség, arrdl be kell bizonyitani, hogy az utols6 porcikajaig rongy ember.
Aki ellenség, az mar az anyja hasaban be volt szervezve. Tovabba anyagilag
is egy diszno. [...] Igy kellett Mindszentyre is valuta-visszaélést »amalga-
mozni«, a szavak Révai szajabol hangzottak el.””’ O pedig nem véletleniil
lett 1949. junius 11-én, az érsek elsé- és masodfok itélete kozotti idoszak-
ban, a voksolas utan népmdvelési miniszter, egészen 1953. julius 4-ig.
Harom nappal az elséfoku targyalas befejezését kovetGen, 1949. feb-
ruar 8-an hirdetett itéletet dr. Olti. El6tte az allamvédelmisek dsszegydj-
toteék valamennyi fépap és a szerzetesrendek vezetGinek véleményét, és
jelentettek Rakosinak a targyalas visszhangjarol.* Az itéletet ,annak kihir-
detése el6tt az AVH-n keresztiil Rakosihoz kellett felterjeszteni — emlé-
keztetett ra dr. Décsi —, [...] Rakosi vagy Titkarsag [...] tételekbe mendleg
hatarozta meg azt, hogy a birésag milyen itéletet szabjon ki”. Dr. Décsi ezt
kozolte dr. Alapyval, aki tigyészként partjanak allaspontjat képviselte.”
Az els6fokd itéletnél a biintetés kiszabasat megel6zéen dr. Timar adta dr.
Olti tudtara, hogy ,a partnak nem lenne ellenére, ha nem itélnék halalra

89 Ha a dr. Décsi emlitette ,lezaras” alatt a masodfoku itélethozatallal Gsszefiiggd titkarsagi
tlések értenddk, akkor Somorjai-Zinner 2008, 219. dokumentum (CD 49.); 739., 222. doku-
mentum (CD 50.).

90 Utalas a kiemelked6 moszkvai kirakatperekre.

91 Zinner Tibor interjuja dr. Décsi Gyuldval, 1984. aprilis 24., 4, 39., 43—44.

92 Somorjai-Zinner 2008, 670-674., 190. dokumentum. Farkas masodikként, de mar csak az
itélethirdetés napjan olvashatta.

93 Uo. 1226-1234, 370. dokumentum.
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Mindszentyt”>* Dr. Décsi szerint ezt kozolhette dr. Timar a kiilontanacs
elnokével, de a dontést nem 6, hanem kizar6lag Rakosi vagy Rakosi és kore
hozhatta meg.”* Az egykori allamvédelmi alezredes azt sem tagadta, hogy
az elséfoku itéletnek a politikai indokolasi részét a birak Rakositdl vagy
az MDP KV Titkarsagatol kaptak. Dr. Olti is megerGsitette ezt, aki szerint
végil dr. Timartol vette azt at. Nem valtoztatott rajta, beépitette az in-
dokolasi részbe, ,kiilon fejezet cim alatt”. O csak a jogi, tényallasi résszel,
a biintetéskiszabassal foglalkozott.” Dr. Jankdval is kozolték a partallas-
pontot a joger0s itélettel elmarasztalandok biintetésének mértékérol.””
Ennek a masodfokl itélettel elmarasztaltak esetében irasos nyomai is
vannak.® Dr. Décsi évtizeddel késobb altalanossagban is szélt minderrol.
Leszogezte: ,itélni altaliban féltucatnyi legfontosabb politikai per kivéte-
lével természetesen a birdsag itélt ezekben az ligyekben is. Az itéleteket
a kiemelt perekben gy hoztak meg, ahogy a [...] politikailag jelentds vagy
jelentésnek mondott perekben azel6tt is, még késobb is szokas volt, hogy
a tényleges hatalmat gyakorl6 politikus vagy politikusok csoportja, tehat
ebben az esetben Rakosi vagy a »trojka« (Farkas, Ger6 és Rakosi) hata-
roztak meg vagy hagytak jova a kiszabandd itéletet.”” Korabban Rajk is
beleszolt az eljarasokba, aki ,egyes konkrét tigyekben az itéletbe is bele-
avatkozott”. Késébb a BM AVH is (itmutatast adott ,abban a néhany nagy
tgyben, amelyben erre valoban sor kertilt”. Ez vonatkozott arra a hat-nyolc
Ugyre — koztiik az érsek és tarsai biintetGperére is —, ,ami olyan tgy volt,
amellyel politizalni kivant a part, vagy ha Ugy tetszik, a Titkarsag, vagy ha

94 Gergely 2001, 47.

95 Somorjai-Zinner 2008, 1200., 1562. jegyzet.

9% Uo. 1209, 368. dokumentum.

97 Uo. 1226-1234,, 370. dokumentum.

98 Uo. 735-736. (CD 49.), 219. dokumentum; 739. (CD 50.), 222. dokumentum.

9 A ,trojka” donthetett, de masokkal szentesitették ,hatarozatukat”. Az iratokbdl meg-
allapithatd, hogy az érsek és tarsai biintetéligyében a masodfoku eljarast megel6zéen kii-
16n-kilon hatarozott az MDP KV Titkarsaga a primas, illetve a tovabbi vadlottak itéletének
mértékérdl.
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még jobban gy tetszik: Rakosi”*® Dr. Décsi azt sem hallgatta azonban el,
hogy a titkosszolgalat felett a belligyminisztereknek ,a leghatarozottabb
utasitasi joga [...] megmaradt [...], mig [...] Allamvédelmi Hatésagga nem
alakult at. Azokban az idékben, amikor a titkarsag hozta meg az itéletet,
az ugy tortént, hogy a vizsgalat lezarta utan a vizsgalat 6sszefoglald jelen-
tésével terjesztette fel az AVH tulajdonképpen azt a javaslatot, amelyet
indokoltnak talalt. A Rajk-tigyben a féperben nem tettiink javaslatot.™
Azt kozvetleniil Rakosi iranyitotta, és kozvetleniil Rakosi allapitotta meg
a hozando itéletet egészen a katonak levalasztasaig”.*

Az MKP, majd az MDP fétitkaranak a biintetd jogszolgaltatas m(iko-
dését befolyasolo tevékenysége nyomon kévethet6 a kezdetektél. Dr. Bar-
dossy Laszlo volt miniszterelnok elsofoku biintetopere targyalasanak az
els6 napjan, 1945. oktdber 29-én a fétitkar is jelen volt a Zeneakadémia
nagytermében. Este kocsit kiildott, és magahoz rendelte dr. Major népbi-
résagi tanacsvezetot. Azért, mert a targyalason hallottak-latottak alapjan
ekkor megszabta, hogy miképp targyalja a tovabbiakban a volt miniszter-
elnok biintetbligyét.”* Mas alkalommal Péteren keresztil azt lizente, hogy
dr. Antal Istvant, aki Sztojay kormanyaban tobb tarcat vezetett, a birok
»ne itéljék halalra, mert [...] abban az id6ben mar sok halalos itéletet hoz-
tak a let(int politikai rendszer vezetSivel szemben”. Dr. Janké tanacselnok
meghallgatta dr. Timart, akinek emlékei szerint teljesiilt Rakosi kivansa-
ga.”® Dr. Timar utobb tévedett, mert dr. Antalt a Budapesti Népbirdsag
1946. aprilis 5-én, a NOT 1946. augusztus 31-én halalra itélte. O a koztar-
sasagi elnoknek koszonhette, hogy 1946. oktdber 14-én a halalblintetését
kegyelembdl életfogytig tartd kényszermunkara valtoztatta. A fétitkar ké-

100 Zinner Tibor interjuja dr. Décsi Gyuldval, 1984. aprilis 24. 4., 39., 43-44.
101 Zinner 2014, 282-307.

102 Zinner Tibor interjuja dr. Décsi Gyuldval, 1984. aprilis 24. 16-17.

103 Dr. Major 1988, 215.

104 Dr. Timar 1983, 45-46.
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sObb is gyakorta avatkozott kdzbe, de akkor jorészt ellenkez6 eldjellel, és
a halalbiintetéseket végrehajtottak.

A BUNTETOJOGGAL VISSZAELO JOGASZOK ES
TARSAIK

Barmennyire is karmester volt Rakosi, nem nélkiilozhette a jogaszokat.
A debreceni kezdetektdl az igazsagligyi tarca élén szocidldemokrata poli-
tikus allt. Dr. Ries Istvan tgyvéd (Kiingos, 1885. november 14. — VAc, 1950.
szeptember 15.)" vezette az igazsagligyi tarcat 1945. julius 27-t6l 1950. ju-
lius 7-ig, a letartdztatasaig. Tiz nappal kés6bb mentették fel tisztségébdl.
Az 1945. nyari minisztercserével ugyan csokkentek a munkaspartok kozot-
ti viszalyok a minisztériumban, de azok még az MDP létrejottét kdveto-
en sem csitultak végleg el."*® A Minisztertanacs zart iilésén, 1948. oktober
22-én — szemben Farkassal — nem allt ki a Szovetséges Ellen6érz6 Bizottsag
szovjet tagjai altal annak idején, 194s. aprilis 4-én Budapestrdl kiutasitott
és két nappal elutazott zsidomentd, Angelo Rotta papai nuncius, a dip-
lomaciai kar doyenje mellett.”” Dr. Ries az MDP testiileti (ilésein is részt
vett meghivottként az érsekkel és tarsaival szemben inditott biintetéel-
jaras soran, a fotitkar készséges partnere volt. Nem csupan a neki cimzett
levéllel ismételten becsapott primas lejaratasaban, hanem abban is, hogy
nem akadékoskodott, és hagyta, hogy a blintetéeljaras egész menetét az
allamvédelem uralja a kezdetektdl a biintetés-végrehajtasig. Dr. Timar
Utjan adta dr. Oltinak, a Budapesti Népbirdsag elnokének tudtara, hogy

105 Dr. Ries cellatarsanak (Oszké Gyula) emlékei szerint miutan a gydgyszereket megvontak
téle, betegsége, az urémia gydgyithatatlanna valt, és ekképp — és nem fizikai kényszer miatt
— vesztette életét.

106 Zinner et al. 2005, 103-389.

107 Somorjai-Zinner 2008, 436., 104. dokumentum.
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neki kell targyalnia az érsek és hat tarsa biintetéperét. Dr. Ries személye-
sen mondta el a harmincnégy éves dr. Oltinak, hogy a ,per nagyon fontos,
ez egy vilagszenzacid”, de sem annak lefolytatasara, sem ,az itélet mikénti
meghozatalara utasitast nem adott”. Se széban, se irasban. Mi tobb — dr.
Olti négy évtizeddel késébbi emlékei szerint —, dr. Ries ,tett olyan kije-
lentést a pert megel6z6en, hogy a halalblintetés mell6zhetonek latszik”.
Valdjaban igy tudatta dr. Oltival a partallaspontot az els6rendti vadlott
itéletének mértékérdl. Felhivta a figyelmét, hogy késziiljon fel bizonyos
egyhazjogi kérdésekbol.®

Dr. Timar kozvetleniil az iranyitasa ala vonta az 1948. jalius 23-tdl 6ri-
zetes dr. Csornoky Viktor hazarendelt kair6i kovetnek, majd az augusztus
12-én letartdztatott dr. Papp Simon és tarsainak, a Magyar-Amerikai Olaj-
ipari Részvénytarsasag (MAORT) vezetbinek az allamvédelmi ,vizsgalatat”,
szoros egylittmUikodésben a partvezetéssel. Az allamvédelmi ezredes he-
tekkel késobb, az érsekkel szemben inditott hisztérikus sajtotamadasok
idején Kadar utasitasara 1948. november 20-an, alig huszonnégy 6raval az
érsek titkaranak letartdztatasa utan az MDP Gy6r-Sopron Megyei Bizott-
saganak élén all6 titkarral, Gonda Gyorggyel, valamint Veres Jozsef bel-
Ugyminisztériumi osztalyfénokkel egyiitt ,meglatogatta” a gyori plispo-
kot, Papp Kalmant. Azért, hogy megakadalyozza az utébb agyonlott két
részeg szovjet katona altal halalosan megsebesitett el6dje, Apor Vilmos
tetemének tervezett masnapi exhumalasat és november 24-re tervezett
Ujratemetését. Dr. Timar szerint a belligyminiszter azért avatkozott kdzbe,
mert az Ujratemetést az esztergomi érsek hatarozta el, aki mar 6t dunan-
tali varmegye lakossagat mozgositotta. Papp nem tehetett mast — miutan
»vonakodas nélkil” alairta a dr. Timar altal fogalmazott, a tervezettek leal-
litasat tartalmazo iratot, amelyet utobb Kadar kapott kézhez -, masnap

108 Uo. 1199-1200., 367. dokumentum.
109 Dr. Timar 1983, 127-135.
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taviratozott a puspoki kar tagjainak, hogy elmarad mind az exhumalas,
mind a temetés.™

Az lgazsagligyminisztériumban immar miniszteri osztalyfonok™ dr.
Timar 1948. december elején volt hivatali fénokének, Péter Gabornak
a kérésére atnézett egy hatalmas iratcsomat. Szakvéleményt adott a tar-
talmardl. Attekintette ,azokat a bizonyitékokat (el6készitd anyagokat)
[...], amelyek tobb éven at gytiltek 6ssze a politikai renddérség Gigynevezett
egyhazi alosztalyan, és késébb alapul szolgaltak Mindszenty 6rizetbe vé-
teléhez”. Dr. Timar szerint az alosztaly ,éveken keresztll valéban kit(ing
munkat végzett. Még Mindszenty legkozvetlenebb kornyezetébdl is sike-
rilt beszervezniiik olyan papokat, akik tigyszélvan a hercegprimas minden
lépésérdl beszamoltak. igy nemcsak a politikai rendérség, hanem a kom-
munista part vezetGi is nyomon kovethették Mindszenty nyilvanossagra
nem keriilt, ellenséges tevékenységét.” Annyit mondott Péternek, hogy
»megvan a kell6 jogi alap a hercegprimas ellen biintetGeljaras lefolytata-
sara”, és ezt az allaspontjat részletesen megindokolta.™ Dr. Timar szerint
~Rakosi 1949 el6tti politikai tevékenységének egyik legpozitivabb megnyil-
vanulasa volt a hercegprimas letartéztatasanak az elrendelése. Enélkiil és
az ellene lefolytatott birdsagi eljaras nélkiil ugyanis valdszintileg lehetetlen
lett volna (legalabbis rovid id6n beliil) megsziintetni azt a mérhetetlendil
karos befolyast, amit Mindszenty a magyar nép tomegeire gyakorolt, és bi-
zony ez a reakcids tdmeg a régi rendszer uraibdl tevédott 6ssze.” Dr. Timar
még azt is hozzaflizte, hogy ,a Mindszenty-per nélkiil az ellenforradalom
utani években sem sikeriilt volna az allam és egyhaz viszonyanak szilard
alapokon torténd rendezése”.™ Ennyi és nem tobb, a bolcsnek elég. Ha dr.

110 Balogh 2015, 765., 312. jegyzet. A tavirat jelzete: Szeged-Csanadi Plispokség Levéltara,
1.1.a. 2771/1948. Az értesit6 tavirat id6pontja: 1948. november 21, 11 6ra 30 perc.

11 A rendér ezredes az Igazsagligyminisztérium fogalmazasi karanak létszamaban lett mi-
niszteri osztalyfénok (31.661 I. M. E. szam). Magyar Kézlony, 1948/271. 1.

112 Somorjai-Zinner 2008, 92-100. V6. a 373. dokumentummal.

13 Dr. Timar 1983, 151-154.
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Timarnak a gy6ri plispok ,vonakodas nélkiil” irta ala az Apor Ujratemeté-
sét elhalaszt6 s utana Kadar kezébe adott iratot, ha a jogalappal nem volt
gondja az érsek és tarsai esetében, miért lett volna massal? Ki volt dr. Timar
(Schwartz) Istvan?

»Budapesten sziiletett, 1913. aprilis 5-én. [A munkaszolgalatbdl megszo-
kott, utana] 1944. december 28. és 1948. december kézott dolgozott a bu-
dapesti politikai rendérségen, végiil allamvédelmi ezredes.” 1944. decem-
ber végén, karacsonyt kovetden dr. Erdei nevezte ki rendérfogalmazoénak,
januar 29-én érkezett a Tompe Andras vezette kiilonitménnyel a févaros-
ba, és valt az alakul6 titkosrenddrség tagjava. Rakosi oktober 2-an kijelolte
a masnaptol amerikai repiilégépekkel folyamatosan Magyarorszagra visz-
szaszallitott haborus foblindsok kihallgatasat végzo csoport vezetdjének,
majd a fogalmazdi, eufemisztikus fogalmazassal ,a vizsgalati” alosztalyt
vezette a hozza tartoz6 népugyészségi kirendeltséggel egyiitt. A ,fels6bb
partvezetést” annak kérésére Péter Utjan irasban tajékoztatta a ,feltlin6en
enyhének tartott népbirdsagi, féleg NOT-itéletr6l”™ 1947. julius 26-t6l volt
a parancsnok egyik helyettese, az egyhazakban folytatott hirszerzés is a fel-
ligyelete al4 tartozott. Az IM Biintetdjogi és Ugyészi Féosztaly vezetdje lett
1948. december 5-én, kilenc nappal kés6bb Iépett be j munkahelyére.”
Utdda dr. Décsi lett, aki atvette hataskoreit (a gazdasagi rendérséggel és
az Utlevélosztallyal egyiitt), és az igazsagligyi apparatussal valé kapcsola-
tok tartasaban azt folytatta, amit dr. Timar elkezdett. Megvoltak az évek
soran kiépitett kapcsolatai mind a jogaszok, mind a partvezetés iranyaba,
0 szoktatta hozza dr. Alapyt és az érintett birdkat, hogy a part véleményét
az allamvédelem illetékes vezetGje kozvetiti hozzajuk.

A kegyelmi tigyekben 1948 decemberét6l meghatarozé szerepet vitt
dr. Timarnak az igazsagligy teriiletén kifejtett torvénysértéseinek egyike
vezetett Bilkey Pap Zoltan kivégzéséhez. Az orvostanhallgatot még 194s.

114 Uo. 56-57,; 73.
115 Miller 2013, 3.
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szeptember 7-én tartéztattak le. Tetten érték, amikor elesett biciklijével
— amelynek elso kereke a Kalvin térnél beszorult a villamosvaganyba —, és
a taskajabol antiszemita roplapok hullottak szerteszét. A masodik vilag-
égés utolsé honapjaiban elkovetett stlyos blintettekkel, 6sszeeskiivéssel,
valamint Rakosi kifejezett kérésére ,tervezett szovjetellenességgel”, a né-
pek haboru utani egyiittmlkodésének megakadalyozasaval is megvadol-
tak a korabbit visszavoné Ujabb, 1946. januar végi vadiratban. A ,hohér-
torvény” elsé alkalmazasaval dr. Kadar Mihaly és tarsai bintetéperében
a Budapesti Népbirosag 1946. majus 18-an, a NOT 1947. majus 19-én halalra
itélte. Dr. Ries miniszter mindkétszer, 1947. augusztus 23-an, majd szeptem-
ber 23-an a kegyelmi kérelem elutasitasat javasolta, a koztarsasagi elndk
azonban 1947. oktober 23-an életfogytig tartd kényszermunkara valtoztat-
ta at elmarasztalasat, miként dr. Csornoky, Tildy Zoltan veje irta a tenge-
rentulra, megmentve Bilkey Pap életét.

A volt allamvédelmi ezredes, dr. Timar a kairoi kdvet kihallgatojaként
ismerve biintet6lgyének valamennyi iratat, ezek alapjan érvelve 1950—1951
forduléjan meggydzte dr. Molnar Erik igazsagligyi tarcavezetét. A minisz-
ter altal alairt elGterjesztésben ezért is olvashato, hogy ,az akkori kdztar-
sasagi elnoknél elitélt érdekében illetéktelen befolyas érvényesiilt”. Miutan
Bilkey Pap él, tehat a tarsadalomra tovabbra is veszélyes, és ,a szamara
nyUjtott kegyelem a hasonl6 cselekmények miatt blinvadi eljaras ala vont
tetteseken végrehajtott halalblintetést tekintve viszonylagos igazsagtalan-
sagot is eredményezett”. A miniszter ezért 1951. januar 24-én el6terjesztet-
te, hogy a Népkoztarsasag Elnoki Tanacsa (NET) engedélyezze a csolnoki
kébanyaban dolgozd elitélt kivégzését, amely marcius 21-én bekovetke-
zett." A korszak egyik legnagyobb justizmordjat hajtottak végre.

Dr. Timar feltigyelte annak idején a biintetés-végrehajtast. Egyetértett
azokkal a szakmai biralatokkal, amelyeket az Allami Ellen6rzé Kézpont™

116 Szakacs-Zinner 1997, 263-267.
117 Vannak olyan korabéli dokumentumok is, amelyekre az Allami Ellenérzési Kozpont el-
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a vizsgalatai soran megallapitott a tarca ipari és mezégazdasagi vallalatai-
nal, és amelyek az rizetesek munkaltatasaval fiiggtek 6ssze. O s az illeté-
kes munkatarsa, az elGterjesztéseket készit6 dr. Vida Ferenc™ kovetkeze-
tesen azt képviselték — egyetértve az Orszagos Tervhivatalt vezet6 Vas Zol-
tannal -, hogy az Ujonnan bevezetett munkamodszerekkel ne kiméljék,
hanem minél jobban a tervteljesités szolgalataba allitsak a rendelkezésre
allé munkaerét.™

nevezést nyomtattak a hivatali levél fejlécére. Az Allami EllenSrzési Kézpont jelentése a le-
tartdztatottak munkaltatasa targyaban megtartott vizsgalatrdl az igazsagligyminiszternek,
1951. februar 22. In Vdlogatott dokumentumok az 1956-os forradalmat és szabadsdagharcot
megel6z6 esztendokbol 1948—1956. 1. kotet.

18 Dr. Vida Ferenc (,Tunisz”) (Csongrad, 1911. majus 4. — Budapest, 1990. november 7.)
jomodu tgyvéd fia volt. A cionista mozgalomhoz kotédott 1932-1933-ban, 1934-ben
a Palesztinai Kommunista Part tagja lett Tel-Avivban. 1935 Gszén visszatért Magyarorszagra,
1937-ben az illegalis kommunista part tagja lett. 1936 telétdl Budapesten élt, ligyvédjelolt
lett. Emlékei szerint 1942. majus 29-én, masok szerint junius 10-én fogtak le. A Honvéd Ve-
zérkar Fénokének Birosaga szeptember 30-an életfogytig tartd fegyhazbiintetésre itélte. Kii-
16nb6z6 biintetés-végrehajtasi intézetekben 6rizték, Németorszagba hurcoltak, 1945. aprilis
24-én szabadult. Jogaszi palyajat tigyvédként kezdte 1945-ben, juniustdl az MKP f6varosi V.
kertileti szervezetének titkara. 1946 februarjatél 1949 februarjaig a Beltigyminisztériumban
tanacsosként dolgozott osztaly-, majd csoportvezetéként. Az MDP KEB-nél alosztalyvezetd
1949 janiusaig, ezt kdvetden az Allami Ellendrzé Kézpontban osztilyvezetd. Az igazsgiigyi
tarcanal dolgozott 1950. decembertd|, elébb az Ugyészi Feliigyeleti Osztaly helyettes vezetd-
jeként, majd a Biréi Felligyeleti Osztaly vezetdje volt. 1953. november 18. és 1972. oktober 31.
kozott a LegfelsGbb Birdsagon itélkezett, kollégiumvezetd-helyettesként vonult nyugdijba.
Tanacsvezetdje volt a gyorsitott biintetéligyeket targyalo I. sz, majd a népbirdsagi tanacsnak.
Huszonkét, végrehajtott halalos itéletet hirdetett ki a kadari megtorlas soran, kozottiuk Gi-
mes Miklds, Maléter Pal és Nagy Imre, valamint dr. Szilagyi Jozsef els6foku biintetéeljarasban
targyalt bintetSpereiben.

19 Vdlogatott dokumentumok az 1956-os forradalmat és szabadsdgharcot megel6zé eszten-
d6kbél 1948-1956. 1. kitet. Az Igazsagligyminisztérium I1/2. osztalya igazol jelentésének ter-
vezete az Allami Ellenérz6 Kdzpont tajékoztato vizsgalatarol késziilt jelentésére, 1951. marci-
us 10,; dr. Timar Istvannak, az Igazsagiigyminisztérium féosztalyvezetéjének valasztervezete
dr. Fiizéry Lajoshoz, az Allami Ellenérz6 Kdzpont osztalyvezetdjéhez a tajékoztaté vizsgalat-
rol készuilt jelentés észrevételeire, 1951. aprilis 26.; dr. Timar Istvannak, az Igazsagligyminiszté-
rium fSosztalyvezetdjének valasztervezete dr. Fiizéry Lajoshoz, az Allami Ellenérz6 Kozpont
osztalyvezetGjéhez a tajékoztatd vizsgalatrol késziilt jelentés észrevételeire, 1951. junius 21.
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Azt kovetéen, hogy Péter Gabort megpbilincselték Rakosi lakasan,
azonnal visszahivtak az 1950. junius 13-an id6legesen kegyvesztetté valt —
a fotitkar szavajarasaval — ,kalandor pincért”;> Dékan Istvant vizsgalatve-
zetének, aki Osszeallitotta a letartéztatando6 személyek névsorat azokbdl,
akik annak idején az allamvédelmisek kozott nem az 6 klikkjébe tartoztak.
Szaztiz személyt kevertek az eljarasba,™ végiil nyolcvanan lettek, akikkel
szemben ,vizsgalati” eljaras indult.® Dr. Timart 1953. januar 16-an vet-
ték Grizetbe, akit a Budapesti Hadbirdsag tizenkét évi bortonbiintetésre
itélt 1953. december 24-én. A Katonai Fels6birosag tizenegy évi borton-
biintetésre marasztalta 1954. januar 15-én. Szabadult 1956. oktober 15-én.
A Legfels6bb Birdsag Katonai Kollégiumanak egyik tanacsa felmentette
a vadak aldl 1957. februar 4-én. Hatvanezer forint karpotlast kapott egy
héttel kés6bb. Az Igazsagligyminisztériumban lett a Torvényel6készitd
Osztaly vezetdje, ezt 1957. julius 21-én adta hirll az Igazsdgiigyi Kozlony.
A Legfelsobb Birosag elndkhelyettese volt 1962. januar 16. és szeptember
30. kozotg, felligyelve a biintet6 tigyszakot. Az MSZMP KB Adminisztrativ
Osztalyanak vezetdje, Tompe Andras felmentését javasolta 1962. julius 31-
én, az elGterjesztéssel a PB 1962. augusztus 7-én, a kormany szeptember
6-an értett egyet. Nyugdijazasaig — noha az osztalyvezetd az MTA Allam-
és Jogtudomanyi Intézetébe szaml(izte volna — a Szerz6i Jogvédd Hivatal
foigazgatdja volt. Elhunyt Budapesten, 1991. december 19-én.™*

A hivatali feladatokat — hogy a Budapesti Népbirdsag el6tt a nyilva-
nos targyalason ki képviselje a vadat, ki vezesse a targyalast, kik legyenek

120 Dr. Décsi levele dr. Timdrhoz visszaemlékezésérdl, 1983. december 30. (masolat); dr. Décsi
levele Zinnerhez, 1988. junius 13. Ennek melléklete dr. Décsi kéziratos észrevételeinek masola-
tat tartalmazza, amelyeket a dr. Timarhoz kiildott levél el6tt vetett papirra.

121 Feljegyzés a folyo vizsgalati iigy sordn bekovetkezett haldlesetekrdl és ongyilkossdgokrol,
1953. junius 9. ABTL 2.1. VI/73. 201. doboz. A ,Péter-ligy” vizsgélata kézben meghalt sze-
mélyek.

122 Zinner et al. 1991, 110.

123 Zinner et al. 2005, 578, 1707. jegyzet.

124 Zinner 2015, 197-198.
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a népbirdk, st potbirdk — nem a hivatalbol eljard tigyészségi, birosagi ve-
zetSk, hanem az allamvédelmisek végezték el. Ok javasoltak dr. Oltit ta-
nacselnoknek, Aranyos Istvant és Pos Janost az MDP, Komléssy Vilmost
a kisgazdak, Czéh Jozsefet a Nemzeti Parasztpart (NPP) részérdl, valamint
a pottanacs tagjaiként Dinda Barnat és Szlavek Karoly pincért az MDP, dr.
Szlics Ferencet a kisgazdak és Sotonyi Laszlot a NPP részérdl. Jellemezték is
Oket kornyezettanulmany alapjan. Ki volt dr. Olti?

Billéden 1941. januar 31-én szlletett, valamennyi iskolajat és az egye-
temet is Szegeden végezte, 1938. aprilis 1-jén summa cum laude avattak
az allamtudomanyok doktorava, majd Kolozsvarott 1942. december 18-an
a jogtudomanyok doktorava. 1944-ben a kozigazgatasi, 1946. julius 1-jén az
tgyvédi-biroi vizsgat tette le.

A szegedi egyetemen 1938. aprilis 1. és 1939 augusztusa kozott dijtalan
gyakornok, 1942. oktéberig az Ipariigyi Minisztériumban, illetve a Kiilke-
reskedelmi Hivatalnal ideiglenes mindségl havidijas el6ad6. A Budapesti
Kiralyi Polgari Torvényszéken fogalmazdgyakornok, majd aljegyz6 1942.
decembertdl.

Szegeden 1939 januarjaban az Angol-Magyar Jutafon6 Gyarban sztraj-
kot szervezett, ezért fegyver nélkiili katonai szolgalatra lehetett csak al-
kalmas. A vilaghdbords harcok eliiltével, 1945. februartél a Budapesti
Népligyészségen népligyész. Berendelték az igazsagiigyi tarca Bortonligyi
Osztalyara, el6léptették jegyzOnek. 1945. augusztus 15-én igazoltak. Az
MKP megbizasaval novembert6l 1946. majus 1-jéig a szolnoki féispan mel-
lett titkarként dolgozott, majd visszatért a tarca Bortdniigyi Osztalyara.

A koztarsasagi elnok 1946. december 19-én kinevezte birdva a Buda-
pesti Blintetotorvényszékhez, a december 30-an tartott teljes ilésen tett
eskiit. A Budapesti Uzsorabirdsag birdja 1947 tavaszaig, majd a Budapesti
Népbirdsag tanacsvezetGje 1948 nyaraig, 1948. szeptember 10-t6l elnoke.
Dr. Nagy Karoly utdda lett, amikor dr. Nagy kiilontanacsi elnoki tisztét
megsziintette a tarca, kinevezték dr. Oltit, immar a Budapesti Népbirosag
elnokét a népbirdsagi kiillontanacs elndkévé is, tisztségét 1949. szeptem-
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berig toltdtte be. 1948-ban kinevezték a Budapesti [télétabla birdjanak,
1949-ben tanacselndkének, de a népbirdsagi beosztasat ezek a kinevezé-
sek nem érintették. 1949. szeptembertdl 1953 végéig a Budapesti Biinte-
t6torvényszék, majd a jogutdd egyik politikai tigyeket targyald tanacsat
vezette. [télkezett a Rajk—Brankov-iigy mellékpereiben és a nem munkas-
mozgalmi személyekkel szemben inditott biintet6iigyek kozott dr. Papp
Simon, Mindszenty )ézsef, Grész Jozsef és tarsai stb. kiemelked6 biintet6-
tgyeiben. Masok mellett f6képp 6 itélkezett Kistarcsan annak a 659 inter-
naltnak a biintetougyében, akiket elobb dr. Alapy megvadolt, és a Buda-
pesti Megyei Birdsag elmarasztalt. 1953 vége és 1956. oktober 29. kdzott
a Budapesti FGvarosi Birdsag koztorvényi tigyeket targyald tanacsvezetdje
volt, oktdber 30-i hatallyal mentették fel. A kiemelkedd politikai biinte-
téperekben kifejtett tevékenysége miatt nem biraskodhatott az 1956-0s
forradalom és szabadsagharc utan.

1957. janudr 12-én kérelemmel fordult a Budapesti Ugyvédi Kamara-
hoz, amelyet januar 15-én tovabbitottak az igazsagligyi tarcahoz elézetes
allasfoglalasra. Dr. Nezval Ferenc 1957. marcius 15-én nem tett észrevételt
a bejegyzése ellen. 1957. aprilis 16-an felvették azzal, hogy 1959. oktober
29-ig nem képviselhet feleket volt munkahelyének targyalasain. Kérelmé-
re a minisztérium julius 2-an felmentette a korlatozas alél. Aprilis 27-tél
kamarai tagként tartottak nyilvan. 1958. augusztus 23-an megerdsitették
tagsagaban azzal, hogy ligyvédi munkakozosségben folytathatja munkajat
szeptember 1-jétél.

1960. marcius 12-ig ligyvéd volt, ideiglenesen felfiiggesztették, mert
fegyelmi eljaras indult vele szemben. Marcius 14-én lemondott tgyvédi
kamarai tagsagarol, torolték az tigyvédi névjegyzékbél a 32. sz. Ugyvédi
Munkakoz6sség tagjat. Nevét felsoroltak 1962 augusztusaban azok kozott
a torvénysértést elkoveto birdk kozote, akik akkor még az igazsagugyi ap-
paratusban dolgoztak. Az id6 tajt a Bér Kisipari Szovetkezetek Orszagos

125 Zinner et al. 1991, 139-140.
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Szovetségének jogtanacsosa volt, végul az IBUSZ-nal idegenvezeté lett,
gyakorta megfordult Romaban és a Vatikanban. Elhunyt 2009. aprilis 4-én
Budapesten.™

Az els6fokd biintetGeljaras itélkez6 tanacsaban a nem jogvégzettek,
ahogy akkoriban a népbirdkat nevezték, a partbirok™ kozé tartozott a re-
formatus felekezethez tartozd Aranyos Istvan (Bogyiszl6, 1899 — Budapest,
1960) a Helyiérdekl Vasttnal kocsivezet6, majd a Budapest Székesfévarosi
Kozlekedési Részvénytarsasagnal (BSZKRT) f6tiszt, az Akacfa utcai székhaz
gondnoka. 1945 el6tt tobb izben bortdnbiintetésre marasztaltak politikai
magatartasa miatt. A szakszervezetnél alapit6 tag. Az MDP népbirdja az
itélet mértékének megallapitasanal az érsek halalbiintetésérdl foglalt al-
last.8

P6s Janos (Egeraracsa) kovacs volt, majd a BSZKRT tisztje. 1945-1946-
ban elvégezte a tiszti iskolat, és igy alkalmaztak. Az MDP, korabban, 1948
elejétdl az MKP népbirdja™ az itélet mértékének megallapitasanal az érsek
halalblntetésérdl foglalt allast.

Komloési® Vilmos (Bihar, 1888—1951) menetrendszerkeszt6, a Magyar
Allamvasutnal dolgozott tisztviseloként. 1945-t8l a kisgazdak partjanak
egyik szervez6je K6banyan. ,Igyekszik alkalmazkodni a mindenkori politi-
kai helyzethez [...], vasarnaponként rendszeresen jar templomba, de nem
bigott katolikus.” A févarosi X. kerlileti Nemzeti Bizottsag tagja lett 1949-
ben.”

Czéh )ozsef (Kispalankpuszta—Szekszard, 1910. aprilis 19. — Budapest,
1977. oktdber 30.) foldmiives volt, a foldreform soran kilenc hold foldet
kapott. 194s. aprilistol Szekszardon két hdnapig a Polgari Demokrata Part

126 Zinner 2015, 206,; Zinner 2021, 613-614.

127 Szakacs— Zinner 1997, 189.

128 BFL XXV. 1. 2. f. Népbirok adatlapjai pdrtonként.
129 Uo.

130 Helyesen Komlossy.

131 Budapesti kozéleti névmutatd 1945-1950. 122.
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tagja volt, majd majustdl az NPP helyi csoportjat szervezte meg. 1945.
junius 24-t6l az ldeiglenes Nemzetgy(ilésnek, 1945 novemberétdl a nem-
zetgytlésnek lett képviseldje, és 1967-ig folyamatosan honatya volt. 1947.
majus 4-t6l partjanak orszagos alelnoke lett, Veres Péter hive. Mint ,kato-
likus parasztot” a partvezetés 6t delegalta az érsek, majd a Rajk és tarsai
biintet6peréhez népbironak.

Kik voltak a potbirdk? Dinda Barna (Miskolc, 1897 — ?) esztergalyos.
A Fogaskerékgyarban dolgozott mint alkalmi munkas, majd revizornak
nevezték ki. A Szocidldemokrata Part (SZDP) tagjaként delegaltak népbi-
rénak 1946-ban,* az MDP tagja lett, miként hozzatartozdi is.

Szlavek Karoly (Temesvar, 1879 — ?) pincér, az elsé vilaghabor( el6tt
a szocialdemokrata part tagja lett, majd feleségével egytt kiilfoldre, el6bb
Angliaba, majd a tengerentulra emigralt. New Yorkban szakacsként dolgo-
zott. Az elsé vilaghaboru kitorésekor haza akart jonni, azonban Angliaba
internaltak. Hazatérése utan 1920-ban a Gresham kavéhaz iizletvezetdje
lett. Az SZDP tagjabdl valt az MDP tagjava. ,Politikai szempontbdl meg-
bizhaté.”

Dr. Szlics Ferenc (Dunaféldvar, 1888 — ?) romai katolikus vallasti nyu-
galmazott postafeliigyel6, negyven éven keresztiil allt a posta alkalmaza-
saban. 1946-ban nyugdijaztak. 1947. januar 7-tdl volt népbird.** A masodik
vilaghaboru idején mint szazados teljesitett katonai szolgalatot, a Szov-
jetunié és Magyarorszag kozotti postaszallitmanyokat kisérte. A kisgaz-
dak partjanak tagja, a J6zsefvarosi Polgari Kaszin6 tigyvezeté elndke volt.
»Politikailag polgari beallitottsagg, liberalisan gondolkozik. Igen dvatos, jol
helyezkedik.">*

Sétonyi Laszl6 (Endrdd, 1907-1962) el6bb magan-, majd Magyar Te-
herfuvarozok Orszagos Szovetkezetén belll autofuvarozo lett. Az NPP,

132 BFL XXV. 1. 2. f. Népbirék adatlapjai pdrtonként.
133 Uo.
134 Somorjai-Zinner 2008, 591-594., 163. dokumentum.
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valamint a févarosi VII. kerlileti Nemzeti Bizottsag aktiv tagja, delegaltak
népbirdnak, 1946-ban jelolték, 1948. januar 15-t6l itélkezett.”

Az 1947-ben megvalasztott honatyak elfogadtak az 1947. évi XXXIV.
torvénycikket. Ennek 12. §-a szerint a népbirdsagi tanacsok szervezete ugy
alakult, hogy ,a tanacs elnokét a biroi (ligyvédi) képesitésii személyek sora-
bol az igazsagligyminiszter jeloli ki, egy-egy tagjat (pottagjat) pedig a Fug-
getlen Kisgazda-, Foldmunkas- és Polgari Part, a Magyar Kommunista Part,
a Nemzeti Parasztpart és a Szocidldemokrata Part helyi szervei kiildik”.

Az MDP létrejottével ez a szervezési rendelkezés idejét multa, mert
a két part helyett egy maradt. Sem a jogalkoto, sem a torvényhozd erre
nem figyelt fel, az OrszaggyUlésben nem modositottak akként a torvényt,
hogy az MDP két népbirét delegalhasson, holott a ,fuzié” utan alkotott és
anépbiraskodas kiterjesztésérdl kihirdetett 1948. évi XLIII. torvénycikk XIV.
fejezetében errdl rendelkezhettek volna.® Csak két szakasz sziikségeltetett
volna benne, amelyik egyfeldl jelzi, hogy a tovabbiakban a két, 1947-ben
nevesitett munkaspart mar nem delegal egy-egy, masfeldl az Gj munkas-
part két népbirét jelol a népbirdsagi tanacsokba. Miutan ez elmaradt, mi-
ként a jogalkotas is arrél, hogy meghosszabbitjak a mar delegalt népbirok
mandatumat, ezért a népbirdsagi tanacsok torvénytelen Gsszeallitasban
itélkeztek. Ez pedig — dr. Major szerint — abszolut semmisségi ok. Mindez-
zel azonban annak idején nem torédtek.™

135 Budapesti kozéleti névmutatd 1945-1950. 209,; BFL XXV. 1. 2. f. Népbirdk adatlapjai par-
tonként.

136 Dr. Major 1988, 410-411.

137 Utdbb sem forditottak erre gondot, holott 1989 &szétdl, mar a perdjitasi nyomozas elren-
delése el6tt dr. Major visszaemlékezését a tényfeltard torténész-albizottsag vezetdje a Leg-
fé6bb Ugyészség rendelkezésére bocsatotta. Ha az eljaré ligyészek — és vezetSik — ezt az alaki
torvénysértést netan figyelembe veszik, napok alatt lezarhattak volna az id6hz6 nyomozast,
és elrendelhették volna a perdjrafelvételt. Igen, de a rendszervaltoztatas soran a Mindszenty
és hat tarsa blntetéiigyének Gjratargyalasakor hozandé (okkal vélelmezhet s elGre borité-
kolhaté felmentd) itélet befolyasolhatta volna a voksolas eredményét.
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A Mindszenty és tarsai blintetSper els6foku targyalasanak 1949. feb-
ruar 3-i napjan — a jegyz6konyv elsé oldalan -, majd az 1949. februar 7-i
targyalasi napon, valamint az itélet mértékérol tartott tanacskozasi jegy-
z6konyvben az elsé alkalommal a potbirdknal is olvashatd két népbironal
az MDP elnevezés.™® A julius 6-i fellebbviteli targyalas jegyzokonyvében,
valamint a julius 9-i hatarozathirdetés jegyzokdnyvében pedig az MKP és
az SZDP roviditése olvashatd a birok neve alatt.® A kiemelked6 biintet6-
tgyet nem véletleniil targyalta dr. Janko.

Ki volt 67

Dr. Janko Péter (Papa, 1907. augusztus 20. — Budapest, 1955. szeptem-
ber 15.) igazolasa el6tt a Pestvidéki Kiralyi Torvényszék birdja. A Budapesti
Népbirdsagon itélkezett 1945. majus 9-tdl, tanacselndke, majd masodel-
noke 1946. februar 13-tdl. Els6fokd biintetGeljarasban halalra itélte vitéz
nemesmiticzi Jaross Andor belligyminisztert, valamint Baky Laszl6 és vitéz
dr. Endre Laszl6 bellgyi allamtitkarokat 1946. januar 7-én, Szalasi Feren-
cet és tarsait marcius 1-jén. Kuriai birova nevezte ki a koztarsasagi elnok
1946. december 19-én. Hivatali eskiit tett 1947. januar 15-én. Halalra itélte
dr. Donath Gyorgyot, a Magyar Testvéri Kozosség tagjaival szemben indi-
tott koholt biintetéeljarasok féperében, 1947. aprilis 16-an. Kivégezték az
emlitett halalra itélteket. Az igazsagligyi tarca a NOT atszervezése miatt
felmentette a Budapesti Népbirdsag masodelndki és tanacselnoki tiszté-
bél 1948. januar 23-an, és a népbirdésagok masodfoku féorumahoz jelolte ki
tanacselndknek. A minisztérium allasat 1949. augusztus 22-én megsziin-
tette, kinevezte ugyanezen a napon — a Rajk—Brankov-per targyalasa mi-
att — a Budapesti Népbirdsag elnokévé, e tisztségét betdltotte szeptember
7-t6l november 1-jéig. Kdzben, 1949. szeptember 24-én kihirdette a harom
halalos itéletet. A népbirdsag megszlinte miatt oktdber 17-én mentette fel
a tarca a ho végével. A NET hatarozataval november 16-atdl a LegfelsGbb

138 Gergely-Izsak 1989, 76., 214.
139 Uo. 400., 403.
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Birosag frissen felallitott IV. B. tanacsanak tanacselnoke lett, eskiit tett de-
cember 8-an, a legf6bb itélkezd testiilet masodelnoke 1950. december 16-
tol 6ngyilkossagaig.

Dr. Horanyi (1943-ban még Hauer) Nandor (Pécs?, 1897 — Budapest,
1968. december 29.) az igazsagligyi szolgalatat joggyakornokként a Bu-
dapesti Kiralyi Biintet6 Jarasbirésagon 1927-ben kezdte. 1934. november
28-t6l Szolnokon kiralyi tigyész, ahonnan 1936. junius végén athelyezték
a Budapesti Kiralyi Ugyészséghez, 1937-t8l itt dolgozott. 1946. februar 1-jé-
vel a févarosban allamiigyésznek nevezték ki a Budapesti Allamiigyészség-
hez, alelndk lett. A NOT-nal 1947. janius 9-t6l a Fliggetlen Kisgazdapart
delegalt birdja volt, julius 1-jén jelentkezett szolgalattételre. Oktober 18-an
kegyelemre ajanlotta a halalbiintetésre itélt Jany Gusztavot. 1948-ban az I.
sz. tanacs tagjaként itélkezett.

Masodfokon itélkezett a Papp Simonnal, valamint a Mindszenty J6-
zsef és tarsaival szemben inditott biintetéeljarasban, majd a Rajk-Bran-
kov-ligyben 1949. oktdber 11—12-én. Az igazsagligyi tarca vezetGje 1950.
februar 24-i hatallyal felmentette, mert a masodfokd itélkezé férum hama-
rosan, aprilis 1-jén megszint. Visszatért a Budapesti Allamiigyészséghez."*°

Dr. Fadgyas Andras (Sepsiszentgyorgy, 1914. januar 5. — Budapest, 2001.
augusztus 10.) Brassoban érettségizett. 1936. oktdber 31-én Kolozsvarott
jogtudomanyi diplomat szerzett. Tényleges katonai szolgalati idejét a ro-

140 Dr. Hordnyi Nandor. MNL OL XX-4-a 1948 EI-1ll-O-6. 27,; Ez(ton is kdsz6ndm Weinacht
Tamas és Germuska Pal 6nzetlen segitségét a masodfokd népbirdk vonatkozé életttjanak
pontositasahoz. 3941/1946. I. M. E. szam (lgazsagligyminisztérium elnoki iktatdszam). Ma-
gyar Kozlony, 1946/32. 2,; Zinner 2021, 505-506.

A masodik vilaghabort alatt lett kdzvetlen munkatarsa a Kecskemétrdl érkezett dr. Za-
boretzky Ervin a Budapesti Kiralyi Ugyészségen, akit rendszerhii politikai megnyilatkozasai-
nak elismeréseképp helyeztek sziil6varosabdl a févarosba. Dr. Horanyi errdl tudott, és ezért
ajanlotta dr. Jankdnak (akit a Pestvidéki Kiralyi Torvényszékrdl jol ismert), hogy a multja mi-
att okkal aggodo dr. Zaboretzky legyen dr. Donath Gyorgy és tarsai els6foku targyalasanak
népligyésze. Igy tortént.
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man hadseregben teljesitette 1936. novembertdl 1937. novemberig. 1939.
januar 16-an ugyvédi oklevelet szerzett, tigyvédjelolt lett.

Igazsagiigyi szolgalatba 1941. januar 10-tdl lépett, 1943. marcius 1-jétdl
a Marosvasarhelyi Kiralyi Ugyészség allamiigyésze volt. 1944. augusztustol
1945. majusig elobb a keleti fronton szolgalt, ezutan Németorszag teriile-
tén amerikai hadifogsagba keriilt. Oktdber 31-én érkezett Magyarorszagra.
1945. decembertél 1946. aprilis 20-ig ideiglenesen beosztottak a Székesfe-
hérvari Allamiigyészséghez allamiigyésznek. 1946. aprilistdl az NPP tagja
lett, amelynek javaslatara 1946. aprilis 20. és 1950. aprilis 1. kdzott a NOT
birojaként itélkezett, 1947-ben az V. sz, 1948-tdl az I. sz. tanacs tagja volt.

[télkezett dr. Papp Simon és tarsai biintetéiigyében. Az esztergomi
érsek és tarsai elséfoku elmarasztasat kovetéen hirtelen megbetegedett.
Errél 1949. februar 11-én orvosi igazolast allitottak ki, abban huzamosabb,
négyheti pihendidét javasolva nagyfoki idegkimeriiltsége miatt. Aprilis
16-an azért meghazasodott. Miutan dr. Olti tanacsanak els6foku itélete-
it a fellebbezések utan masodfokon dr. Janké tanacsa targyalta, nem is-
mert — de ki sem zarhat6 -, hogy tanacstagként nyomban ettél kivant
mentesilni. Miként az sem, hogy ezért, egyfajta biintetésbdl lett utobb
Mindszenty Jézsef és tarsai masodfokd biintetéeljarasanak el6adoé birdja,
s tagja volt a Rajk—Brankov-lgyben 1949. oktober 11-12-én eljart tanacs-
nak. Ezutan itélkezett még ezt a biintetdeljarast kovetd mellékperekben
is. Az igazsagligyi tarca vezetdje 1950. marcius 23-an felmentette marcius
31-ével, a NOT megsziinésével egyidejlileg. Ekkor tért vissza allamugyész-
nek a Pestvidéki, immar Pest Megyei Allamiigyészséghez. 1952. junius 12-
t8l Vacott az ligyészi kirendeltség vezetdje lett. A VAci Jarasi Ugyészség
ligyészévé 1953. szeptember 25-én nevezték ki. 1953. december 3-t6l ismét
a Pest Megyei Ugyészség iigyészeként, majd 195s. szeptember 1-jétdl a F6-
varosi Ugyészségen szolgalt. Kozben 1954. februar 4-én kivonatoltak egy
allamvédelemtdl szairmazé dokumentumot. Ez azt tartalmazta, hogy az
1947. augusztus 18-i jelentés szerint 1942-ben a ,Magyar Testvéri Kozosség”
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tagja volt. Egyéb dokumentum nem utal arra, hogy ez karos kdvetkezmé-
nyekkel jart.

1962. marcius 28-tél a Legfébb Ugyészség féosztalyiigyésze. 1962. szep-
tember 7-én athelyezték az Orszagos Kriminalisztikai Intézethez, ahol
fomunkatarsként dolgozott tovabb. 1976. junius 30-an nyugallomanyba
vonult, de 1976. szeptember 1. és 1977. junius 30. kdzott még tovabb fog-
lalkoztattak.™

Dr. Biczd Sandor (Budapest, 1890. julius 19. — Budapest, 1979. janius
19.) a Budapesti Kiralyi Torvényszéken volt joggyakornok, tigyvéd lett a f6-
varosban. A Budapesti Biintet6torvényszékhez 1946. februar 14-én kine-
vezték torvényszéki tanacselnoknek. A Budapesti Népbirosagon itélkezett,
majd az SZDP-nek NOT-hoz delegalt birdja lett 1948. januar 28-tol.

A tanics tagjaként masodfokon itélkezett a Papp Simon-, a Mind-
szenty JOzsef és tarsai, valamint a Rajk—Brankov-lgyben 1949. oktdber
11-12-én. Az igazsagligyi tarca vezetdje 1950. februar 24-én marcius 1-jével
felmentette a masodfok( népbirdsagnal, annak megszlinése miatt. A Bu-
dapesti Kdzponti Jarasbirdsag birdjaként 1953. majus 31-én eltavolitottak
allasabol.+

Dr. Lazar® (Herskovits) Miklos (Nagykortvélyes, 1906. december 2s.
— Budapest, 1988. augusztus 13.) jogtudori oklevelét a kolozsvari egyetem
1932. februar 20-an allitotta ki. 1932-t6l a KMP tagja volt. 1932. marcius 28-
tol tigyvédjeldlt, majd 1935. junius 15-t8l tigyvéd a Szatmarnémeti Ugyvédi
Kamaranal. Politikai okbol 1941. augusztus 16-an letartdztattak. Az MKP
delegalta, s 1946. szeptember 13. és 1947. augusztus 29. kdzott népbird volt
a NOT-nal, majd augusztus 30-tdl a Budapesti Biintet6torvényszéken is ki-
nevezték tanacsvezetének.

141 MNL OL XX-4-a 1948. El.-1.-O.-20. 1-35. Dr. Fadgyas Sandor.; Zinner 2021, 462-463.

142 Zinner 2021, 426-427. 3075/1946. I. M. E. szam. Magyar Kozlony, 1946/37. 1, MNL OL
XX-4-a 1948. El-11I-O-4. 1-35. Dr. Biczo Sdndor; Zinner et al. 2005, 487.

143 Edesanyjanak neve Lazar llona.
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A Papp Simon-, a Mindszenty )ézsef és tarsai, tovabba a Rajk—Bran-
kov-ligyben 1949. oktdber 11-12-én eljart tanacs tagja. Kdriai bird lett
a NET 1949. szeptember 27-én hozott hatarozataval, fogadalmat tett a tel-
jes Ulésen oktober 15-én. Aznap, amikor Rajkot és két tarsat kivégezték.
Mindez nem érintette a masodfokd népbirdsagon folytatott itélkezését,
ahol november 15-tdl az I. sz. tanacs vezetdje lett egészen a masodfoku
népbirdsag megszlintéig, 1950. marcius 31-ig. 1950. aprilis 1. és 1962. szep-
tember 30. kozott bird a Legfelsébb Birdsagon, 1953. augusztus 1-jétdl ta-
nacsvezeto.

A Forradalmi Bizottmany ugyan elbocsatotta 1956 Gszén, de visszatér-
hetett, és 1957 elején el6adé birdja lett a gyorsitott eljarasban biintetigye-
ket targyald Il. tanacsnak. A kadari megtorlas soran egy biintetGperben
két utdbb végrehajtott halalos itéletet hirdetett ki. A NET 1962. szeptem-
ber 14-én a ho végével felmentette. Eltavolitottak, mert itélkezett a mun-
kasmozgalmi személyekkel szemben inditott biintetGeljarasokban, igy az
,SZDP-ligyben” is és — mert az id6 tajt még nem szamitott torvénysérto
biintetdeljarasnak, ezért akkor nem utaltak akkor ra — a Mindszenty-ligy
egyik mellékperében. Nevét 1962 augusztusaban felsoroltak azok kozott
a torvénysértést elkoveto birdk kozote, akik akkor még az igazsaglgyi ap-
paratusban dolgoztak. Az MTA Allam- és Jogtudomanyi Intézetében lett
tudomanyos fomunkatars.*

Az allamvédelmisek javasoltak dr. Alapyt a blintetoper tgyészének
(Komarom, 1911. december 18. — Fonydd, 1976. februar 2s.). Jogasz. Noha
Onéletrajzaiban is az olvashatd, hogy 1930. oktober 8-t6l a KMP tagja,
utébb, 1951-ben azonban azt is leirta, hogy ,parttagsag engem csak 1945-

144 17.130/1947. I. M. E. szam. Magyar Kozlony, 1947/196; Jelentés a Legfelsébb Birosdg birdi-
rél, 1950. szeptember 15,, 4. Kuria EInoki Irattara, nem iktatott; Dr. Ldzdr Miklés. MNL OL
XX-4-a 1948. El-IIl.-O.-16. 20,, 24-26;, MNL OL XX-4-a 1948. El-1ll.-0.-20. 33; MNL OL
XX-4-a 1948. El-ll.-O.-16. 24-26. Dr. Fadgyas Sandorral egyiitt szlint meg a berendelése,
Karia Koordinacios, Személyzeti és Oktatasi Osztalya, 1950. El. IIl. A. 28. Dr. Ldzdr Miklés.;
Zinner 2015, 207., 145. jegyzet. Zinner 2021, 562-563.
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tél illet meg”. Komaromban érettségizett, Pozsonyban 1934. december
15-én avattak jogi doktorra. Ugyvédijelolt 1937 aprilisaig, utina kezdédott
igazsagligyi szolgalata birosagi joggyakornokként a Pozsonyi [télétablanal.
1941. majus 31-én kinevezték jarasbironak a Gyulai Kiralyi Jarasbirosagra.
Par nappal késébb, julius 12-én az Ersekujvari Kiralyi Jarasbirosaghoz, on-
nan 1943. oktober 30-an a helybéli Kiralyi Torvényszékhez helyezték at
torvényszéki bironak. Napokkal a nyilasok hatalomra juttatasa el6tt ismét
katona lett, tulélte Drezda bombazasat, 1945 aprilisaban térhetett vissza
Ersekdjvarra, ahonnan junius végén teleplilt &t Magyarorszagra.

A Gy6ri Torvényszékhez érkezve ideiglenesen beosztott bird, illetve
népligyész lett. 1946 juniusaban megbiztak a Gyori Népligyészség vezeté-
sével. 1947. junius 23-an a Gyéri Allamiigyészségen a népiigyészségi vezet
allasa mellett kinevezték vezetd allamiigyésszé. Az MDP KEB tagja lett."s
A Budapesti Allamiigyészség elndke1948. junius 28. és 1956 majusa kozott.
A kiemelked6 torvénysérto bilintetoperek elséfokd biintetGeljarasaiban 6
volt a népligyész, illetve allamiigyész.

A Minisztertanacs 1956. majus 12-én megbizta az Orszagos Kriminalisz-
tikai Intézet létesitésének el6készitésével. A forradalom alatt bantalmaz-
tak, november 2-an drizetbe vették, a szovjet csapatok szabaditottak ki
november 6-an, 23-an Moszkvaba tavozott. November 27-én tavollétében
visszavontak a megbizatasat, 1956. december 3-an a kormany felmentette
feladata alél. Hazatérése, 1958. marcius 19. utan az MTA Allam- és Jogtu-
domanyi Intézetében dolgozott tudomanyos munkatarsként, ahonnan
utébb eltavolitottak.

Elismerte 1962 nyaran az MSZMP ,partbirdésaganak” tagjai elott, hogy
az érsek és tarsai blintetéperében ugyan kozvetleniil nem, de masok atjan
Rakositol kapott dtmutatast, amit a fotitkar jellegzetes kézirasa alapjan
ismert fel, és a ,legteljesebben igyekezett végrehajtani”. El6tte Péter nem
a titkosrendérség vezetdjét testesitette meg, hanem kozvetit6 volt, aki

145 Somorjai-Zinner 2008, 591-594., 163. dokumentum.
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a ,trojka” (Rakosi, Ger6 és Farkas), valamint Révai utasitasait kozvetlenil
kapta, és hozza, illetve az tigyészekhez dr. Timar és dr. Décsi révén tovabbi-
totta.”® Dr. Olti szerint Rakosi, Révai, Ger0 és Farkas is belejavitott a vadirat
tervezetébe. Ezeknek azonban nincs nyoma a fennmaradt dokumentu-
mok kozott, és a tanacsvezeté emlékei inkabb az MDP 1953. nyari part-
hatarozatanak szovegére emlékeztetnek. Dr. Alapy azonban a fétitkartol
a vadbeszédéhez kapott harom cetlir6l minden megjegyzést hiiségesen
atvezetett."”” 1962. augusztus 10-én kizartak az MSZMP-bdl, nevét felsorol-
tak azok kozott a torvénysértést elkovetd ligyészek kozott, akik akkor mar
nem dolgoztak az igazsagligyi apparatusban. 1962. oktober 22. és 1972. apri-
lis 10, nyugallomanyba vonulasa kdzétt a Tiszant(li Aramszolgalati Vallalat
Debreceni Igazgatdsaganak jogtanacsosaként dolgozott Budapesten. Fel-
mérte a helyzetét: ,Nem vagyok kirakatba vald.” Nyaraldjaban hunyt el.*®

Az allamvédelmisek jelentettek a vadlottak tavollétében tartott ma-
sodfoku targyalasrol. Megdicsérték a népfoligyészt, aki a beszédét ,értel-

|u

mes és vilagos politikai fejtegetéssel” kezdte, és a jogi vonatkozasok utan

|n

»ismét hatasos politikai okfejtéssel” zarta. A vadbeszédét ,lendiiletesen és
lelkesen adta el6” tiz perc hijan két 6ran keresztil.* Ki volt 67

Dr. Borbély Janos™°® Budapesten szlletett 1905. oktober 31-én. Az egy-
séges birdi és ligyvédi vizsgardl kiallitott oklevelének kelte 1933. oktdber
30. 1938. majus 18-tdl jarasbird a Battonyai, 1939. julius 18-tol a Nagykatai,
majd 1941. oktdber 21-t6l a Pestvidéki Kiralyi Jarasbirésagon. A Pestvidéki
Kiralyi Torvényszéken 1942. marcius 16-t6l bird, majd 1946. januar 1-jétdl
torvényszéki tanacselnok lett. 1945. augusztus 30-an berendelték a Magyar
Kariahoz tanacsjegyzének, annak elndke 1945. oktdber 5-én mentette fel

146 Zinner et al. 1991, 27, 45, 56. jegyzet.

147 Somorjai-Zinner 2008, 663-664. 183. dokumentum (CD 39.).

8 Zinner 2021, 395.

149 Somorjai-Zinner 2008, 739-743,, 223. dokumentum.

150 Karia Koordinacios, Személyzeti és Oktatasi Osztalya, 1962. El. Ill. A. 92/4. Dr. Borbély
Janos.
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szolgalata aldl, és az év tovabbi napjaiban és 1946-ban népféiigyész-he-
lyettes, két évig az Igazsagligyminisztériumban dolgozott berendeltként,
az Ugyészi Felligyeleti Osztalyon. 1948. jdlius 3-tol (négy nappal késébb
eskiit tett) 1950. marcius 31-ig a Népfouligyészség vezetdje.

A Mindszenty és tarsai ligy mellett Gigyész volt a Rajk-, az SZDP- és
a Kadar-tigyben, tovabba Rajk és tarsai, dr. Szebenyi Endre és tarsai, dr. Ja-
nosi Ferenc, Vagi Ferenc és tarsai, Mod Péter és tarsai, Kaldor Gyorgy, vala-
mint Szakasits és tarsai, Gergely Istvan, Torma Janos, Varga Laszl6, tovabba
Kadar és tarsai blintetéligyének masodfoku targyalasakor. 1949. november
25-én a NET hatarozott legfébb allamiigyészi helyettessé vald kinevezésé-
r6l. Hivatali eskiijét mar a Legfelsébb Birdsag teljes (ilésén tette le 1949.
december 8-an. 1953. majus 30-an (junius 15-i hatallyal) elbocsatottak. Az
alaptalan ragalmazason alapulé hatarozat szeptember 14-i hatalyon kiviil
helyezése utan az Allami Fuvarozasi és Kordélyozasi Vallalatnal jogi tanacs-
ado lett.

Az Igazsagugyminisztériumban — fiiggetlendl attdl, hogy tinnepnap
volt — 1957. majus elsé napjan iktattak a Legfelsébb Birdsag elndke, dr.
Domokos altal alairt, biréi kinevezésére vonatkozo, aznap érkezett kor-
many-el6terjesztést.” A NET 1957. majus 18-an hatarozott legfels6bb biro-
sagi birdi kinevezésérdl, majus 21-én eskiit tett. Ott itélkezett, amig a NET
1962. szeptember 14-én fel nem mentette, 1958. november 1-jétdl tanacs-
vezetoként. Az 1956. november 4. utani Magyarorszagon a legtobb — hat-
vanhat — halalos itéletet kihirdet6 tanacselndknek kortarsai kozott a ,mo-

|n

solygd halal” volt a ginyneve. EInokének 1962. majus 5-i mindsitése szerint:

J[...] kinevezésekor igen nehéz id6ben kezdett foglalkozni politikai tgyek-
kel. Mint népbirdsagi tanacsvezet itélkezett, és nagyon nehéz, fébenjard
blincselekményekkel kapcsolatos tigyekben jart el, tobb olyan esetben is,

amikor az L. B.-n elsé fokon itélkezett. A part politikajaért kész barmikor

151 Dr. Borbély Janos biroi kinevezése, 1957. majus 1. MNL OL XIX-E-1-q IM Személyzeti F6osz-
taly. Iktatokonyv, 1295/1957.
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kiizdeni tgy a hivatalban, mint tarsadalmi életiinkben.” Az MSZMP KB Ad-
minisztrativ Osztalyanak vezetdje 1962. julius 31-én javasolta a felmentését,
a PB az elGterjesztéssel 1962. augusztus 7-én, a kormany szeptember 6-an
értett egyet. Felmentése utan a kormany kivételes, 3032 forintos kivételes
nyugellatasardl hatarozott. (Fizetése 1962. majus 1-jétdl 4000 forint volt.)
Valéjaban eltavolitottak 1962. szeptember 30-an, mert — mint Korom Mi-
haly, az igazsagligyi tarca vezetGje 1973. november 16-an papirra vetette —
»a koncepcios perekben valo6 részvétele miatt keriilt el az apparatusbdl”.
Miutan nyugellatasa mellett munkaviszonyt folytatott, de az nem haladta
meg az 1500 forintot, a tovabbiakban is megkaphatta emellett a kivételes
nyugdijat. Nyugdijasként a XIII. keriileti Autdjavitd Vallalatnal dolgozott
éves szerzOdéssel.

Kivételes nyugdijanak novelését kérte 1986-ban, ami 1985-ben mar
5068 Ft volt. Az 1956-0s biintet6ligyekben folytatott itélkezésére tekintet-
tel azt tamogatta a Legfelsobb Birosag elndke, dr. Szilbereky Jend, valamint
az illetékes MSZMP KB-titkar, dr. Horvath Istvan. A legfobb itélkezé forum
parttitkara, dr. Vagé Tibor ekképp indokolta meg kérelmének tamogata-
sat 1987. majus 6-an: ,az ellenforradalom leverése utan végzett kiemelke-
do birdéi munkaja alapjan”. A Minisztertanacs Kivételes Ellatasok Bizottsa-
ga ezutan hatarozott az emelésrol 1987. marcius 1-jén, annak dsszegét 5353
Ft-ban megallapitva. Elhunyt Pomazon, 2000. november 13-an.’

Az érsekkel és tarsaival szemben inditott ,vizsgalat” soran — noha tor-
vény nem zarta ki védé részvételét — nem biztositottak a védelem jogat
(szinte igy volt ez valamennyi biintet8eljarasban). Az elséfoku eljaras el6tt
a primas védelmével dr. Groh Jozsef tigyvédet hatalmazta meg, a Buda-
pesti Népbirdsag azonban sem a neki, sem a dr. Joannovich Emilnek 1948.
januar 25-én adott meghatalmazast nem fogadta el. Késobb, 1949. julius
6-an az érsek édesanyja dr. Farkas Endre tigyvédet kérte fel fianak védel-
mére a NOT elétt, de 6t is elutasitotta a birdsag. Igy — mert a targyalason

152 Zinner 2015, 202-204.
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kotelezd volt a védelem ellatasa, ezért kozben a primasnak — a BM AVH
wvalasztott” védét dr. Kiczkd Kalman (Kolozsvar, 1881. majus 10. — Buda-
pest, 1952. marcius 3.) személyében. Mindszenty 1949. januar 26-an ala is
irta a véd6i meghatalmazast.

Dr. Kiczké sziilévarosanak egyetemét végezte el 1905-ben. Ugyvédi ok-
levelét 1913. aprilis 28-an szerezte meg. Jogaszi palyaja 1908. januar 27-én
Pécsett kezd6dote dijas joggyakornokként. A Budapesti Kozponti Kiralyi
Jarasbirdsagon 1917. augusztus 17-t6l 1919. augusztus 23-ig volt bird, ekkor
allasarol lemondott. 1919. marcius 21. és augusztus 1. kdzott a Kozponti Ja-
rasbirosag vezetdje volt Budapesten. A kommiin bukasat kdvetéen fegyel-
mi eljarast inditottak vele szemben, allasabol felfliggesztették. Fellebbe-
zését a Budapesti Kiralyi Itélétabla elutasitotta. Mit tett az annak idején?

1919. marcius 27-én beszédet tartott, ami miatt blintetdeljaras is indult
vele szemben, letartdztattak, a vad targya izgatas volt. Az elézetes Orizetet
a Gyujt6foghazban toltotte, de betegsége miatt a kiralyi tgyész harom ho-
nap elteltével kiengedte. Dr. Surgoth Gyula tanacsa négyévi bortonbiinte-
téssel sujtotta. A gyorsitott eljarasban hozott itélettel szemben fellebbezni
nem lehetett. Ismét letartoztattak. Ujrafelvételi kérelmét azonban elfo-
gadtak, szabadlabra helyezték. A Budapesti Kiralyi Itél6tabla elndke ekkor
tlizette ki az addig felfiiggesztett bir6 fegyelmi targyalasat. Allasvesztéssel
fenyegették, ezért lemondott biroi allasardl. Az Gjrafelvételi eljarasa is ide-
iglenesen megfeneklett, mert kérelme nélkiil 6 is az 1921. november 3-an
ismertté valt kormanyzdi kegyelemben részesiilt. Ez tartalmazta egyfel6l
azt, hogy a biintetés hatralévo részét elengedik, masfeldl pedig azt a kité-
telt, hogy a kegyelem ,a tovabbi biinvadi eljarast kizarja". Opponalasanak
végil helyt adtak, és jogerdsen felmentették az izgatas vadja aldl. 1922. au-
gusztus 12-én a Budapesti Ugyvédi Kamara (BUK) tagja lett.

Dr. Kiczkora ugy eshetett a valasztas, hogy 1945. majus 18-an a Magyar
Kurian kifiiggesztették a BUK Il sz. igazoldbizottsaganak — amelyik a f&-
varosban, a Marké u. 27.-ben tartotta a targyalasait — az elso listajat. El6-
zetesen mar javasoltak az ligyvéd igazolasat négy nappal késébb, az 194s.
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junius 2-ra vart kilencvenkét személy kozott volt dr. Kiczkd, akit igazoltak
is. A bizottsag egyik tagja dr. Décsi volt. A rajta keresztiil - és valamennyi
igazolobizottsag tevékenységének soran — feltarult adatok, dsszefiiggések
és tények alapinformaciok birtokosava tették a politikai nyomozé szerve-
ket. Az érsekkel szemben inditott ,vizsgalatot”, benne a primas kihallgata-
sait ugyan dr. Décsi vezette, ennek ellenére dr. Kiczkorol kdrnyezettanul-
manyok is késziiltek.™

1949. januar 27-én és masnap lehallgattak az érsek és véddje els6 és
masodik beszélgetését.™* Utobb az érsek elpanaszolta dr. Kiczkdnak: ,K6z-
vetlenlll sziv alatt vertek, és a szivemet nem tudom. [...] Testileg is mar
kész vagyok.” Az ligyvéd és védence a talalkozasok soran a vadirat jelentés
részét atbeszélte, a védo a primas példanyat kapta kézhez. Dr. Kiczko elol-
vashatta az 1949. januar 19-én megjelent Sdrga Konyvet™ az érsekkel valo
talalkozasa elétt, vagy masoktdl hallhatott a benne szerepl6é vonatkozé
részletekrdl. Azon tul, hogy rogzitették az allamvédelem altal ,valasztott”
védo és a vadlott beszélgetéseit, igy a védelem stratégiajarol és taktikajardl
minden informacio6 az allamvédelmisek, a népligyész és a partvezet6k ren-
delkezésére allt a targyalas elott, biztonsagi okokbdl — mert azért dr. Kicz-
kdéban sem biztak meg teljes mértékig — egy allamvédelmis személyesen is
jelen volt a beszélgetésiiknél.

Dr. Kiczké az els6foku targyalason a védai tevékenységének csak for-
malisan tett eleget, érdemben inkabb a vadhatdsagot erdsitette. Csaknem
néma volt, meg sem kisérelte — noha ez kotelessége lett volna — tobb
ponton tamadni a blindsséget, legalabb alternativ moédon. Még arra
sem figyelt fel, hogy dr. Olti olyan mondatokat olvasott fel védencének
az Amerikai Egyesiilt Allamok elnékéhez cimzett leveléb6l, amelyek nem
szerepeltek a szovegben, noha a ,felolvasott” mondatok valésaguk ese-

153 Somorjai-Zinner 2008, 596-598., 166/1. dokumentum (CD 32.), 166/2. dokumentum.
154 Uo. 602-630., 170. dokumentum; 630-645., 171. dokumentum.
155 Sdrga konyv. A Mindszenty-biiniigy okmdnyai. 1949. Budapest, Allami Lapkiadé Vallalat.
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tén fébenjard blincselekmény megallapitasara is alkalmasak lettek volna.
A vadlott-tarsakhoz és a tanikhoz feltett néhany kérdése nem a blindsség
megingatasara, sokkal inkabb arra iranyult, hogy a vadlott-tarsak az esz-
tergomi érsekre tegyenek terhel6 nyilatkozatot. A vadbeszéd elhangzasa
utan a védébeszédben valdjaban ugyanolyan tartalmu politikai propagan-
dat hangoztatott, mint dr. Alapy. Utébb a primas nem is hallgatott errél.
SOt azt is papirra vetette, hogy ,a targyalas egyik szlinetében Kiczkd arra
akart ravenni a Markéban: tegyek nyilatkozatot arrél, hogy nem kinoztak,
nem befolyasoltak, hanem szabadon védekezhettem mind az Andrassy
Gton, mind a Markdé utcaban. Ezt azért kérte, mivel kulfoldi imperialista la-
pok meggyotrésemrol, kabitoszerek adagolasardl és birosagi visszaélések-
rél irtak, valamint arrél, hogy 6, Kiczkd, sem latta el tisztességesen a védo-
Ugyvéd feladatat. Amikor a nyilatkozattevés el6l elzarkdztam, rosszallasat
fejezte ki”*° Mir6l beszélt a védo az érseknek?

Dr. Kiczkd a Budapesti Kiralyi Kézponti Jarasbirosagon folytatott itél-
kezését hozta fel birdi élettapasztalataként (hossz( tigyvédi praxisa mel-
lett), de hatsé szandékkal. ,Minddssze” azért, hogy a primas védelme
soran az 6 jo allamvédelmis kapcsolatait ne rontsa a kihallgatok tetteivel
Osszefligg6 olyan anomaliak érzékeltetésével, amelyek nem csupan neki,
a primas jovébéli védéjének artananak a munkaja soran, hanem f6képp
mindazoknak, akik megbiztak benne, ezért kivalasztottak 6t, egyuttal nem
az Grizetben lévs, immar megvadolt legfébb gyanusitott felmentésének,
hanem ellenkezdleg, az érsek felel6sségre vonasanak apostolai voltak.
Az ugyvéd megfogalmazasa (amely legalabb nyolcszor-tizszer hangzott
el rogzitett beszélgetésiik utobbi perceiben), az ,esetleg” sz6 hasznalata
a ,beismerd vallomasok” fetisizalt viligaban bévebb kommentart sem ér-
demel. Dr. Kiczké véd6i magatartasa nem tért el a korabéli joggyakorlattdl,
targyalasi szerepvallalasanak adott (és az allamvédelem altal kvazi engedé-
lyezett) mozgasterétdl. A kirakatpernek hivatalbél 6 is részese volt. (Azo-

156 Mindszenty 1989, 314-315.
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kat, akik pedig mindennek ellenére betartottak hivatasuk irott és iratlan
szabalyait, védenceiknek valoban védai voltak, el6bb-utdbb el is tavolitot-
tak a karbol. Dr. Kiczkd — okkal — nem tartozott, ugyanis nem tartozhatott
kozéjiik.)” Az érsek védojét hetekkel a halala utan, 1952. marcius 26-an
torolték a BUK névjegyzékébol.s®

AZ ALLAMVEDELMIS BOSZORKANYKONYHA
JELESEI

Kik emlithetok a titkosszolgalattdl, akiknek szerepiik volt az érseknek és
tarsainak a meghurcolasaban?

Péter Gabor (Eisenberger Benjamin, egy-egy esetben utdbb hasznalva
Bend) (Ujfehértd, 1906. majus 14. — Budapest, 1993. janudr 23.) szabdse-
géd 1931 szeptemberének masodik hetétdl illegalis kommunista parttag
volt.™ 1945 januarjaban a budapesti politikai rendérség vezetdje lett, majd
az AVH parancsnoka. A Moszkvabél hazatért Rakosival a benne fanatiku-
san megbizd, természetes ésszel megaldott és j6 politikai tajékozottsaggal
rendelkez6 Péter a legszorosabb kapcsolatban volt, kezdve a haborus és
népellenes blindkkel gyanusitottakkal szemben inditott nyomozasok-
tol. A fétitkar ,minden utasitasat kritika nélkiil vakon végrehajtotta”
Egészen 1949 nyaraig, amikor elGszor tamadtak kételyei, jelestl a Rajk-
Brankov-iigyhoz kifundalt paksi talalkozé miatt.”" Hénapokkal korabban

157 ABTL 3.1.9. V-700/5. 138, Gergely—Izsak 1989, 4971, Zinner et al. 2005, 88; Somorjai—
Zinner 2008, 1110-1112,, 1117, 1130-1131,, 1134, 1140-1142,, 1164-1166., 1241., 1245—
1246., 1347. jegyzetek.

158 BUK Irattéra, U. 5743. Dr. Kiczké Kdlman dossziéja.

159 Galgoczi Erzsébet interjuja Péter Gaborral, 236.

160 Zinner—Roéna 1985, 88.

161 Zinner 2014, 13, 60. jegyzet; ABTL 3.1.9. V-132673/5. 4. Péter: ,Remélem, ez nem valami
Paks megint.”.
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azonban az érsekrodl és tarsairdl az egyhazi alosztalyon készilt kiilonbozo,
eltérd terjedelm(i Gsszeallitasokat, majd a letartéztatasok utan a kihallga-
tasi jegyz6konyveket készséggel tovabbitotta Rakosihoz. Es forditva, hozta
téle az allamvédelmisek szamara kozvetlen feladatokat kijelol6 kicsinyke
cetliket, ,a sajtcédulakat”. VezetGivel, sem a fétitkarral, sem Kadarral —
szemben, mint korabban Rajkkal — nem volt konfliktusa. A parancsaikkal
egyetértett, azokat végrehajttatta apparatusaval az esztergomi érsek és
tarsai buntetougyének ,vizsgalatakor”. Engedelmeskedve a partvezetés-
nek, kovetelte a beismer6 vallomasokat a primas esetében is.'®* Az Grize-
tesekkel gyakorta beszélt, nyugtatta és folyamatosan becsapta Oket, ,a
négy elemeit végzett szabdlegény” monoldgjat adta el6 demagog mddon.
A vele masfél évnél is tobbet azonos zarkaban toltott dr. Décsi szerint:
J[Péternek] két jellemzé tulajdonsaga volt. Roppant logikus észjarasa, de
fegyelmezetlen a gondolkodasa mint autodidaktanak abban, hogy a pre-
misszakat nem vizsgalja meg kellGen. Felallit olyan feltevéseket, amelyeket
csak 6 talalt ki, és el vannak szakadva a vilagtdl, abban azonban megdont-
hetetlen, pontos, preciz, erés épiiletet épit fel. [...] A csaladja terhelt. O ski-
zoid. Az abszol(t rendes és az abszolit ocsmany kozott, atmenet nélkdl
egy éjszaka alatt nala bekdvetkezett” Mérhetetlen parth(iség jellemezte,
mélységesen athatotta az illegalis mozgalombdl hozott fegyelem, ,alap-
szabaly, hogy el6bb végrehajtani a part utasitasait, azutan lehet gondol-
kodni, ellenvéleményt formalni”’® Rakosi utasitasait pedig kritikatlanul
6 kozvetitette 1949 nyaraig. Volt, akinek verését é parancsolta meg, volt,
amikor a diktator utasitasait végeztette el kegyetlenkedd beosztottaival
1949 el6tt és utan is.

A Moszkvaban 1951. oktdber 28-an letartéztatott Mihail lljics Belkin
altabornagy altal tett, Pétert is terhel6 egyik vallomast 1952. december 25-
én Sztalin asztalara tette a belligyminiszter egyik helyettese. Megsziiletett

162 Zinner Tibor interjuja dr. Décsi Gyuldval, 1984. majus 21. 81-82.
163 Zinner Tibor interjuja dr. Décsi Gyuldval, 1984. janius 6. 131-132,, 135-136.
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a dontés arrdl, hogy rogvest tajékoztatjak Rakosit, aki ezt koveten tegye
meg a sziikséges intézkedést. Mihail Szaveljevics Ivanov, az AVH-hoz 1951.
november 5. és 1953. julius 20. kdzott vezényelt allambiztonsagi fétanacs-
add Budapestre repiilt, 1953. januar 2-an megmutatta Rakosinak a vallo-
mast, majd azzal visszareplilt a szovjet févarosba. Masnap a f6titkar a ha-
l6szobajaban a fliggony mogott tartézkodd Farkas Mihaly jelenlétében
Orizetbe vétette a Szuhakalléban tortént banyavizbetorésrol neki jelentd
Pétert.

A Budapesti Hadbir6sag 1953. december 24-én, a Katonai Felsébirdsag
1954. januar 15-én életfogytig tarto, a Legfels6bb Birdsag Katonai Kollégi-
umanak egyik tanacsa a perujitasi targyalas végén kihirdetett itéletében
1957. junius 15-én tizennégy évi bortdnbiintetésre itélte. 1959. januar 10-
én egyéni kegyelemmel szabadult. A Ruhaipari Kézpont szakszervezeti
konyvtarabdl 1965 tavaszan, a korhatar betoltése el6tt vonulhatott nyug-
dijba.

Szlics (Sziisz) Erné (Gyér, 1908. februar 11. [masutt marcius 8.] — Bu-
dapest, 1950. november 21.) illegalis kommunistat letartéztattak 1929
szeptemberében. A birosag kétévi és kéthavi fegyhazbiintetésre itélte.
Szabadulasa utan, 1931 és 1933 kozott a Szovjetunidban elvégezte a Nyu-
gati Népek Egyetemét. Hazatért, ismét lefogtak 1935. augusztus 31-én,
majd négyévi és héthavi fegyhazbiintetésre itélték, 1937. majus 17. és
1940. majus 5. kozott toltdtte azt Szegeden. Miutan a budapesti szovjet
kovetségtdl repatriald Gtlevelet kapott, a Szovjetunidba tavozhatott 1941.
junius 6-an. A Szovjetuni6 allambiztonsagi szerveinek kiils6 munkatarsa
lett 1942. februar 2-an. Az onnan 1945. szeptember 28-an ismét hazatért
kommunista a Belligyminisztériumban kezdett dolgozni a sajtérendészeti
munkat végzo alosztalyon, ahol — mikdzben parttajékoztatokat szerkesz-
tett — ,Gerendas” fed6néven titokban a magyar elvtarsakrdl is jelentett
Moszkvaba. 1946. augusztus 26-t6l Matrai Tamas helyettese, majd 1947.
julius 7-én utdda lett. Karrierje felfelé ivelt, miutan a Szovjetunioban el-
hunyt az oda gyogykezelésre utazott Kovacs Janos, aki Péter helyettese
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lett Fehér Lajos (alias Kovacs Gyula) tavozasa utan. 1948 szeptemberében
kinevezték a parancsnok helyettesének, majd az operativ ligyek mellett
a halézati munkat is ala rendelték.** Az érsek és tarsai blintetoiigyének
wvizsgalata” soran értékelte dr. Zakar kihallgatasi anyagait, iranyt szabott
a tovabbi kihallgatasokhoz."s Az érsek titkara pedig mindent elmondott,
még azt is, amire a BM AVH emberei dlmukban sem gondoltak.’s Az & és
a tobbi gyanusitott jegyz6konyvei azonban sajatosan késziltek. A kihall-
gatok kérdéseket tettek fel nekik, a valaszok széban hangzottak el, ezeket
utébb leirattak vellik. Majd a kézirasos anyagokat 6sszegezték, ,egyes be-
kezdéseket kiemeltek, és egymas mellé rakva egy olyan vallomast allitottak
Ossze, mely valéjaban soha nem hangzott el ebben a formajaban”'¥ Az
utobb allamvédelmi ezredest, az I. Halézati FGosztaly féosztalyvezetojét
1950. szeptember 23-an letartoztattak. Az allamvédelmisek agyonverték.
A budapesti titkosrendérség lll. egyhazi alosztalya ugyan még nyolc
munkatarssal jott létre dr. Décsi vezetésével, de 1948 nyaran mar huszon-
kilenc személlyel dolgozott. Beszerezte az egyhazi vonalrél a hireket, ta-
jékoztatott a puspokkari konferenciakrdl, a kiillonb6z6 szandékokrol stb.
Mellette a VII. alosztaly is bekapcsolodott az egyhazi szervezetekben, tar-
sadalmi egyesiiletekben folytatott informaciogytjtésbe. Ami a titkosren-
dérségi munka eszkoztaraba beletartozott, abbdl valamennyit alkalmaz-
tak a kilonbozo egyhazakkal, a jeles és kevésbé ismert személyiségekkel
szemben, akar titkos, akar nyilt nyomozast folytattak velitk szemben, ez
utébbit is megel6zte azonban a bizalmas, azaz a titkos nyomozas. A politi-
kai averzid az uj esztergomi érsek kilétérdl 1945 szeptemberében elterjedt
hirtdl vette kezdetét vele szemben,® majd er6teljesebbé valt a halottak

164 Miiller 2013, 6.

165 Somorjai-Zinner 2008, 462-463., 112. dokumentum.

166 Uo. 443-451., 109. dokumentum; 452-460., 110. dokumentum; 463-465., 113. dokumen-
tum (CD 11.); 462463, 112. dokumentum.

167 Uo. 1257., 377. dokumentum.

168 Gergely 2001, 18.
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napi templomi misék soran felolvasott pasztorlevél miatt. Tevékenysé-
gének, megnyilatkozasainak figyelése az 1946. februar 10-i tlintetés utan
mar kisebb szervezeti keretekben folytatddott, és ez fokozddott biborossa
krealasat kovetGen. Személyi dossziéjat azonban csak 1947. junius 10-én,
a korabbi bizalmas informacioszerzés eredményeire hivatkozé Jambor
rendérnyomoz6 alhadnagy javaslatat kovet6en nyitottak meg. Tizennyolc
lett belSle. Amit lehetett, igyekeztek vele kapcsolatban 6sszegydjteni
kisdiak koratél, amiként ismert az, hogy ligynokok is jelentettek réla. Az
esztergomi érseki palotat szoros ellendrzés ala vontak 1948 novemberétd,
a telefonbeszélgetéseket lehallgattak, a barmilyen iranyu postai kiildemé-
nyeket felbontottak, tartalmukat ellendrizték, ,1948. december masodik
felére bezarult a gytirl a primasi palota koral”'* Ahogy az MKP végre-
hajtotta ,fordulatat” titkos és ismert honi szovetségeseivel, és kisajatitotta
a politikai hatalmat, az utddpart vezérkara szamara egyetlen politikai erd,
a primas és kdrnyezete legy(irése maradt hatra. Ehhez biztositott municiot
az egyhazi alosztaly munkaja.

Dr. Décsi (1937-ig Damweber) Gyulanak (Szentgotthard, 1919. januar
28. — Budapest, 1990. szeptember 8.) el6bb Simon Jolan, Péter felesége ja-
vasolta, hogy dolgozzon a titkosrenddrségnél. Végiil Fehér, az id6 tajt Péter
egyik helyettese vitte a Szikra Lapvallalattdl a titkosszolgalathoz 1945. mar-
cius 28-an. Fehér kozelr6l ismerte ugyanis a naciellenes katonai ellenallas-
ban betoltott szerepét.” A Pazmany Péter Tudomanyegyetem hallgatéja
volt 1937 és 1942 kozott, de kozben, 1940-t6l mar a Pénzintézeti Kbzpont-
ban tisztvisel6, 1942-t6l a kisgazdak partjaban a polgari tagozatnak lett
a tagja, a német megszallas utan pedig mar az illegalis kommunista, Fehér
partizancsoportjaban vett részt. Tagja volt fennallasa alatt, 1944 juliusa és
Osze kozott a Magyar Front Katonai Propaganda Bizottsaganak.” Pesten

169 Voros 2011, 2-7.
170 Papp 2011, 7.
171 Liptai-Bassa—Gazsi (szerk.) 1987, 192.
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a fegyveres harcok eliilte utan, januar végén kozremiikodott az MKP V.
keriileti szervezetének létrehozasaban.”> A titkosrendérségnél el6bb sza-
mos haborus és népellenes blinok elkovetésével gyanusitott kozismert
letartoztatottnak, tobbek kozott Sztdjay Dome miniszterelnoknek, vitéz
dr. Endre LaszI6 beliigyi allamtitkarnak, vitéz dr. Kolosvary Borcsa Mihaly
kormanybiztosnak, a Sajtokamara elnokének is nem zsid6, hanem keresz-
tény kihallgatéja volt.”? 1946. szeptember 26-tdl allt az egyhazi alosztaly
élén, munkatarsai figyelték valamennyi egyhaz vallasi vezetGinek temp-
lomokban elhangzott szoézatait, piispokkari korleveleket és mas egyhazi
iratokat szereztek be, nagy hangsulyt fektetve a bestigohalozat kiépitésére.
Az alosztaly vezetését 1947. marcius 6-an vette at téle helyettese, Tihanyi
Janos. Dr. Décsi julius 26-tdl a vizsgalati teriilet, a fogalmazdi kar fénoke
lett,” helyettese pedig dr. P4l (Paul) Akos. Tobb kiemelkedd kirakatper”s
srendezdje” volt. Szemben kihallgatdi tevékenységével, mindvégig hallga-
tott az egyhazi alosztaly munkajanak élén eltoltott honapjairdl, egyszer
célzott ra, de akkor sem a tényeknek megfelel6en.”® Nem véletlen, hogy az
1947 decemberétdl allamvédelmi alezredest 1948 decemberétdl az alosz-
taly munkajanak ,hasznositdjaként” biztak meg az érseknél folytatott haz-
kutatas vezetésével, az érsek letartoztatasaval, kihallgatasanak vezetésével
és a parthatarozatokon alapulé biintetéper lebonyolitasaval. Még 1984
nyaran is Ugy vélekedett errdl, hogy ,a legaktivabb és fasisztanak tartott
konok ellenséget gytrtiik le””” Az 1949 decemberében érkezett Szergej

172 Magyar Ellendllok, Antifasisztdak Szovetsége, kizartak személyi nyilvantartdsa, dr. Décsi Gyu-
la 6néletrajza, 1950. majus 26. 1946. marcius 18-an felvették a szovetség jogelddje tagjanak,
1953. aprilis 23-an kizartak. Palffy, fels6 kapcsolata 1944. oktober kozepén kozolte vele, hogy
a Kommunista Part tagjeloltje lett.

173 Zinner-Ro6na 1986, 95-98.

174 Miiller 2013, 8.

175 Dr. Papp Simon, Mindszenty és Radd Zoltan és tarsai biintetépereknek dr. Décsi, a Rajk-
Brankov-tigynek Belkin altabornagy volt a ,rendez6je”. Zinner Tibor interjija dr. Décsi Gyuld-
val, 1984. junius 6. 188.

176 ,Még a Tihanyi mellett sem birtam tovabb, mint két hétig.” Uo. 140.

177 Uo. 176.
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Nyikolajevics Kartasov MGB™® ezredes vezette tanacsadok egyike, a volt
szovjet allamvédelmi vizsgald, Poljakov lett dr. Décsi kdzvetlen kollégaja.
A vele kezd6d6 konfliktusanak kiterebélyesedését akképp ,oldottak meg”,
hogy Péter athelyeztette az Igazsagligyminisztériumba.” Ott 1950. junius

178 Az MGB (Minyisztyersztvo Goszudarsztvennoj Bezopasznosztyi), az Allambiztonsagi Mi-
nisztérium 1948 és 1953 kozott allt fenn.

179 Zinner Tibor interjuja dr. Décsi Gyuldval, 1984. aprilis 24. 60-63., 66., 69-71., 89. Zinner
Tibor interjuja dr. Décsi Gyuldval, 1984. junius 6. 190. A ,gyarmatositd” tanacsadé szerint az
internalds torvénytelen, és az allamvédelmi buntetéligyekhez, igy az internaltak elmarasz-
talasahoz létre kell hozni az 4llamvédelmi birdsagot, élén az AVH vezetdjével, két taggal, az
egyik a vizsgalati osztaly vezetdje lesz, a masikat az igazsagligyi tarca delegalja. ,Ez a harom-
tagu birésag mint politikai tgyekben a legfébb forum, amely elsé fokon és jogerésen hoz
itéletet. Tekintettel az tigyek sulyara, barmilyen itéletet, halalos itéletet is hozhat. Tekintet-
tel az {igyek bizalmas jellegére, iratok alapjan is targyalhat. Osszeiil a birésag [...], az AVH
vezetGje ismerteti az Ugyet, a birdsag meghozza a hatarozatot, halalos itéletet, az jogerds
és azonnal végrehajthatd.” Ez a VCSK (,Cseka”) 1917 8szét kovetSen felallitott, Sztalin alatt
intézményesitett kilonbirdsaganak magyarorszagi bevezetését jelentette volna hossz( ta-
von. A VCSK (Vszerosszijszkaja Csrezvicsajnaja Komisszija, azaz Osszoroszorszagi Rendkiviili
Bizottsag az Ellenforradalom és Szabotazs Elleni Harcra) Szovjet-Oroszorszag allambiztonsagi
szerve volt 1917 és 1922 kozott. Péter ezt és dr. Décsi eltérd javaslatat bekiildte Rakosihoz.
Dr. Décsi papirra vetette — hivatkozva az 1945 el6tti s az 1946-1947 utani évekbdl ismert
honi itélkezés tapasztalataira, szemben Poljakov tanacsadéval —, hogy az elséfoku biintetd-
eljarasoknal elégséges dr. Olti és dr. Jonas Béla tanacsa a Budapesti Megyei Birdsag, masodfo-
kon a dr. Janké vezette tanacs a LegfelsGbb Birdsag testiileténél, ligyészként pedig dr. Alapy.
Ok és még egy-két ligyész és bird — amint dr. Décsi atkeriilt az Igazsagiigyminisztériumba
- maér nem az AVH kozvetitésével, hanem ,a part utasitasara” téle kaptak meg rendszeres
illetményként ,azt a 2-3000 forintot”. Dr. Décsi Grizetbe vételéig. Akkor viszont mar Polja-
kov volt nyeregben, mert a magyar allamvédelem friss vezetéjének, Piros Laszlonak, valamint
Ger6nek a tarsasagaban 1953. februar 28-an 6 beszélte at ,a Péter Gabor és bandaja tigyében
folytatott nyomozas alapvetd kérdését”. Zinner 2014, 387. 1950 kozepétdl dr. Molnar Erik
vezette az igazsagugyi tarcat, kovetkezett az Gjabb fordulo. Pétertdl jott az Ujabb tervezet az
Allamvédelmi Kiilonbirdsag felallitasarol, gy, hogy azt bizalmas térvényerejli rendelettel va-
|6sitsak meg, amelyet az igazsagiigyi tarca és az AVH terjesszen el. Rakosi és elvtarsai azon-
ban az MDP Titkarsaganak 1951. aprilis 11-én tartott iilésén nem tamogattak az elképzelést.
A helyzet érdemben 1955. szeptember 15-én valtozott meg. Ekkor lett ongyilkos dr. Janko,
mert hirét vette, hogy a mellette Iév6 dolgozdszobaban dr. Domokos megkezdte az iratok
atnézését a kivégzett Rajk, Szalai Andras és dr. Szényi Tibor perujitasi targyalasahoz... Az ,(j
szakasz” idején azonban a Legfelsébb Birosagon nem egy kiilonbirdsag jott létre, hanem egy
skulonleges” birdsagi tanacs az artatlanul elitélt munkasmozgalmi személyiségek perdjitasi
targyalasara. Az egymast kovetd két elnok, dr. Molnar és utana dr. Domokos vezette.
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23-t6l allamtitkar, 1951. januar 27-t6l a miniszter els6 helyettese lett. 1952.
november 14. és 1953. februar 2. kozott az igazsagligyi tarca vezetdje (janu-
ar 16-tol orizetben volt).

A Budapesti Hadbirdsag 1953. december 24-én jogerdsen kilencévi
bortonbiintetésre marasztalta el dr. Décsit. A perdjitas utan, 1957. junius
15-én a Legfelsobb Birdsag Katonai Kollégiumanak egyik tanacsa nyolcévi
bortonbiintetésre itélte. Ugyanaznap szabadult, mert az 1953. évi 11. tvr.
alkalmazasaval — beszamitva szabadsagvesztésének letdltott idejét — biin-
tetése a felére csokkent. Nyugdijazasakor az Akadémiai Kiado szotarszer-
kesztéségének vezetdje volt.

Az orszagos operativ nyilvantartast felallitd Fehér vette fel a budapesti
titkosrendGrséghez dr. Tihanyi Janost (Neumann Henriket) is (Budapest,
1922. majus 31. — Budapest, 2013. marcius 4.).”° A munkaszolgalatbdl meg-
szokott, atvészelte a német megszallas idészakat, és 194s5. februar 11-t6l
volt titkosszolgalati munkatars. 1946. szeptember 26-tdl az egyhazi alosz-
taly helyettes vezetdje, 1947. marcius 5-tdl vezetdje. Ott részben nyilt in-
formacidkat gy(ijtottek, rendszereztek és elemeztek, részben titkos, opera-
tiv modszerekkel végezték munkajukat. Ebbe ,beletartozott olyan papok
megnyerése, akik szimpatizaltak az 0j tarsadalmi rendszerrel, szemben all-
tak” az érsek politikajaval. Rajtuk keresztiil jutottak olyan iratokhoz, mint
»a bizalmas jellegli pasztorlevelek”, de beszerezték a régi kiadvanyokat is.
Konkrét beszervezések torténtek, a ,plispokokhoz kapcsolédodan kiilon
jol m(ikod6” halozatuk volt. Tihanyi Szlicsnek,™ illetve Péternek referalt,
akitol egyfeldl a két egymast kdvetd, feliigyel6 belligyminiszter, Rajk, majd
Kadar, masfel6l Rakosi kapott tajékoztatast. Az alosztaly a titkosszolgalat
~egyik legjobban dolgoz6 szervezeti egysége” volt.® Munkatarsai az infor-

180 Mdller 2013, 7-8,, 12-13. Fehér atvette Tompe kérészéletl nyilvantartasat az adatgy(ij-
tékkel egyiitt, majd maga ala gylrte a Politikai Nyilvantart6 Irodat, a késébbi Rendészeti
Nyilvantart6 Hivatalt, végiil a Politikai Rendészeti Nyilvantarto6 és Segédhivatalt is.

181 Somorjai-Zinner 2008, 462-463,, 112. dokumentum.

182 Uo. 1214-1215, 1217, 369. dokumentum.
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macios haldzat segitségével szereztek tudomast, és ismerték meg az érsek
allami vezet6kkel folytatott levelezésének tartalmat is.™ Dr. Tihanyi ezért
mondhatta utobb, hogy szerinte ,az ligy valds tényeken alapuld eljaras
volt”. Nem hallgathatta el, hogy annak ,megitélését azonban nagymérték-
ben gyengitette, hogy a Rakosi-féle koncepcidnak megfeleléen olyan mon-
datokat adtunk Mindszenty szajaba, és ily modon jegyzékdnyvezésre is ke-
rilltek ezek a kijelentések, melyek tavol alltak Mindszenty egész egyénisé-
gétdl. Gondolok példaul azokra a kijelentéseire, melyek a jegyz6konyvben
gy szerepelnek, hogy »kémkedtem«, de ehhez csatolhato a »beismerem«
szavakkal kezd6d6 mondatok egyes része is. Mindszenty ugyanis blindssé-
gét nem latta be, tevékenysége egyéniségébdl, mentalitasabol, beallitott-
sagabol kovetkezett.” Okkal mondta e gondolatsor zarasaként dr. Tihanyi,
hogy ,ezért lehetett ezutan az, hogy ezeket a kijelentéseket Nyugaton
hamisitott vallomasokként, illetve drog hatasara tett vallomasként érté-
kelték" s

Tihanyi vezetése alatt titokban gy(lt 6ssze az a paksaméta dokumen-
tum, amelynek egyre boviil6 tartalmarél Rakosit folyamatosan tajékoztat-
tak, majd dr. Timar 1948 decemberében megallapitotta, hogy az elégséges
a nyilt biintetdeljaras megkezdéséhez. Az 6rnagy a késébbiekben a titkos-
szolgalatnal kiillonboz6 terlileteken tevékenykedett. Miutan meghatarozé
szerepe volt az esztergomi érseket terhelé dokumentumok begyjtésében,
annak ellenére, hogy a BM AVH létrejottekor Péternek alarendelve a szer-
vezés vezetésével biztak meg, az ,A” Uigyosztaly I. alosztalyanak vezetését
helyettese, dr. Bauer Miklos latta el mindaddig, amig az érseket el nem
itélték.” Tihanyi kihallgatta Jambor mellett dr. Zakart, dr. Décsi mellett az

183 Uo. 411-413,, 95. dokumentum; 1216-1217, 369. dokumentum.

184 Mindszenty-perdjitds, dr. Tihanyi Janos tanukihallgatdsi jegyz6konyve, 1990. januar 24. 6,
Zinner Tibor interjuja dr. Décsi Gyuldval, 1984. majus 21. 114.

185 Zinner Tibor beszélgetése dr. Bauer Mikléssal, 2001. januar 26.
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érseket is, és jelen volt a primasi palotaban tartott hazkutataskor, a fém-
henger kiasasanal 1948. december 23-an.™¢

Utdbb az egyik legfobb kihallgaté volt az 1950. marcius 29-én letartoz-
tatott Somogyi Imre vezérGrnagy ,vizsgalatakor”, akinek és az 1950. mar-
cius 3-an 6Grizetbe vett vitéz Kuthy Laszl6 nyugalmazott vezérezredesnek
a kihallgatasi jegyzékonyvei vezettek Solyom Laszl6 altabornagy és tarsai
koholt biintetéeljarasahoz, a tizenkét halalos itélethez és abbol végiil hét-
nek a végrehajtasahoz. A hirszerzés élér6l bukott, a Péterrel és tarsaival
szemben inditott ,vizsgalat” idején Orizetben volt, az eljarast azonban
megsziintették, tizennyolc tarsaval egyitt 1953. november 18-an szaba-
dult. Utana el6bb a Magyar-Szovjet Olaj Részvénytarsasag f6el6addja,
1957 juliusatdl az IBUSZ vezérigazgato-helyettese volt, majd Nyugat-Ber-
linben az utazasi iroda kirendeltségének élén allt.® Végiil a kiilkereskede-
lemben a Chemolimpex Kiilkereskedelmi Vallalatnal dolgozott.

Az illegalis kommunista Bradacs Gyorgy (Budapest, 1921. oktober 12.
— Monor, 1989. marcius.13.) cipészsegéd, gyari munkas, utébb, 1952-t6l al-
lamvédelmi alezredes. 1945-t6l a politikai rend6rségen dolgozott, el6bb
az ipari alosztalyon, majd 1946. szeptember 26-t6l az egyhazi alosztaly
munkatarsa. EI6bb csoportvezetd, majd az érsek és tarsai blintetéiigyének
el6készitése, illetve utdbb, ,vizsgalatanak” idején mar csoportvezetd volt.
Péter emlékei szerint azokat az embereket figyelte, ellendrizte, akikkel az
érsek Budapesten tartozkodasa soran talalkozott.”® 1951—1952-ben a Szov-
jetunidban képezték ki operativ munka végzésére, utana Pécsett el6bb
a megyei AVH-nak, majd az egyesitett BM Baranya Megyei Féosztalyanak
a vezetGje. A forradalom és szabadsagharc leverését kovetéen karhatal-

186 Somorjai-Zinner 2008. 1218-1219,, 369. dokumentum.

ben védte meg. Cime: Nazi Machtpolitik im Spiegel des deutschen Fremdenverkehrs unter
besonderer Beriicksichtigung der deutsch-ungarischen Beziehungen. (A Magyar Tudomanyos
Akadémia Kényvtar és Informacios Kézpont kdnyvtaraban olvashatd.)

188 Zinner Tibor beszélgetése Péter Gaborral, 1984. januar 22.

216



mista, majd a belligyi tarcanal a Budapesti Rendér-fékapitanysag Politikai
Nyomoz6 Osztalyanak, majd a Pest Megyei Rendér-fékapitanysag Politikai
Nyomoz6 Osztalyanak kiilonb6zo szintl munkatarsa, végul 1958 6szétdl
a Pest Megyei Renddr-fékapitanysagon fokapitany. 1962. augusztusban el-
bocsatottak a testiilettdl, 1962 és 1964 kozott a Vegyipari Vallalatnal, majd
az Auroéra Cipéipari Vallalatnal dolgozott igazgatoként.™

Jambor J6zsef (Budapest, 1918. janius 3. — Budapest, 1990. februar 28.)
autoszerel6-segéd, illegalis kommunista parttag. 1945-ben a politikai ren-
dorségen elobb Pesterzsébeten, azt kdvetéen mar a titkosrenddrség koz-
pontjaban dolgozott. Figyel6ként kezdte, majd az 1946 tavaszan létreho-
zott egyhazi csoport, késdbb az egyhazi alosztaly munkatarsa lett, 1948
elejétdl rendérnyomozo szazados. Jambor munkaja ,féleg Mindszenty te-
vékenységének figyelemmel kisérésére koncentralodott”*° Masok mellett
6 hallgatta ki és vezette félre 1948. november 19-t6l dr. Zakart, aki vallott
az elasott fémhengerrdl, amelyet aztdn december 23-4n talaltak meg. Es
1949 januarjaban 0 csalta lépre az érseket. Rakosi ugyanis elégedetlen volt
a ,vizsgalat” eredményeivel a primas letartoztatasa utan, és olyan tovabbi
dokumentumot kévetelt (mint utobb kidertilt, két alkalommal is), amely-
lyel kompromittalni lehet az érseket a népbirdsagi targyalason a széles
kozvélemény elStt. Abbol a célbol készittették ezeket, hogy érzékeltethes-
sék: egyrészt a vélelmezett halalos itélet el6tt menekilni, szokni probalt
amerikai segitséggel,” masrészt — vadlott-tarsait cserben hagyva — sajat
személyének a biintetGeljarasbol valé kiemelését forszirozta. Az el6bbirdl
annyit, hogy egyfajta valtozata — miszerint tervezett sz6késének sikere ese-
tén amerikai allampolgarsagot szerez a név szerint megnevezett allamvé-
delmis segit6jének — 1949. januar 7-én mar elkésziilt, de épp a nevesités
miatt nemtelen célokra felhasznalhatatlan volt. Feletteseinek utasitasara

189 https://www.abtl.hu/ords/archontologia/f3p=108:5::NO::P5_PRS_ID:565109(2021.aprilis 14.).
190 Somorjai-Zinner 2008, 1214-1215., 369. dokumentum.

191 Uo. 589-590., 162. dokumentum.

192 Uo. 555-556., 147. dokumentum (CD 26.).
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Jambor azt javasolta az érseknek, hogy probaljon megszokni. Ha nem ezt
teszi, és ehhez nem kér segitséget, akkor biintetéligye — miutan a vad-
pontok alapjan halalra is itélhetik — tragikus fordulatot vehet. Mindszenty
1949. januar 22-én az amerikai kovethez fordult. A targyalason februar
3-an felolvasott szoveget végiil utdobb meghamisitottak, és jellegzetes dl-
lamvédelmis fogalmakkal megtlizdelve nyomtattak ki. Az utébbiroél annyit,
hogy ennek, a Rakositol szarmazé sugallatnak a realizalasakor nem csupan
az igazsagligyi tarca vezet6jéhez,® dr. Rieshez, hanem a miniszterelnok-
hoz,s Dobihoz cimzett levelet is irattak vele. Azért, hogy ezzel is jelezzék
el6tte (persze félrevezetésének céljabdl): a legfelsébb, vele és az 6 egyhazi
stallumaval azonos szinten foglalkoznak a biintetéugyével. Az dllamvédel-
misek persze tudtak, hogy a levél soha nem juthat el a kormanyf6hoz, de
az igazsaglgyi tarca vezetGjéhez, dr. Rieshez is csupan azért, hogy tovab-
bitsa azt a népbirésaghoz.”®

Jambort 1950. janius 12-én elbocsatottak az AVH-t4, 1950. julius 21-t6|
a Nehézipari Minisztériumban dolgozott. Osszel, a Sziics-iigy ,vizsgalata-
kor” a Péterrel szembeni szervezkedés gyanujaval letartdztattak.”” Egy hét
utan azonban szabadulhatott. Kizarélag azért, mert az ekkor mar iddle-
gesen kegyvesztett Rakosi-rokon, a kémelharitas korabbi vezet6je, Dékan
Istvan eljart érdekében a fétitkarnal. Utana, 1950. oktdber 6-tdl a Telefon-
gyarban osztalyvezetdként, 1952. augusztus 19-t6l a Helyi Ipari Ujitasokat
Kivitelez6 Vallalatnal igazgatoként, 1953. oktdber 1-jétdl a Jatéktervez6 In-

193 Szakacs—Zinner 1997, 437-438.; Somorjai-Zinner 2008, 131, 556. (CD 27.), 147. doku-
mentum; 589-590,, 162. dokumentum.

194 Somorjai-Zinner 2008, 649., 175. dokumentum (CD 36.).

195 Uo. 647-648., 174. dokumentum (CD 35.).

196 Zinner 2014, 181.

197 Zinner et al. 1991, 82, 215. jegyzet. MNL OL M-KS 276. f. 65. cs. 41. &. e. Farkas levele
Rdkosihoz, 1950. szeptember 5. Zinner et al. 1992, 311-315. A Jamborral az egyhazi alosztalyi
miikodése idejétdl haldzati munkakapcsolatban 1évé Sziics a Szovjetunidban tartézkodott,
ahova ,szabadsagra” kuldték. ,[Ez]alatt a bizalmas nyomozast 6vatosan, hatarozottan to-
vabb fogjuk vezetni” - irta a Karlovy Varyban pihend fétitkarnak az egyik helyettese. Jam-
borral szemben is felléptek...
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tézetnél tervezéként, 1954. majus 3-t6l a Mindségi Mechanikai Jatékgyar-
ban megbizott, majd kinevezett igazgatdként, végiil 1954. oktober 1-jétdl
- a forradalom el6tt és utan — a Hangszer- és Mechanikai Jatékgyarban
igazgatoként dolgozott. 1957. februar 20-t6l rend6r 6rnagyként, 1958. mar-
ciustol 1962 nyaraig ismét a Budapesti Rend6r-fékapitanysag allomanya-
ban szolgalt renddr alezredesként. Az MSZMP KB 1962. augusztusi hata-
rozata nyoman tavolitottak el, mert a munkasmozgalmi személyiségekkel
szemben inditott eljarasok soran kihallgatta a Rajk—Brankov-iigy egyik
tandjat.”®

Kunos Laszl6 Dénes (Budapest, 1922. augusztus 30. — Budapest, 1986.
aprilis 30.) az érettségit kovetéen mliszerészsegéd, majd 1943-1944-ben
munkaszolgalatos volt. 1945-ben a Debreceni Tudomanyegyetem hallga-
tdja lett, de mar 1946 tavaszan operativ beosztott volt a budapesti tit-
kosrenddrségnél az egyhazi csoportban, majd 1947. majus 5-ig alosztalyon.
Ezt kévetGen lett rejtjelfejtd, 1952. aprilis 4-t6l allamvédelmi érnagy, 1956.
oktoberig ezen a szakteriileten alosztalyvezetd, végiil osztalyvezetd-he-
lyettes. November 7-t6l rendérnyomozd alezredes, 1957. januar 1-jétél a ll.
Foosztalyon titkarsagvezeto-helyettes, majd marciustdl 1962. augusztus
15-ig a rejtjelkészito szakteriileten szolgalt osztalyvezet6ként. Az MSZMP
KB 1962. augusztusi hatarozata nyoman tavolitottak el, ezutan a Budapesti
Vendéglatoipari Trosztnél dolgozott.™

Turcsanyi Jozsef (Temesvar, 1919. marcius 9. — Gardony, 2008. aprilis
19.) cipészsegéd, mar 1945. januarban munkara jelentkezett a févarosi VIII.
keriileti rendérségen, a politikai csoportban kezdte palyafutasat. Az And-
rassy Ut 60.-ban dolgozott februartél, majd operativ tiszt lett a budai kii-
I6nleges csoportban. 1947. marciustdl azt kdvetden, hogy Tihanyi atvette
az alosztaly vezetését, a helyettese lett. Fonokének emlékei szerint a tobbi
tarsalosztaly munkatarsaval jo kapcsolatokat apolt, a kezdetektdl aktiv

198 https://www.abtl.hu/ords/archontologia/f3p=108:5::NO:P5_PRS_ID:898351(2021.aprilis 14.).
199 https://www.abtl.hu/ords/archontologia/f3p=108:5::NO::P5_PRS_ID:633784(2021.4aprilis 14.).
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volt az érsek és tarsai tevékenységének figyelésében. 1948 oktoberétdl mas
szakteruletre helyezték — immar rendérnyomozé féhadnagyként —, végiil
1962. augusztus 15-ig a Kiilfoldieket Ellen6rzé Orszagos Kozponti Hatdsag
alosztalyon dolgozott alosztilyvezets-helyettesként, alezredesként. Az
MSZMP KB 1962. augusztusi hatarozata nyoman tavolitottak el.>*°

A titkosrendorségen a figyelok iranyitasaval megbizott Princz Gyu-
la (Budapest, 1905. julius 29. — Budapest, 1969. augusztus 31.) kiilonbo-
26 munkahelyeken dolgozott 1929. januar 1-jétél 1944. december 10-ig.
A német megszallas utan a févaros VII. kerlletében, a Barcsay utca 8.
alatt szervezddo, ugynevezett Almassy téri ellenallocsoport vezetdje™
volt. A budapesti titkosrenddrségnél 194s. januar 18-tdl volt allomany-
ban. 1946. szeptembertdl a VII. alosztaly vezetGjének helyettese (késébb
vezetéje) volt rendérnyomozd szazadosi rangban. Munkatarsai 1947-t6l
kezdve allandban az esztergomi érsek nyomaban voltak, az ismeretségi ko-
rébe tartozé személyekrol kornyezettanulmanyokat készitettek, mindezt
azt kovetden is, hogy fonokiiket 1948. januar 13-an a korabban dr. Timar,
majd dr. Décsi vezette VIII. alosztalyhoz vezényelték at. A BM AVH meg-
szervezésével az alosztaly a ,C” (hatésagi) tigyosztaly ala tartozott, majd
az AVH megalakulasaval a VI/2. (Bortoniigyi) Osztaly vezetdje lett mint
allamvédelmi 6rnagy. 1951. januar 12-én Léke Gyula valtotta az osztaly élén,
de Princz tovabbra is a Belligyminisztériumban a Biintetés-végrehajtasi
Foosztaly alosztalyvezetGjeként** az allamvédelem feltigyelte ,bortonvi-
lagban” dolgozott ezredesként.

Neve hirhedtté valt, mert a napi feladatoktol fluggetlenil a ,vizsga-
latok” soran Péter 6t és néhany jol kivalasztott tarsat bizta meg a fizikai
kényszer alkalmazasaval a beismeré vallomasok kicsikarasanak érdekében,
gyakorta Rakosi utasitasainak engedelmeskedve. Az 6 csoportjuk nem

200 https://www.abtl.hu/ords/archontologia/f?p=108:5::NO:P5_PRS_ID:916753(2021.4prilis 14.).
201 Liptai-Bassa—Gazsi (szerk.) 1987, 105.
202 [ratok az igazsdgszolgdltatds torténetéhez 3. 68.
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azonos a Réh Alajos, ,Pubi” vezette, karhatalmi feladatot ellatd negyedszaz
allamvédelmissel, akik féként a kulakokat verték. Az érseket azonban nem
Princz verte, rugdosta. Jambor szerint Princz ,hajlamos volt arra, hogy az
Orizeteseket bantalmazza”, az érsek Grzését az altala vezetett ,alosztaly
végezte” a BM AVH épiiletének elsé emeletén. ,Egyszer lebegtette [...]
a furkésbotot” az érsek elott.>® Az Grizetessé valt érsek ajtaja elott allan-
ddan 6r allt, a szobaban égett a villany, rendszeresen benyitottak hozz3,
nagyon gyakoriak voltak a kihallgatasai, tobbszor késé esti, éjszakai 6rak-
ban, valtott nyomozékkal, dr. Décsivel, Dékannal és Tihanyival.?** Princzet
1953. januar 8-an letartoztattak, munkaviszonya januar 11-én sz(int meg.
A Budapesti Hadbirdsag 1953. december 24-én jogerdsen nyolcévi borton-
biintetésre itélte. A forradalom idején szabadult, de két nappal késobb ;-
bol brizetes lett.*s A LegfelsGbb Birosag Katonai Kollégiumanak perdjitast
kovetd itélethirdetése utan, 1957. junius 15-én végérvényesen szabadult.
[téletének mértéke ugyanis megegyezett a korabbival, de az 1953. évi 11. tvr.
alapjan a letoltend¢ itélet idotartama felez6dott. A Budapesti Vendégla-
toipari Vallalatnal el6bb csapos, majd 1962-tdl italboltvezet6 lett.

Foldes (Fritz) Szilveszter allamvédelmi féhadnagyrdl 1989-ben bejelen-
tés érkezett a Legfébb Ugyészségre, hogy 6 bantalmazta az érseket. Kihall-
gattak.®

Az 1904-ben sziiletett Szaberszky Jozsef lengyel zsidé csaladbol szar-
mazd jomada bérnagykereskedo volt, akinek a Karoly korut s. alatt volt az

203 Zinner Tibor interjuja dr. Décsi Gyuldval, 1984. majus 21. 82.

204 Somorjai-Zinner 2008, 1220-1221,, 369. dokumentum.

s Miller 2013, 11.

206 Zinner et al. 1991, 325.; Zinner 2014, 303, 625. 1949. oktober 15-én — Rajk és két tarsa
kivégzésének napjan — adta tudtul a Magyar Kézlény, hogy a negyvenharom allamvédelmis
kozott 6t, az id6 tajt allamvédelmi féhadnagyot is kittintették. Ez nem csupan a szolgalattel-
jesitésért, hanem a politikai gyilkossagokban valo6 aktiv részvételért jard elismerést is jelen-
tette. 1950 decemberétdl a Hatardrség Kiképzési Osztalyanak lett a vezetdje allamvédelmi
8rnagyként. A Legfébb Ugyészség a perdijitdsi nyomozast kdvetden Féldes kihallgatési jegy-
z6konyvét nem bocsatotta a tényfeltard torténészek rendelkezésére. Ennek oka nem ismert.
(Somorjai-Zinner 2008, 1253, 1684. jegyzet.)
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Uzlete. Az 1930-tdl illegalis kommunista parttag egyuttal a mozgalomnak
pénziigyi tamogatoja is volt. Pétert 6 ajanlotta a partba,*” elvtarsi kap-
csolatuk folytatodott 1945. januarban, amikor a titkosrend6rség fondke
kinevezte Ot alezredesként a IX, operativ technikai alosztaly élére. A bu-
dapesti titkosrendGrség parancsnokanak felesége, Simon Jolan szerint 6
volt a ,Pok” a titkosszolgalatnal. Amikor dr. Décsi a titkosrendGrséghez
keriilt, ,akkor a Szaberszky mar kuckéjaban dlt. A »pok« mar ott volt, 6
egy operativ fonok volt, aki kiilonféle fonalakat igazgatott. [...] Szaberszky
Joska és az apparatus az elsé pillanattdl kezdve politikai rend6rségi mun-
kat végzett, adatokat gyUjtott, szedett Gssze iratokat, lefoglalt egyesiileti
okmanyokat, el6készitette jobboldali egyesiiletek feloszlatasat, miutan az
igazolas a koalicids harcok és koalicios egyezkedések folytan és lenn a hely-
szinen még rosszabbul érvényesiilt, minden part védte a sajat kis fasisz-
tait.” Dr. Décsi vele azért vitazott, mert tobbszor megtortént, hogy a ,B”
ember iranyitotta a titkosszolgalat emberét, és nem forditva.>*

A ,POk” vezetése alatt gyljtotték ssze a kozélet legfontosabb résztve-
vGire vonatkozd, f6ként 6ket kompromittalé adatokat. Telefonbeszélgeté-
seiket titokban lehallgattak és gyorsirassal rogzitették, leveleiket két erre
kijelolt postahivatal fedett részlegében felbontottak, kiirva bel6liik a ter-
hel6nek vélelmezett szOvegrészeket, egy masik postahivatalban ellendriz-
ték a tavirataik tartalmat, és mindezeket Péter juttatta el a fétitkarhoz.
Az érseki palota levelezését a titkosrendérség ,folyamatosan figyelemmel
kisérte, azok tartalmat megismerte, méghozza akkor egy miiegyetemis-
ta kézbesiton keresztiil, aki a leveleket el6szor nem a cimzetthez, hanem
az AVH-hoz vitte”, a kdvetségekre kiildott 6sszes levelet elébb bevitte az

207 Miiller 2017, 44-45., 48. Lehet, hogy Szaberszky ajanlotta, de Péter — aki az id6 tajt még
Eisenberger — el6bb Sz6ll6si Ern6hoz kotédott, majd amikor 1931 szeptemberének masodik
hetében az illegalis partnak tagja lett, akkor ezt vele mar felsé kapcsolata, Futd Erzsébet ko-
z6lte. A ,bbrnagykereskedd” a Voros Segély Kozponti Bizottsaga és az illegalis part kozotti
Osszekottetésért felelt.

208 Zinner Tibor interjuja dr. Décsi Gyulaval, 1984. aprilis 24. 52-53., 57.
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Andrassy Ut 60.-ba, ahol lefényképezték azokat. Mint ahogy azt is tudtak
a titkosrendorok, hogy mit asott el az utébb ruhaba becsavart fémhenger-
ben dr. Zakar a tarsaval, dr. Fabian Janosal egytitt.>*

Kozvetlen kapcsolatot tartottak fenn az MKP Kaderosztalyaval. M-
kodése atfogta a teljes apparatust, értékelte a szervezet munkajat, atszer-
vezett stb., a nyilt nyomozasok mellett az operativ teriiletet is gyakorta
iranyitotta Péter helyett. A Pénziigyminisztérium Nemzetkozi F6osztalya-
ra tavozott az MDP KV Titkarsaganak 1949. februar 2-i hatarozata nyo-
man. A moszkvai el6zmények folyomanya lett Péter letartdztatasa, utana
Szaberszkyt — aki ekkor a tarcanal a Nemzetkozi Devizaféosztalyt vezette
- 1953. januar 15-én berendelték a partkézpontba, ahol Kovacs Istvan, a f6-
kaderes szamonkérte, hogy miért ajanlott egy spiclit a partba. Visszatért
a munkahelyére, és szolgalati fegyverével agyonlétte magat.®

Farkas (L6wy) Vladimir (KoSice, 1925. augusztus 12. — Budapest, 2002.
szeptember 13.) Farkas Mihaly fia, allamvédelmi alezredes, tisztvisel6 volt.
A Szovjetuniobdl hazatérve 1945. majus 8. utdn az MKP-ban Rakosi és
a megyei parttitkarok kozotti kapcsolatot biztositotta, hataron tul szer-
zett radios szakképzettségét kamatoztatva. 1946 oktoberétdl — sajat kéré-
sére tortént leszereléséig — 1955 februarjaig a titkosrendérségnél szolgalt,
1948-1949 forduldjan Szaberszky utdda lett. Az érsek és tarsainak letar-
téztatasat kovetden a primasnak mind a véddjével, mind a gyontatoival
folytatott beszélgetéseit, tovabba egyes plspokok telefonbeszélgetéseit
is lehallgattak.™ Azt, hogy ezeket kik rogzitették, kik vettek részt ebben
a munkaban, a perujitasi nyomozas sordn a Legfébb Ugyészség illetéke-

209 Mindszenty-perdjitds, dr. Fabidan Janos tanukihallgatdsi jegyz6konyve, 1990. januar 11. 4, 8.
Dr. Fabiannal késziilt magnofelvétel legépelt szovege, 81-82.; Somorjai-Zinner 2008, 1219—
1220, 369. dokumentum.

210 Banfi 2006, 517-518.; K6vér 2011, 176-184.

211 Somorjai-Zinner 2008, 602-630., 170. dokumentum; 630-645., 171. dokumentum; 650-
656., 176. dokumentum; 660-661., 179. dokumentum; 700-708., 203. dokumentum.

223



"o

sei — mint sok mast, igy — ezt sem kérdezték meg az alosztalyvezet6tol.™
0 1950 nyaraig tehat technikai — egy-egy esetben vezényelve ,vizsgalati” —,
végil hirszerzési teriileten dolgozott. 1956. oktdber 5-én letartdztattak.
A Legfels6bb Birdsag Katonai Kollégiumanak egyik tanacsa 1957. aprilis
13-an tizenkét évi bortonbiintetésre itélte. Egyéni kegyelemmel szabadult
1960. aprilis 1-jén. 1962-ben statisztikus volt, majd lizemgazdasz. A Volan
Troszt tanacsadodjaként vonult nyugallomanyba.®s

Dékan Istvan (Gydrvar, 1919. majus 6. — Moszkva, 1985. majus 8.) pin-
cér, partizan, utobb, 1945 januarjatol Debrecenben lett a titkosrenddrség
munkatarsa. Rakosi unokahtganak, Kardos Evanak volt a férje. Az idegen
szolgalatok Magyarorszagon folytatott tevékenységét végzo alosztaly élén
allt a kezdetektdl, majd a vilag ,két taborra” szakadasat kovetden a hata-
ron tuli hirszerzést is felligyelte, ami az id6 tajt még eltorpilt a katonai
tarsszerv tevékenységéhez képest.* Allamvédelmi alezredesként vezette
a kémelharitast 1950. junius 13-ig. Eltavolitasa utan a Belkereskedelmi Mi-
nisztérium Szalloda és Elelmiszerkereskedelmi Kézpontjanal, majd a ha-
diiparért felel6s Kozépgépipari Minisztériumban dolgozott. Hivatalosan
reaktivaltak 1953. majus 8-an — ezredes lett —, de a Péterrel és tarsaival
szemben inditott biintet&eljaras ,vizsgalataban” részt vett mar januar 12-
t6l, annak operativ iranyitdjaként. Visszavételét meghatarozta, hogy az Un.
cionista lgyeket, Péter és tarsai, illetve a kot6do6 Stockler Lajos és tarsai
biintetGeljarasok ,vizsgalatat” keresztény ember vezesse. Belligyminisz-
ter-helyettes 1953. julius 18. és 1955. december 16. kozott, allamvédelmi ve-
zérérnagyként 1954. januar 4-tdl, a fécsoportfénokség vezetdjeként a mi-
niszter allamvédelmi helyettese volt 1955. december 16. és 1956. oktober 22.
kozott. A szovjet légi bazisra, Tokolre menekiilt feleségével november 1-jén,
majd Munkacsra és Moszkvaba replilt, de 5-én nyolcvan allamvédelmissel

212 Uo. 1223, 1610. jegyzet.
213 Bodiné Beliznai-Zinner 2016, 193.
214 Mdller 2013, 8.

224



mar bevonult a Beliigyminisztérium budapesti épiiletébe. November 23-
an azonban mar ismét a Szovjetuniodban volt, csak 1958. majusban térhe-
tett vissza onnan. EI6bb az Eurépa Kényvkiadonal volt fordité-szerkesztd,
majd a Nemzeti Szallonak és a Vendéglatoipari Technikumnak el6bb igaz-
gatOhelyettese, végiil ennek és utana a Hotel Silvanusnak is az igazgatdja
volt 1962-ig, amikor levaltottak, és kizartak az MSZMP-bdl is. Azért, mert
a ,Rajk—Brankov-ligy vizsgalata idején csoportvezetd volt, kihallgatta dr.
Bokor Lajost és dr. Borszéky (Zdeborszky) Oszkart, verette Foldi (Bauer)
Ivant — Otszor —, dr. Paal Janosnét (Ljubica Hribart) és Zsigmondi Endrénét
(Salgd Evat), kémkedéssel és trockizmussal gyanusitva Sket, utébb Igno-
tus Pallal szemben is kényszert alkalmaztatott. 1950 majusaban levelet irt
Sziics modszereirdl, kaderpolitikajarol — eltavolitottak. Péterrel is konflik-
tusba keveredett pozicidhajhaszasa, masokat becsmérlé levele miatt.s
Az 1990 januarjaban tett tantvallomasakor dr. Décsi is meger0sitette a ké-
melharitoknal gyakorta alkalmazott fizikai kényszer tényét, és utalt arra
is, hogy 6 és dr. Tihanyi mellett egyszer Dékan is kihallgatta az érseket,™
miként Jambor sem hallgatott errél az id6 tajt.*”

Az 1946. februar 10-i tiintetésrdl jelentd Matrai (Mauthner) Tamas
(Budapest, 1914. december 29. — Budapest, 1967. aprilis 15.) Mihaly And-
ras zeneszerz6 édestestvére volt.® Kereskedelmi érettségit tett, szakkép-
zett kereskedo lett. Németiil beszélt. A masodik vilagégés idején katona
és tobb alkalommal munkaszolgalatos, atszokott a Voros Hadsereghez,
annak katonaival egyiitt tért vissza Magyarorszagra. Az MKP tagja lett.
1945. aprilis 15-t6l a budapesti titkosrendérség munkatarsa. A partokkal
foglalkoz6, Horvath (Hamburger) Sandor vezette I. alosztaly I/a. aloszta-
lyanak élén allt 1947. jalius 7-ig, majd december 1-jétdl, rovid ideig a ka-
dermunkaval foglalkozoé XIV. alosztaly vezetSje a budapesti Allamvédelmi

215 Bodiné Beliznai-Zinner 2016, 189.

216 Somorjai-Zinner 2008, 1227., 1229, 370. dokumentum.
217 Uo. 1220, 369. dokumentum.

218 Farkas Vladimir szobeli kozlése.
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Osztalyon, végil alezredes. Onnan helyezték at a titkosrendérség ,elsé
fecskéjeként” a Kiilligyminisztériumba. 1948. majus 12-t6l miniszteri tana-
csos, 1948. augusztus 18-t6l az Igazgatasi FOosztalyt vezette. Péter meg-
bizhaté embereként Boldizsar (Bettelheim, majd 1934-ig Betlen) Ivanrdl
és Heltai Gyorgyrdl jelentett korabbi helyettesének, ez id6 tajt utddjanak,
Sziicsnek. 1949-t6| rendkiviili kovet és meghatalmazott miniszter, 1949. de-
cember 21-én kinevezték az osztrak févarosba magyar kovetnek, allandé
tgyvivének. A megbizdlevelét 1950. januar 12-én adta at. 1953. januar 16-an
letartoztattak. 1953. februar 6-an visszahivtak a hivatalabdl, 1953. jalius 13-
an visszavontak koveti rangjat. A vele szemben inditott vizsgalati eljarast
megsziintették, 1953. november 14-én szabadult.>®

Dr. Balint (Scheiner) Istvan (Szarvas, 1912. februar 18. — Budapest, 1984.
majus s.) orvos, a vilaghaborik kozotti idészak baloldali orvos-egészség-
tgyi mozgalmaban valt ismertté. A budapesti kozépiskolat kovetben, 1930
és 1934 kozott Bolognaban jart orvosegyetemre, 1937-ben Pécsett fejezte
be a tanulmanyait. Neuroldgus és pszichiatriai szakorvosi vizsgat is tett.
1945-ben tisztiorvos a f6évaros V. keriiletében, a politikai rend6rség f6or-
vOsa, 1945. marcius 15-tol ezredesi rangban. Péter egyik legkozelebbi — dr.
Balint egykori kollégai szerint a kényelmet igencsak szereté — munkatarsa
lett és volt, mindkettejiik letartoztatasaig.

Az érsek azt sem tudhatta, hogy életttjarol és tevékenységérol negy-
venkilenc oldalas Gsszefoglald késziilt a titkosrenddrségen, 1948. majus
12-én. Ebben felsoroltak a negyvenhat tételt tartalmazo, 6t ,terhel6 do-
kumentumokat”. Mi tdbb, a fétitkarnak atnyujtott dsszegzés elé a maga
jellegzetes irasaval Péter odakanyaritotta, hogy ,Rakosi elvtars, aladhtiztam
azokat a sorokat, aminek az alapjan (amikor az ideje ennek elérkezik) biin-
tet6jogilag el lehet jarni Mindszenty ellen”? Az allamvédelmisek egyuttal

219 Miiller 2013, 5.
220 Zinner 2013, 568,; Barath—Gecsényi (szerk.) 2015, 26., 220.
221 MNL OL M-KS 274.f. 7. cs. 248. 6. e. 172, 178-233.
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igyekeztek titokban Osszegezni az érsek ,jellemét és egyéniségét” ™ Ak-
képp, hogy ,diktatorikus, erészakos, betegesen onfejli, ellentmondast nem
tlré természet. Fanatikus, aszkéta, onsanyargato életet él. Elgondolasa,
hogy sajat magabdl martirt csinaljon. Ers bazedovja van, és nagyfoku sziv-
gyengesége ellenére szivds természetli. Papi tevékenységében faradtsagat
igyekszik leplezni, nincs tekintettel soha a vele egyiitt dolgozo6 személyekre
sem. (Titkar, sof6r stb.)"*? ,Vizsgalatanak” vége felé egy név szerint nem
ismert pszichiater is elkészitett egy jellemzést a primasrél. Mindkettét dr.
Balint ellendrizte.* Utébbinak a stilusa Révai frazeoldgiajara emlékezte-
tett, irasat részben a vele szoban kozoltek és néhany rendelkezésére bo-
csatott irat alapjan készitette el. Péter nyomban a Rakosi vezette egyhazi
bizottsaghoz tovabbitotta.”s Dr. Balint a vele folytatott beszélgetés soran
azt is elmondta, hogy drizetbe vételétdl az els6foku itélethirdetés utani
orakig figyelték az érseket, miként alakul lelkidllapota, mi varhaté téle
a targyalason. A féorvos koholmanynak nevezte, hogy az allamvédelem
barmiféle tudatmddosito szert alkalmazott volna.® A munkahelyén hasz-
nositotta olasznyelv-tudasat: 6 tolmacsolt az érseket meglatogat6 Ottavio
Pastore olasz kommunista szenatornak 1949-ben. Jelents szerepe volt Ra-
kosi egyes utasitasai kapcsan a foképp 1949 nyaratol kételyeket hangozta-
t6 fonokének meggydzésében. Miként elmondta — mas allamvédelmisek is
alatamasztottak, dr. Balint temetésén még dr. Janikovszky Béla 6zvegye (!)
is emlegette, a friss 6zvegytdl évekkel korabban hallottakra hivatkozva -,
Péterrel 6rakat sétaltak délutanonként, s kozben arrél gy6zkodee fonokét,
hogy hajtsa végre a fotitkari ukazokat. Péter sem tagadta — igaz, cellajaban
vetette papirra 1954-ben -, hogy dr. Balint ,hatott ra"?” Dr. Décsi szerint

222 Somorjai-Zinner 2008, 407-408., 91. dokumentum.

223 MNL OL M-KS 274.f. 7. cs. 248. 6. e. 178.

24 Zinner Tibor beszélgetése dr. Bdlint Istvannal, 1984. januar 17.

225 Somorjai- Zinner 2008, 600-602., 169. dokumentum.

226 Uo. 602., 736. jegyzet; Zinner Tibor beszélgetése dr. Balint Istvannal, 1984. januar 17.
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parancsnokat ,a Rajk-ligy nagyon megzavarta és megrenditette. Balint Ist-
van mar azelott is sokat jart hozza, de 1949-t6l kezdve naponta érakat tol-
tott vele, pszicholdgiai (szinte pszichoanalitikus) kezelGje lett. Ettl kezdve
egyetlen bizalmasa volt (ezt Balinttdl tudom), aki kora délutantdl estig,
néha késo estig vele toltotte minden idejét”®

Letartéztattak 1953. januar 4-én, a Budapesti Hadbirdsag nyolcévi bor-
tonblintetésére itélte 1953. december 24-én, a Katonai FelsGbirdsag hely-
benhagyta elmarasztalasat 1954. januar 15-én. Szabadult 1956. oktéber 15-
én, de a forradalom és szabadsagharc idején ismét drizetbe vették, a XII.
keriileti, Maros utcai rendGrségen tartottak fogva. A Legfelsébb Birosag
Katonai Kollégiumanak egyik tanacsa a perujitasi targyalason valamennyi
vadpont aldl felmentette 1957. jalius 15-én. Szabadulasa utan, két honap-
pal kés6bb a XVIII. keriileti Rendelbintézet Ideg- és Elmeosztalyanak lett
a vezetGje, majd 1957. augusztustol 1975-ig a Févarosi Tanacs Rendel6in-
tézete Idegosztalyanak szakorvosa, az Orszagos Munka- és Uzemegész-
ségligyi Intézet Munkalélektani Osztalyanak osztalyvezet6 féorvosa volt.
Egyuttal a Magyar Tudomanyos Akadémia 6nall6 aspiransa 1962 és 1965
kozott. 1977 és 1984 kozott igazsagligyi orvosszakértd. Hiaba védte meg
azonban 1967-ben kandidatusi disszertaciojat, Aczél Gyorgy megakada-
lyozta, hogy tudomanyos fokozatot kaphasson.”

BEFEJEZESKENT

Mindezek utan nincs kétségiink, van igazsag abban, és az iratok igazol-
jak a maguk a poreségében, hogy Rakosi titkosrenddérségének bejaratott

228 Zinner 2013, 397.
229 Kozak Péter: Balint Istvan. https://www.nevpont.hu/palyakep/balint-istvan-82489 (2021.
aprilis 14.); Szakacs Sandor és Zinner Tibor beszélgetése Aczél Gyorggyel 1989 nyaran.
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gépezete olajozottan miikddott, a hatalmi igényeket az elvart médon tel-
jesitette, még ha nyilvan csupan befelé sz6l6 kritika érte is a haz elejét.”°
S ebbe a sorba illeszkedett a biintetd igazsagszolgaltatas szamos, kiilon-
b6z6 fokozatokban szerepet vallalt ligyésze, birdja, delegalt jogvégzett
vagy jogi képesités nélkili ,partbirdja’, azaz népbirdja, egy-egy esetben
az allamvédelem altal ,valasztott” védd, valamint az igazsagligyi tarcanak
a ranglétra nem akarmilyen fokara kinevezett tisztségviselGje. Kevés olyan
dokumentumegyiittes maradt fenn a magyarorszagi helyi sztalinizmus,
a Rakosi és Ger6 vezette vilagbol, amely arra alkalmas, hogy bemutassa:
miként forogtak a fogaskerekek, hogy a politikusi tetteket miként el6zték
meg vagy kovették a titkosrend6rség biztositotta informaciok, miként
épultek egymasra, miként kotodtek egymashoz, végiil a gazsagszolgalta-
tashoz.' Es ebbe a sorba beleillenek azok az immér rutinszer(inek t(ing,
de sok-sok letartdztatott aldozaton begyakorolt modszerek, amelyek az
alnok félrevezetést, > a fizikai kényszer alkalmazasanak kovetkezményeit™
és a kényszerités legkiilonfélébb médszereit érzékeltetik. Es — végezetiil, de
nem utoljara — azt is, hogy ebben tevékeny részt vallaltak az MKP, majd az
MDP allami és parttisztséget betdlto vezetdi, példaként az 1956 Gsze utan
Ger6 helyébe 1ép6 utdd Kadar?* Ez egylttal jelzi, hogy nem tekinthetd
véletlennek a késGbbiekben az, hogy az érsek és tarsaival szemben inditott
biintetGeljaras — mondhatni, egyfajta féproba — utan a korabbi években,
honapokban és hetekben legfobb egyhazellenes élharcosok egyikébdl
trockista aruldova atmindsitett, lefogott Rajkkal, avagy egyik tarsaval,s

230 Somorjai—Zinner 2008, 562., 152. dokumentum (CD 30.).

231 Zinner 2015a.

232 Somorjai-Zinner 2008, 520-546., 140. dokumentum; 556-557., 148. dokumentum (CD
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233 Uo. 496-497., 126. dokumentum (CD 19.).
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235 Hajdu Tibor két fontos forrast tett kozzé: Farkas és Kadar Rajknal. Tarsadalmi Szemle,
1992/4. 70-89. Farkas és Kadar 1949. junius 7-én éjjel Rajkkal folytatott ,beszélgetése” tobb
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dr. Sz6nyi Tiborral a fétitkar helyettesei, Farkas és Kadar miért targyalnak
a biintetoeljaras ,vizsgalati” szakaszaban. Ahogy Rakosi megjovendolte,
szokasa szerint hivatkozva a magyar kdzmondasra: nem akarasnak nyogés
a vége. Az érsek megtudhatta, hogy ,aki a demokraciaval nem akar ssze-
férni, szembeszall vele, az nyogni fog” ¢ Rakosit a legkevésbé sem zavarta,
hogy az 6 gondolatvilagaban és mindennapos gyakorlataban a demokracia
szinonimaja az egy part, az MKP, majd az MDP fémijelezte diktatura volt.
Ezeknek a 20. szazadi torténetében azonban a sztalinizmust ,az kiilonboz-
tette meg a tobbi totalis diktaturatol, hogy egyhaz- és vallasellenességét
még ideoldgiai alapon allé ateizmus is kiegészitette és tamogatta”* Mind
Moszkvaban, mind a hamarosan vazallussa tett orszagokban az épp hely-
zetbe hozott helyi ,kis Sztalin” és szamos tarsa — Magyarorszagon a ,leg-
jobb tanitvany” és hajbokol6 kornyezete, valamint pretorianus gardaja —,
azaz a kommunista vezérek a rdmai katolikus egyhazat a Vatikan, majd
a cionistakat az imperializmus igynokségének, a kommunizmus elszant
ellenségének tekintették. >

Az esztergomi érsekkel és tarsaival szemben, valamint a holdudvaraba
tartozd szamtalan bilintet6iigyben ateista politikusok és martaldcok egy-
arant eljartak. Mellettiik azoknak a tettei is biralhatdk, akik e torvénytelen
meghurcolé biintetépolitikanak utdbb kritikatlan haszonélvezdi lehettek
a kiilonboz6 allami és egyhazi funkcidkban — és ilyenek nem kevesen vol-
tak — a primas és nem csupan perbéli, hanem sorsaban osztozd kevésbé
ismert vagy névtelenségben marado tarsai miatt. A bilintetéeljarasokat k-
vet0 évtizedekben latszolag egyiittm(ikodtek a vezet6 allami és partpoliti-
kusok az érsek és mas, az egyhaz igéjének hirdetéséért meghurcolt egyhazi
személyiségek helyén felelés egyhazi tisztségeket betolté személyekkel.
A kozottiik levo kapcsolat azonban - a magas egyhazi stallumok ellené-

Szényi Tibort. Mozgé Vildg 1993/6. 100-111. Ez utdbbihoz Hajdu nem kozolt forrast.
236 Rakosi Matyas: Visszaemlékezések 1940-1956. 1. kotet, 527.

237 ElGsz0 helyett. Beszélgetés Ormos Madria professzor asszonnyal. Zinner et al. 1991, 10.
238 Zinner 2019, 293-305.
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re — sajatos allambiztonsagi viszonyrendszert is takarhatott. Annak alapja
éppugy elvalaszthatatlanul kotédhetett a multbéli kényszeritéshez, vagy
gyakorta lehetett 6nkéntes, mert az ligynokkeé lett egyhazi személyiséget
a feladatok vallalasa szebb és eredményesebb személyes boldogulas remé-
nyével kecsegtette. Mindennek alapjat az Esztergomra mért fécsapas te-
remtette meg. Az 1948-ban partfeladatot teljesitd, Rakosi koréhez tartozé
Kadar az annak bennfentes tagjaként tanultakat hasznositotta 1956 utan:
egyfelél a csaknem meghurcoltakbdl tigynokké valtak munkaja révén,
masrészt e ,haladd” hagyomanyok felélesztését kovetden Gjabb, el6lépte-
tett személyekkel. Az érsekkel és tarsaival szemben elkdvetett torvényte-
len biintetbeljaras ezért is messze tobb annal, mint amit a személyiikben
karvallott elmarasztaltjai megéltek miatta az id6 tajt. Hatasa mindmaig
vellink él, nem csupan torténelem.”®

EPILOGUSKENT

»Ami a Parttorténeti Intézetben 1990. januar 30-an torténteket illeti, arrél
egy négyoldalas feljegyzés tantskodik. Benne rogziilt: »Végil a feladatnak
megfelel6en fénymasolatban kikértem az MDP Kozponti Vezetdség Tit-
karsaganak 1949. junius 28-ai tilésérdl készilt jegyz6konyv 1. lapszamat. Ez
az anyag a 276. f. 54/51. 6. e. dossziéban fekszik el. Az anyagot nemhogy
eredetiben, de még fénymasolatban sem akartak kiadni, de mivel azt vala-
szoltam - vetette papirra dr. Kozma Gyula legf6bb tigyészségi tigyész 1990.
februar 2-an —, hogy a birdsagi targyalashoz az eredeti példanyra sziikség
van, hajlottak arra a felvetésemre, hogy fénymasolatban megkapjam.
A jegyz6konyv Rakosi Matyas elGterjesztésében a kovetkez6t tartalmazza:

239 Somorjai-Zinner 2008, 80-87.

231



A j6v6 héten targyalja le a NOT a Mindszenty-iigyet, és hozzon helyben-
hagyd hatarozatot.«

E kijelentés kdzvetlen beavatkozas a birosagi perbe, amely egymaga
semmisségi ok lehet. A dontés nyilvanvald, hogy a Mindszenty-tigyben
hozandé Il. fok hatarozatra vonatkozik. A feljegyzés készitéje Gsszegezte
kutatasi eredményeit, és ezek kozott azt sem hallgatta el, hogy »megalla-
pithato az iratokbdl, hogy Rakosi Matyas kozvetleniil részt vett a Mind-
szenty-per elékészitésében, rendszeres tajékoztatast kapott a nyomozas
allasardl a kihallgatasi jegyz6konyvek atadasaval, és most feltart, késébbi
adatokra figyelemmel kovetkeztetni lehet arra is, hogy belefolyt az els6-
foku targyalasba is. Az anyagokat Péter Gabor adta at Rakosi Matyasnak,
a Mindszenty-ligyben tehat Péter volt az, aki Rakosi Matyassal ezen ligy-
ben konzultaciot folytathatott és folytatott.« >+

Roviden: nem kellett volna semmiféle tovabbi perujitasi nyomozas
a legfobb ligyészségi ligyész kutatasa utan, azonnal, mondhatni, 6rakon
beliil elkészithetd lett volna a torvényességi dvas, el lehetett volna hagyni
a perrendszer(i, aprdlékos tényfeltarast, béven elég lett volna az 1949. jani-
us 28-i titkarsagi tlésre alapozni, és az 6vas utan nyolc nappal a Legfelsbb
Birosag felmenthette volna a primast és tarsait. Ha akartak volna, de nem
akartak.”#

Amikor 1989. november 8-an az illetékes osztalyvezet6 tigyész, dr. Po-
csi Lajos elrendelte a perdjitasi nyomozast,** azt mar elGzetesen, az egy-
kori dokumentumokbdl szerzett ismeretek birtokaban tette. Neki és kol-
légainak a kezében ott volt az els6- és masodfoku itélet, a tényfeltard tor-
ténészek bizottsaganak elndke kapott, dr. Major altal irt visszaemlékezés,
ezekbdl lathatta (az el6bbiekben jelzett) tanacs-6sszedllitasi anomaliakat.
Figyelmen kiviil hagyta azonban azokat, majd dr. Kozma feljegyzését is,

240 Mindszenty perujitds. Dr. Kozma Gyula legfébb ligyészségi tigyész feljegyzése, 1990. februar
2. Dr. Kozma tévesen juliust irt junius helyett.

241 Zinner Tibor levele Somorjai Addm OSB részére, 2007. januér 14., 60-61.
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benne f6képp azt, hogy a titkarsagi hatarozat ,egymaga semmisségi ok le-
het”. Nyilvanvalo, hogy masok, feljebb hataroztak errdl, 6 nem donthetett
benne. A miértre adott a valasz: mert kozelgett a valasztas.

A feltartak alapjan ugyanis nyilvanvald, hogy hamis és félrevezetd
a blinbakallitas idején meghonosodott ,Péter és bandaja” elnevezés, amely
fogalmilag még a ,Berija és bandaja” valtozatot is megel6zte. Fliggetleniil
attol, hogy 1954. majus 5-én Vorosilov is azt tanacsolta a magyar partveze-
t6knek Moszkvaban, hogy a ,hibakrdl” ugy beszéljenek, ,mint amilyeneket
Péter Gabor kovetett el”># A Péter személyéhez kotott ,banda” elneve-
zésnek utdbb a bévitett, ,mindenrdl a blinds AVH tehet” véltozata éledt
fel, nem véletleniil 1989-ben, hénapokkal az 1990-es voksolas el6tt. Ez id6
tajt nyilvan mas célok érdekében. Mirdl hallgattak évtizedeken keresztiil?
Révai 1949. marcius 5-én, az MDP KV (ilésén megjovendolte, hogy ,a pro-
letardiktatura f6 funkciéja a kiilsé és bels ellenséggel szemben alkalma-
zott erdszak lesz”>** 1950. februar 22-én targyalta az MDP KV Titkarsaga
Kovacs Istvan elSterjesztését az AVH partszervezetérdl. Err6l a visszaem-
Iékezésének hitelessége érdekében kutakodd ifjabb Farkasnak sem adtak
xeroxozott masolatot, kizardlag csak kézzel masolhatta le a partarchivum-
ban. E szerint: ,Az AVH a proletardiktatura rendszerében betoltétt fontos
szerepe miatt a Magyar Dolgozok Partja Kozponti VezetGségének az allam
gépezetében miikodo szerve. Feladata, hogy a Part Politikai Bizottsaganak
utasitasa szerint harcoljon a munkasosztaly hatalmanak ellenségei ellen.”
Ezért konstrualtak a ,Péter és bandaja” elnevezést. Alapjaiban azért, hogy
egy kozel négy és fél évtizeden keresztiil a legszlikebb partvezetés altal ira-
nyitott, tehat kivalasztottakbol szervezett, titkos partfeladatot ellato, part-
utasitasokat végrehajto, de a kdzvélemény elétt allami feladatokat ellatod
apparatusra — elobb leszlikitve annak néhany nevesitett tagjara, utobb

szélésérdl, 1954. majus 5. In ,Konzultaciok.” Dokumentumok a magyar és szovjet partvezet6k
két moszkvai talalkozojardl 1954-1956-ban. Multunk, 1992/4. 138.
244 Zinner 1999, 20.

233



a testiilet egészére (majd megint szlikitve az tgynevezett lll/lll-ra) — harit-
va leplezzék a hazai politikai rendszert és annak iranyito testiileteit. Bizo-
nyitja ezt, hogy amig a biintetéeljarasok soran a kiilonb6z6 intézkedések-
rél a Magyar Testvéri K6zosség tagjai, illetve egyes kisgazdaparti vezeték
esetében az MKP KV PB tizszer, addig a partvezérek kozvetlen beavatkoza-
sai mellett az érsek és tarsai meghurcolasakor az MDP KV egyszer, az MDP
KV PB haromszor (utobb még egyszer), az MDP KV Titkarsag pedig tizszer
foglalt allast. Mindszenty és tarsai dramajanak lényege itt érhetd tetten.
Ahogy Rakosi — kényszeredetten, de — be is vallotta 1953. junius 27-én
elvtarsai elétt, az MDP KV (ilésén:*s ,En vezettem az Allamvédelmi Haté-
sagot. Ezzel kapcsolatban beleavatkoztam az tigyek vitelébe, beleszéltam
abba, hogy kit tartdztassanak le, kit bantalmazzanak, kit hogyan itéljenek
el” Dr. Zakar letartoztatasanak elrendelését6l az MDP KV Titkarsaganak
a NOT kihirdetend6 jogerés itéletének mértékérdl hozott hatdrozataig
Mindszenty és tarsai dramajanak Iényege itt érhet6 tetten. Marpedig az
id6 tajt, 1953 juniusaig az MDP KV Titkarsaganak tevékenysége, hataroza-
tai fontosabbak voltak, mint a PB tevékenysége és hatarozatai.*

A dr. Kozma feljegyzésébdl idézetteket 2007. januar 14-én tovabbitot-
tam az Apostoli Szentszékhez kiildott levelemben. A cimzett Somorjai
Adam OSB, az id6 tajt Oszentsége XVI. Benedek papa Allamtitkarsaganak
magyar referense, a Szenttéavatasi Kongregacié konzulatora s a Mind-
szenty-causa relatora volt*¥ Ma is éppoly idGszerlinek tartom, mint an-
nak idején, mert a tények rendkiviil makacs dolgok. Nem csupan a hetven,
hanem a tobb mint harminc évvel ezel6tt torténtekkel is szembe kell néz-
niink, van ra okunk. Minden kényszer nélkiil.»+*

245 Az MDP KV iilésének jegyzékonyve, 1953. junius 27-28. MNL OL M-KS 276. f. 52. cs. 24.
b.e.

246 Az MDP Kozponti Vezetdsége, Politikai Bizottsaga és Titkdrsaga léseinek napirendi jegyzé-
kei. I. kotet. 1948—1953. 8.

247 A levél masolata a szerzd birtokaban.

248 Zinner 2013, 215, 1074. jegyzet. A letartéztatott délszldv sajtéattasé, Zivko Boarov kihall-
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