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BEVEZETO

Tisztelt Olvaso!

A Nemzeti Emlékezet Bizottsaga Kiiliigyi Munkacsoportjanak
elsé tanulmanykotetét tartja kezében.

2014 juliusaban alakult a Kiiliigyi Munkacsoport, melyet a
NEB részérél Sods Viktor Attila vezet. A munkacsoportnak
a 2014-es év soran négy belsés - Andreides Gabor, Erdés Kris-
tof, Madarasz Anita, Szilagyi Gabor - és két kiilsés - Ivanfi
Mikloés és Saringer Janos - kutato volt a tagja.

A munkacsoportunk célja, hogy bemutassuk a magyar Kiil-
igyminisztérium szervezetét és annak valtozasait az 1945 és
1990 kozotti idészakban, képet adjunk az intézménytorténeti
valtozasokrol, bemutassuk a Kiiliigyminisztérium vezetdit, a mi-
nisztereket, miniszterhelyetteseket és az egyes szervezeti egysé-
gek vezetdit, valamint a jelentésebb nagykovetségek miikodését,
személyi allomanyat. Kutatjuk a Kiiliigyminisztérium és annak
szervezeti valtozasait, a kiilligyi teriilethez k6t6do intézmények
- példaul Magyarok Vilagszovetsége, Pressinform, Diplomaciai
Testiileteket Ellatd Igazgatosag, Allami Emigracios Bizottsag -
mukodését. Emellett feldolgozzuk az allampart és a Kiiliigymi-
nisztérium kapcsolatat, a partiranyitas formait, az MKP, MDP,
MSZMP kiiliigyekkel foglalkozd szervezeti egységeinek - az
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MDP Kiiliigyi Bizottsaganak, a Nemzetkozi Kapcsolatok Osz-
talyanak, az MSZMP Kiiliigyi Osztalyanak és az MSZMP Kiil-
igyminisztériumi Bizottsaganak - tOrténetét, mikodését és az
ott vezeto tisztséget betoltok életutjat.

A kutatas egyik alappillére az intézménytorténet és az ar-
chontolégia.

A munkacsoport kutatasainak masik iranya az emigracio
torténetének, szervezetének feltérképezése. Szeretnénk bemu-
tatni, hogy az allampart hogyan viszonyult az emigraciéhoz,
milyen elvi, politikai iranymutatast, hatarozatokat fogalmazott
meg az emigracio ellendrzésével, feliigyeletével kapcsolatban,
¢és ezt hogyan valositottak meg a gyakorlatban.

Jelen tanulmanykotetben az 1944. december 21. és 1950
kozotti idészak kutatasanak elsé kézzelfoghatd eredményeit
tessziik le az érdeklodok elé. Az elmult fél év alatt elindult ku-
tatasok soran nem torekedtiink, nem torekedhettiink nagyobb
feltaro munkara. Célunk az volt, hogy 1944 végétdl elindulva
elkezdjiik szisztematikusan a Kiiliigyminisztérium intézmény-
torténeti feltarasat. Kotetiink az alabbi témakat tartalmazza:
Saringer Janos feldolgozta a Kiiliigyminisztérium szervezettor-
ténetét 1945-1950 kozott. Ivanfi Miklos a Kiiliigyminisztérium
egyik szervezeti egységének, a Békeelokészité Osztalynak a mu-
kodését mutatja be rovid tanulmanyaban. 2015-ben egy 6nallo
munkaban fogja a békedelegacio, valamint a BékeelOkészitod
Osztaly torténetét, személyi Osszetételét megjelentetni. M. Ma-
darasz Anita a magyar-brit kapcsolatok 1941 és 1946 kozotti
torténetét harom diplomata - Barcza Gyorgy, Szent-Gyorgyi
Albert, Alvary Frederick Gascoigne - személyén, miikodésén
keresztiil irta meg. Ehhez a tanulmanyhoz hasonloan Andrei-
des Gabor a magyar-olasz diplomaciai kapcsolatok 1945-1949
kozotti torténetét tekintette at. Végiil Erdés Kristof tanulma-
nyaban a Hazahozatali Kormanybiztossag szerepét, a deportal-



tak, menekiiltek, hadifoglyok hazahozatala soran kifejtett tevé-
kenységét mutatja be.

Bizunk benne, hogy elindult kutatasaink tovabb folytatéd-
hatnak, és sikeriil a megfogalmazott kutatasi iranyok mentén a
magyar kiiliigyi intézménytorténetet bemutatni, a vezetok korét
feltérképezni, az esettanulmanyokon keresztiil pedig a miniszté-
rium mukodését, valamint az ehhez kapcsolodoé legérdekesebb
torténeteket, epizdédokat is megirni, és a szélesebb nyilvanossag
elé tarni.

Soos Viktor Attila






SARINGER JANOS

A MAGYAR KULUGYMINISZTERIUM
SZERVEZET| VALTOZASAI 1945
ES 1950 KOZOTT

1944 végén az orszag kozepén és nyugati teriiletein a németek
és a vellik szovetséges nyilasok kezében volt bizonyos hatalom,
mig az orszag keleti teriiletén mar a szovjet parancsnokok iranyi-
tottak. Azon hazai politikai partok vezetdi, akik biztak Magyar-
orszag demokratikus atalakitasaban - a Szocialdemokrata Part,
a Nemzeti Parasztpart, a Filiggetlen Kisgazda-, Foldmunkas és
Polgari Part, a Polgari Demokrata Part, a Magyar Kommunis-
ta Part, illetve a szakszervezetek képviseléi - 1944. december
2-an Szegeden megalakitottak a Magyar Nemzeti Filiggetlenségi
Frontot. A szovetséges hatalmak hozzajarulasaval a kozos front-
ba tomorilt partok 1944. december 14-én Debrecenben meg-
tartottak az Ideiglenes Nemzetgytilés Elokészitd Bizottsaganak
alakulo iilését. Az orszag keleti részében megtartott ideiglenes
nemzetgyulési valasztasok eredményeképpen kétszazharminc
képvisel6 foglalhatott helyet az Ideiglenes Nemzetgytilésben.
Debrecenben 1944. december 21-én megalakult az Ideigle-
nes Nemzeti Kormany, amelynek miniszterelndke Dalnoki
Miklos Béla vezérezredes lett. A kormanyban a kiiliigyi tarcat a
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kisgazdaparti Gyongyosi Janos' kapta. Az ideiglenes kormany
december 28-an hadat lizent Németorszagnak, mikézben a Sza-
lasi Ferenc vezette nyilasok a nyugati teriileteken a szOvetsége-
sekkel szembeni végso ellenallasra szoélitottak fel az orszagot.
Az Ideiglenes Nemzeti Kormany és a Szovetséges (Szovjet) Fo-
parancsnoksag képviseldje 1945. januar 20-an, Moszkvaban
alairtak a fegyversziineti szerzédést. A békeszerzédés megkoté-
séig - a fegyversziinet id6tartamara a Szovetséges (Szovjet) Fo-
parancsnoksag elnoksége alatt - az Egyesiilt Kiralysag és az
Amerikai Egyesiilt Allamok képviselinek részvételével Szovet-
séges Ellendrzé Bizottsagot (SZEB) Iétesitettek Magyarorsza-
gon, amely szabalyozta és ellendrizte a szerzédés feltételeinek
végrehajtasat. A fegyversziinet rogzitette, hogy a SZEB a szer-
z6dés hatalybalépésétdl a Németorszag ellen folytatott hadmu-
veletek befejezéséig terjed6 idében a Szovetséges (Szovjet) Fo-
parancsnoksag vezetése alatt all.”

1946 6szén a demokratikus atalakulas tligye valaszut elé ke-
riilt: tovabbvitelére két, egymastol 1ényegesen eltérd koncepcio
rajzolodott ki. A Nagy Ferenc és a Fliggetlen Kisgazdapart altal
képviselt iranyvonal a polgari demokracia megerdsitése mellett
kotelezte el magat. Elutasitotta a két vilaghaboru kozott fenn-
allo politikai rendszert, és egyben a szocialista atalakulas utjat

1 Gyongyosi Janos (1893-1951) kozépiskolait Aradon és Békéscsaban, az egye-
temet Budapesten végezte. 1914-ben vonult be katonanak, majd olasz hadifogsagba
keriilt. Leszerelése utan egy ideig ujsagiroként dolgozott Budapesten, majd egy uj-
sag szerkesztését vette at Békéscsaban, és ugyanott sajat napilapot inditott. 1931-ben
részt vett a Fiiggetlen Kisgazdapart szervezésében, amelynek a tagja is lett, a Part
Intézobizottsaganak a tagja volt. Magyarorszag német megszallasa utan Debrecen-
ben bujkalt, a Békéscsabai Alfoldi Nepujsdgot szerkesztette, ami 1944 végétdl jelent
meg. Részt vett a Voros Hadsereg magyar ujsagjanak a szerkesztésében, és az elsé
Ideiglenes Nemzetgytilés megalakitasanak szervez6 munkalataiban. 1944. december
22-t61 Magyarorszag kiiliigyminisztere volt 1947. majus 31-ig, majd a Pénzintézeti
Kozpont elndke 1947. augusztus 12. és 1951. oktober 29. kozott.

2 Vincenti-Gal 1946, 73-77.



is. Ezzel szemben a Magyar Kommunista Part vezetése a de-
mokratikus atalakitas ,,tovabbfejlesztését”, a szocializmus meg-
teremtését tlzte ki célul. Ennek eszk6zeként a konzervativ erék
gyengitését, majd megsziintetését és az MKP vezetésével a bal-
oldali er6k 0sszefogasat jelolték meg. Az utdbbi koncepcio vég-
rehajtasat célozta a békeszerzodés aldirasa utan Rakosiék tama-
dasa a Kisgazdapart vezetése ellen. Elsé 1épésként a part
fotitkarat, Kovacs Bélat tartdztattak le, koztarsasag-ellenes
Osszeeskiivés vadjaval, 1947. februar 25-én. A kovetkezo 1épés
mar a part vezetoje, a miniszterelnok ellen iranyult. Nagy Fe-
renc majus kozepén szabadsagra utazott Svajcba; ezt kihasznal-
va, Rakosiék junius elsé napjaiban lemondasra kényszeritették.
Ko6zben Budapesten kinevezték az Gj kormanyt, amelynek veze-
tésével Dinnyés Lajost biztak meg. A belpolitikai valtozasok ki-
hatottak a Kiiliigyminisztériumra is. Gyongyosi Janos kiiliigy-
minisztert levaltottak. Az 1947. augusztus végén megtartott,
manipulalt valasztasok utan, amely a Magyar Kommunista Part
térnyerésével zarult, kinevezték az 0j kiiliigyminisztert: Molnar
Eriket,®> majd Rajk Laszl6* érkezett a minisztérium é€lére 1948.

3 Molnar Erik (1894-1966) az elsé vilaghaboru el6tt belépett a Magyarorszagi
Szocialdemokrata Partba, majd 1928-ban tagja lett az illegalis kommunista partnak
is. Részt vett az Ideiglenes Nemzetgy(ilés munkajaban, és halalaig orszaggyulési kép-
visel6 volt. Az Ideiglenes Nemzeti Kormany, majd Tildy Zoltan és Nagy Ferenc kor-
manyanak népjoléti minisztere. 1947. november 24. és 1948. augusztus 5. kozott kiil-
iigyminiszter volt. 1948 szeptembere és 1949 szeptembere kdzott moszkvai nagykovet.
1948 és 1956 kozott az MDP KV tagja. 1950. juliustol igazsagiigyi miniszter, 1952.
november 14-t61 ismét kiilligyminiszter volt. 1956 utdn kiszorult a partvezetésbol.

4 Rajk Laszlo (1909-1949) a Pazmany Péter Tudomanyegyetem tanult, és 1930-
ban kapcsolodott be az illegalis kommunista mozgalom tevékenységébe. 1937-ben
Spanyolorszagban részt vett a polgarhaboruban a Nemzetkozi Brigadok tagjaként.
Két évvel késobb Franciaorszagba menekiilt. 1941-ben tért haza, majd letartoztat-
tak. 1944-ben, szabaduldsa utan a Kommunista Part Kozponti Bizottsaganak a tit-
kara lett. 1944 decemberében a nyilasok ismét letartdztattak. 1945 majusaban be-
kapcsolodott az orszagos politikaba, orszaggytilési képvisel6vé valasztottak, illetve a
Kommunista Part vezetdségének tagja lett. 1946. marcius és 1948. augusztus kozott
beliigyminiszter, majd 1948. augusztus 5. és 1949. junius 11. kozott kiligyminiszter
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augusztus elején, és 1949 juliusatol Kallai Gyula® lett a kiiligy-
miniszter.

A Kaligyminisztérium szervezeti felépitése
az Ujjaszervezes idején

A kuligyi igazgatas 1945. aprilis végi szervezeti strukturajat
tudjuk rekonstrualni.® Ekkor mikodott a Miniszteri Kabinet, a
Békeelokészité Osztaly, az Elnodki Osztaly, a Protokollosztaly,
a Fegyversziineti Osztaly, a Politikai Osztaly, a Szocialpolitikai
Osztaly, a Gazdasagpolitikai Osztaly, a Levéltari és Tudoma-
nyos Osztaly, illetve a Sajtdéosztaly. Ezeken kiviill muikodott a
Beszerzési Csoport, a Féigazgatoéi Iroda, a Szamvevoség, a Jogi
Csoport, illetve a Hazigondnoki Iroda, az Epitésvezet6i Iroda
és a Telefonkozpont.” Osszevetve a kozponti szolgalat 1944 eleji

volt. Még hivatali ideje alatt, 1949. majus 30-an koholt vadak alapjan letartoztattak,
¢és oktéberben kivégezték.

5 Kallai Gyula (1910-1996) az illegalis kommunista part tagja lett 1931-ben,
emiatt az egyetemrol eltavolitottak 1937 aprilisaban. A Népszava tjsagirdja 1939 és
1944 kozott. Egyik szervezdje a lap 1941. évi karacsonyi szamanak és a Torténelmi
Emlékbizottsagnak. A német megszallas utan részt vett a kommunista part illegalis
tevékenységében. 1945. januartol a Szabadsdg cimi lap egyik szerkesztéje lett. 1945
aprilisaban bevalasztottak az Ideiglenes Nemzetgytilésbe. 1945 és 1948 kozott a mi-
niszterelnokség és a tajékoztatasiigyi minisztérium allamtitkara. 1949. junius 11-én,
a letartéztatott Rajk Laszlo helyett kinevezték kiiliigyminiszterré, majd 1951. aprilis
20-an 6t is letartoztattak és 15 évi fegyhazra itélték. 1954-ben rehabilitaltak és 1955
februarjatol a népmuivelési minisztérium helyettes vezetdje lett. 1957 és 1959 kozott
az MSZMP KB ideologiai titkara. 1957 és 1958 kozott muivelddési miniszter, 1958
és 1960 kozott allamminiszter, 1960 és 1965 k6zott a Minisztertanacs elnOkhelyette-
se, majd 1967-ig a Minisztertanacs Elnoke volt. 1975-ig az MSZMP KB tagja. 1989.
oktober 23-an szlint meg az elnoki tanacsi tagsaga.

6 Lasd Saringer 2013.

7  MNL OL XIX-J-1-a-1V-7-1945. 31. doboz lapszam nélkiil. Keltezése: 1945.
aprilis 30.
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és az 1945. aprilisi szervezeti felépitését, szamos ponton egye-
zést talalunk: 1étezett a Miniszter Kabinetje, illetve a Politikai,
az Elnoki, a Protokoll, a Szocialpolitikai, a Gazdasagpolitikai
Osztalyok, valamint a Foéigazgatoi Iroda és a SzamvevOség.
1945 aprilisaban allitottak fel a Levéltari, Tudomanyos és Sajto-
osztalyt, amely 1ényegében a korabbi - 1944 eleji - Sajtdosztaly,
illetve a Kulturalis és Tudomanyos Osztaly egyesitéseként is ér-
telmezhetd. A Kiilligyminisztérium jogi vonatkozasainak hat-
térbe szorulasat jelzi, hogy 1944-ben még négy osztaly foglalko-
zott nemzetkozi jogi vonatkozasu tligyekkel, addig 1945 elején
egyetlen jogi csoport felallitasara keriilt sor. Emellett ekkoriban
valt sziikségessé a Beszerzési Csoport és az Epitésvezetdi Iroda
létrehozasa is, ami a mostoha kozellatassal, illetve a Kiliigy-
minisztérium épiiletének romos allapotaval magyarazhato. Uj
elem, hogy 1945 elején formalisan is mikodhetett a Békeeloké-
szit6 Osztaly, amely a masodik vilaghaboru alatt - 1942 nyara-
tol - a Politikai Osztalyon belill csak bujtatottan, informalisan
Iétrehozott és néhany f6bdl allo kis csoport volt.

A Kultgyminisztérium felépitése 1945 végén

1945 végére némileg modosult a kézponti szolgalat szervezeti
felépitése, és a miniszter kozvetlen rendelkezése alatt 6t munka-
csoport felallitasara keriilt sor. Ezek a kovetkezdk voltak: a
Miniszteri Kabinet, a Nemzetkozi Jogi Tanacsado Osztaly, a
Fegyversziineti Osztaly, a Szovetséges Ellenorzé Bizottsag Gaz-
dasagi Hivatala, illetve az azt iranyito tarcak6zi bizottsagnal
mukodo tisztviselok. Ezenkivill tovabbi két nagyobb egységre
tagolddott a Kiiligyminisztérium. Az egyik Politikai Csoport né-
ven mikodott, s hét osztalybol tevodott dssze: Békeeldkészitd
Osztaly, Politikai Osztaly, Kulturalis és Tudomanyos Osztaly,
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Gazdasagpolitikai Osztaly, Nemzetk6zi Munkaiigyi Osztaly,®
illetve az Okmany, Levéltar és Konyvtar Osztalybol.

A masik nagyobb egység az Adminisztrativ Csoport elnevezést
kapta, amelyen belill harom alrendszer muikodott: az Elnokségi
Alcsoport (SzamvevOség, Hazipénztar, Foéigazgatoi Iroda, Fu-
tariroda, a szervezés alatt allé Forditoiroda - teenddit ideigle-
nesen a Fegyversziineti Osztaly végezte - és az Ellatasi Iroda,
amelynek tevékenységét a Beszerzési Csoport latta el), a Pro-
tokollosztaly €s az ugyancsak szervezés alatt allo Rejtjelosztaly.
A Jogi Alcsoport ala a Jogi Osztaly (a Hadifogoly-iroda és az
Utlevéliroda), illetve - az ekkor még Hadifogoly- és Panasziro-
da néven mikodo - Konzuli Igazgatasi Osztaly tartozott. A Jogi
Alcsoport részét képezte harmadik egységként a Kiilfoldi Ma-
gyarok Ugyeit Intéz6é Osztaly, amelynek teendéit - az 1945. no-
vemberi allapot szerint - a Szocialpolitikai Osztaly elnevezés
alatt mikodo és a Politikai Csoportnal szerepld Nemzetkozi
Munkatigyi Osztaly latta el.’

A Szocialpolitikai Osztalybol 1945. december 1-jét6l két
osztaly alakult. Az egyik a mar emlitett Kilfoldi Magyarok
Ugyeit Intéz6é Osztaly lett. Gyongyosi Janos ennek vezetésével
¢és egyben a Szovetséges Ellenoérzo Bizottsag Magyar Gazdasagi
Hivatalat Iranyité Tarcakozi Bizottsagban a Kiiliigyminiszté-
rium képviseletével Papp Gabor 1. osztalyu kovetségi tanacsost
bizta meg. A masik szervezeti egység a Nemzetkozi Munkatigyi
Osztaly volt, amelynek élére a kiiligyminiszter Téth Béla szer-
z6déses nemzetkdzi munkatigyi tanacsadot nevezte ki.

A Fegyversziineti Osztaly ligykorébe az alabbiak tartoztak:

8 A Nemzetkozi Munkaiigyi Osztaly ideiglenesen ellatta a Szocialpolitikai Osztaly
Jogi Alcsoportnal a Kiilfoldi Magyarok Ugyeit Intézé Osztaly teenddit is.

9 MNL OL XIX-J-1-a-1V-7/ B¢é-1945. 31. doboz 2-3. Keltezése: 1945. novem-
ber 14.
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- a jovatételi egyezmények targyalasa és megkotésének elo-
készitése;

- a Voros Hadsereg ellatasaval osszefiiggd kérdések;

- az egyesilt nemzetek és azok allampolgarainak tulajdo-
nat képezd vagyontargyak visszaszolgaltatasa;

- a megszallo hadsereg altal hadizsakmany cimén birtokba
vett vagyontargyak, épiiletek kérdése és a visszaszerzésiik
érdekében torténd diplomaciai kozbenjarasok;

- anémet vagyon kérdése;

- a szovetséges hatalmak és Romania kozott 1étrejott fegy-
versziineti egyezményben foglaltak értelmében lefoglalt
romaniai magyar vagyon {igye;

- a Fegyversziineti Tarcakozi Bizottsag el6tt targyalasra
keriilé kérdések el6készitése és adminisztralasa;

- az érintett minisztériumokkal valo kapcsolattartas és
egyeztetés.!”

A Kuligyminisztérium felepitése 1946 elején

Hazankban 1946 elejére elkésziilt a Kiiliigyminisztérium uj tigy-
beosztasa, amely kovette a két vilaghaboru kozotti magyar Kiil-
igyminisztérium felépitését, azaz tovabbra is a vertikalis struk-
tara alapkoncepcié alapjan szervez6dott meg a kozpont.!

A miniszter kozvetlen rendelkezése alatt all6 osztalyok, illet-
ve munkacsoportok a kovetkezok voltak:

A Miniszter Kabinetjének - vezetdje P6dor Laszlo - feladata
a miniszter melletti titkari szolgalat ellatdsa, a politikai par-

10 V0. 1. tablazat a tanulmany végén.
11 MNL OL XIX-J-1-k-Vegyes-4fc-sz. n.-1945. 21. doboz 1-12. Keltezése:
1946. februar 1.
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tokkal valo Osszekottetés fenntartasa volt, illetve minden poli-
tikai ligy, amely a kiilligyminisztert mint a kormany tagjat illeti.
A benyujtando torvényjavaslatoknak, a nemzetgytilési interpel-
lacioknak és hatarozatoknak, a minisztertanacsi eldterjeszté-
seknek a nyilvantartasa és a megfeleld elintézésiikrél valé gon-
doskodas; a miniszteri jovahagyasra és alairasra vard, valamint
a miniszternek bemutatando ligydarabok kezelése.

A Politikai Osztdaly végezte - Szakasits Gyorgy iranyitasa-
val - a kiilpolitikai tigyeket, a kiilfoldi magyar kiilképviseletek
politikai tajékoztatasat és iranyitasat. Emellett az ¢ feladatuk
volt a politikai természet(i esetekben torténd eljaras a Magyar-
orszagon székelo kiilfoldi képviseleteknél, a haborus blinokkel
kapcsolatos iratok kezelése, illetve a Kiilligyminisztériumba a
posta vagy kiildoncok utjan érkezo jelentések, levelek, atiratok
stb. atvétele, felbontasa és elosztasa.

A Békeelokészito Osztaly - Kertész Istvan vezetésével - a bé-
ketargyalasok elokészitésével kapcsolatos iigyeket €s munkala-
tokat végezte.'

A Békeeldkészitd Bizottsdg - Sebestyén Pal vezetésével - a
béketargyalasok el6készitésével 0sszhangban a BékeelOkészitd
Osztaly mellett mikodo tanacsado szerv volt, és ennek kereté-
ben a kiilon megbizatasokat teljesitette.

A Sajtoosztdaly - Keszthelyi Nandor és Mészaros Istvan
iranyitasaval - elsésorban a sajtopolitikai tigyekkel foglalko-
zott: a magyar sajtot kilpolitikai szempontbol tajékoztatta,
emellett a kiilfoldi lapok Magyarorszagon miikodé allandé és
ideiglenes tudoésitoinak nyujtott informaciot és tamogatta mu-
kodésiiket. Kapcsolatot tartott a Magyar Tavirati Irodaval és a
Kozponti Hirado Rt.”® kezelésében 1évo radioval; kiilpolitikai

12 Errél lasd bévebben a kotetben Ivanfi Miklds tanulmanyat.

13 A mai Magyar Radio jogelddje volt a Kézponti Hiraddé Rt., amely 1946 és 1949
kozott mukodott.



szempontbol figyelemmel kisérte mikodésiiket és hirszolgala-
tukat. Tajékoztatta a magyar kiilképviseletekhez beosztott saj-
toeldadokat, feldolgozta jelentéseiket, és ellatta 6ket megfele-
16 hiranyaggal. Ellen6rizte a Magyar Tavirati Iroda kiilfoldon
mukodo tudositédit. Ez az osztaly készitette a rendszeres sajto-
szemlét a bel- és kiilfoldi lapokban megjelent magyar vonatko-
zasu és altalanos politikai érdeku cikkekbdl, valamint igazgat-
ta a sajtoarchivumot.

A Fegyversziineti Osztdly - Pokorny Hermann vezetésével - a
fegyversziineti egyezmény végrehajtasaval kapcsolatban felme-
riilé elvi és gyakorlati kérdések megoldasan faradozott. Tovabbi
feladata volt még az érintkezés fenntartdsa az ilyen lgyekkel
foglalkoz6 kormanyhatosagokkal és szervekkel, illetve a Fegy-
verszineti Tarcakozi Bizottsag' el6tt targyalando tigyek eloké-
szitése. Az osztaly vezetdje a kiiliigyminiszter képviseldje volt a
Szovetséges Ellen6rzo Bizottsag (SZEB) Magyar Gazdasagi Hi-
vatalat Iranyito Tarcakozi Bizottsagnal. A hivatal tovabbi fel-
adata volt az 1210/1945. M. E. szamu rendelet” értelmében a
SZEB tagjainak elhelyezésével és ellatasaval kapcsolatban fel-
mertiild ligyek intézése is.

A Kiiliigyminisztérium adminisztrativ vezetdjének feliigyele-
te alatt all6 osztalyokat az alabbiakban mutatjuk be.

14 A Fegyversziineti Tarcakozi Bizottsag elnoke Pokorny Hermann (1882-1960)
vezérezredes volt. A kormany 1945. augusztus 1-jei iilésén dontott a Fegyversziineti
Tarcakozi Bizottsag és a Jovatételi Kormanybiztossag 1étesitésérdl, melynek vezeté-
sével Pokorny Hermann altabornagyot, a Kiiliigyminisztérium Fegyversziineti Osz-
talyanak a vezetdjét biztak meg. A kormanybiztos sem megfelelé hataskort, sem a
feladat ellatasahoz elegend6 munkaerdt nem kapott. A SZEB nem bizott meg a ka-
tonatisztekben, akik a jovatétellel foglalkozo apparatus vezetésébe eleinte viszonylag
nagy szamban kerlltek be. A szovjetek 1945 végén a jovatételi parancsmegrendelé-
seket mar nem az erre a feladatra létrehozott kormanybiztossagnak, hanem kozvetle-
niil a Gazdasagi Fétanacsnak kiildték. A kormanybiztossag 1946 elején megsziint, a
jovatétel iranyitasat az 1946 februarjaban felallitott Jovatételi Hivatal vette at.

15 A minisztertanacs 1945. aprilis 25-én targyalta a rendeletet a Szdvetséges Ellen-
6rz06 Bizottsag Magyar Gazdasagi Hivatalanak felallitasarol.
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Az Einoki Osztdaly - Kvassay Laszlo iranyitasaval -, amely-
nek feladatat a magyar kiilligyi szolgalatban all6 alkalmazottak
Osszes személyi tigyei (kinevezések, athelyezések, szabadsagok,
fegyelmi kérdések, jutalmak, segélyek stb.) jelentették, a szam-
vevOségi alkalmazottakra vonatkozok kivételével. Mellettiik a
magyar kiilképviseleti hatosagok felallitasa, vezetdik részére a
sziikséges megbizatasi, illetéleg miikodési okiratok kieszkodzlé-
se, a killigyi szolgalatban valo alkalmazasi tigyek (vizsgak,
szaktanfolyamok, szerzddéses alkalmazasok stb.) is a munka
részét képezték. Mindennemu személyi igazolvany és a Kiiliigy-
minisztérium nevében kiallitando bizonylat kizarolagos kiada-
sa, a futarszolgalattal kapcsolatos ligyek, a Beszerzési Csoport,
valamint a kiliigyi étkezo is idetartoztak, illetve minden olyan
irat, amely nem mas osztaly feladatat képezte. Az EInoki Osz-
taly intézte a személyzeti allomany, a névjegyzékek, a szolgalati
tablazatok és a torzskonyvi lapok, tovabba a szabadsagolasok
nyilvantartasat, a statussal 0sszefiiggé kimutatasok €és névjegy-
zékek elkészitését.

Az Elnoki Osztalyhoz tartoztak:

- a Forditoiroda - Pontsy Jenéné iranyitasaval - a Kiil-
tgyminisztérium kiilonbozo osztalyai részérdl felmeriilt
anyagok forditasat végezte;

- a Foigazgatd Iroda - amit Balinski-Csopocz Bronislav
vezetett - {ligykorébe tartozott a Kiilligyminisztérium
segédhivatalainak alkalmazottjai, valamint altisztjei fel-
vételére, beosztasara, athelyezésére, el6léptetésére és
esetleges elbocsatasara, szabadsag iranti és egyéb, a szol-
galattal Osszefiiggd kérelmeik elintézésére vonatkozo ja-
vaslatok tétele az EInoki Osztaly szamara. Idesorolandok
a segédhivatali alkalmazottak munkajanak ellendrzése,
iranyitasa és az utanpotlasukra vonatkozo tigyek (vizs-
gaztatas, javaslattétel), valamint az irodai sziikségleti cik-
kek beszerzésére vonatkozo javaslattétel, s azok atvétele,



kezelése, kiadasa és nyilvantartdsa, a szamlak igazolasa,
illetve a telefoniigyek;

- a Futariroda feladata - Dudas Ferenc iranyitasaval - a
futarszolgalattal kapcsolatos teendok lebonyolitasa;

- a Beszerzési csoport - Hup Imre vezetésével - a Kiilligy-
minisztérium alkalmazottjainak ellatasat (élelmiszerek,
tlizel6anyagok) intézte.

A Koltségvetési Osztdaly dolgozott - Fekete Ervin iranyitasa-
val - altalaban minden olyan iigyon, melynek a kiilligyi tarcat
érinté pénziigyi vonatkozasa volt, illet6leg pénziigyi elintézést
igényelt. Ilyenek: a tarca kiadasainak €s bevételeinek eldiranyza-
sa, indoklasa és el6terjesztése; a kiiliigyi alkalmazottak szemé-
lyi illetményeivel kapcsolatos tligyek; a kiilfoldi illetmények és
napidijak megallapitasa és folyositasa, valamint a hivatalos ki-
kiildetésekkel felmeriilé utiel6legek folyositasa; a Kiiliigy-
minisztérium és a kiillképviseleti hatosagok kiillonbozo fizetési
eszkozokkel vald ellatasa; a zarszamadas elOterjesztése €s in-
doklasa, illetve a pot- és rendkivili hitelkérelmek benyujtasa; a
nyugdij, a kegydij, a csaladi potlék és a hasonlo ligyek; a konzu-
li illetékek ligyei (az Elnoki Osztallyal egyetértésben); valamint
a kiiliigyi tarca koltségvetésére vonatkozo utalvanyozasi jognak
- atruhazott hataskorben valo - kizarolagos gyakorlasa, a szam-
vevOség €s a hazipénztar kozremukodésével;

- a Koltségvetési Osztalyon beliil volt a Hazipénztar - élén

Tahy Gyorgy allt -, amelynek feladata a pénztar kezelése,
a beérkez6 pénz és értékletétek orizetbe vétele és nyilvan-
tartasa volt.

A Protokollosztaly - amit Rubido-Zichy Ivan vezetett - ligy-
kore kiterjedt az 0sszes, protokollal kapcsolatos tevékenységre.
Feladata volt a Magyarorszagon akkreditalt idegen kiilképvise-
leti hatésagok vezetdi részére agrément, illetve exequatur kiesz-
kozlése; e hatosagok miikodésével, tovabba a vezetdik és beosz-
tott tisztviseldik személyével és tevékenységével kapcsolatos



22 SARINGER JANOS A magyar Kiilligyminisztérium 1945-1950

ugyek, résziikre a személyi igazolvanyok kiallitasa és utleveleik
lattamozasa. Az etikett, a rangkérdések és a kitlintetési {igyek,
illetve a SZEB-bel kapcsolatosan felmeriilé protokollaris elvi je-
lentOségu tigyek is az osztaly munkajat képezték.

A Gazdasagi Osztdly - élén Czikann-Zichy Moériccal - a kiil-
kereskedelemmel és a kiilfoldi fizetési forgalommal kapcsolatos
tennivalokat intézte. Ellatta a kiilkereskedelmi vonatkozasu
allamkozi targyalasokon a Kiilligyminisztérium képviseletét.
A gazdasagpolitikai tigyekben a szaktarcakkal vald allando
érintkezés fenntartasa, a Fegyversziineti és a Békeelokészitod
Osztallyal az ott felmeriild gazdasagi természetli ligyek terén
szoros kollaboracié volt a feladata. Emellett ellatta a Kiiligy-
minisztérium képviseletét az Elhurcolt Nemzeti Javak Kor-
manybiztossaganal,'® valamint a tarcakozi kulkereskedelmi
értekezleteken. Ugykorébe tartozott még a nemzetkdzi koz-
lekedéssel és tavkozléssel kapcsolatos kérdések intézése is.

A Rejijelosztaly feladata - Ujfalussy Béla iranyitasaval - a rejt-
jelszolgalat volt, valamint ezzel 0sszefiiggésben, a Kiiliigyminisz-
térium cimére beérkez6 és onnan kimeno taviratok kezelése is.

A Kulturalis Osztdaly munkajat - Czinkotszky Jend vezetésé-
vel - a magyar kulturalis életnek a hataron kiviili bemutatasa,
megismertetése jelentette, valamint az ehhez kapcsolodo ligyek-
nek és a kiilképviseletek ezzel 6sszefliggd munkajanak az iranyi-
tasa. Feladatai kozé tartoztak: a tajékoztatd konyvek, folyo-
iratok, filmek, fényképanyagok elOkészitése, felhasznalasa,
elosztasa; a kulturalis csereakciok, a konyv-, tudos- és 0szton-
dijascserék stb.; a nemzetkozi kulturalis szervezetekkel torténd
egyittmikodés és a nemzetkozi kulturalis egyezmények {ligyei;
az ¢érintkezés fenntartasa a Magyarorszagon mukodé idegen

16 Az Elhurcolt Nemzeti Javak Kormanybiztossagat 1944-ben hoztak létre, vezeto-
je Andahazi-Kasnya Béla volt 1945-t61 1946. marcius 7-ig, a kormanybiztossag meg-
szinéséig.
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kiilképviseletek kulturalis szerveivel; a kiiliigyi érdekek képvise-
lete film- és radidiigyekben az illetékes szerveknél; a kiilfoldi
magyarsag kulturalis tigyei; a kdlcsonos kulturalis kapcsolatok
apolasabol eredé munkak elvégzése; s altalaban szoros koope-
racio a tarsminisztériumokkal.

A Nemzetkozi Munkaiigyi Osztdaly - Téth Béla iranyitasaval
- a kiilfoldi és a nemzetkdzi munkasszervezetek, mozgalmak
torekvéseire és allasfoglalasara vonatkozo adatok gyujtését és
kozlését végezte. Ehhez tartozott a kiilfold, kiilondsen a szom-
széd allamok munkaiigyi és tarsadalomszervezési intézkedései-
nek a figyelemmel kisérése; a szakminisztériumok szocialpoli-
tikai osztalyanak tajékoztatasa az tigykoriikbe tartozo kiilfoldi
torvényhozasi anyagrol; a magyar szocialpolitikai eredmények
megismertetése kiilfoldon; a magyar allampolgarok kiilfoldi
munkavallalasaval kapcsolatos {igyek intézése, ideértve a mun-
kajogi és tarsadalombiztositasi helyzetiik javitasara iranyulo
kezdeményezéseket is; a Nemzetkdzi Munkaiigyi Szervezet tag-
sagabol folyo teendok ellatasa.

A Levéltari és Tudomdnyos Osztdly feladata - Radisics Ele-
meér vezetésével - a Kiiliigyminisztérium egyes osztalyai szama-
ra a dokumentacios anyagok tudomanyos feldolgozasa és tajé-
koztat6 szolgalatuk ellatasa volt. E célbdl altalanos személyi és
adatgylijtemény kiépitésén, valamint a filmgytjtemény tovabbi
fejlesztésén faradozott. A konyvtar igazgatasa, kiegészitése, ira-
nyitasa és ellendrzése is a hataskorébe tartozott.

A Kiilfoldi Magyarok Gondozdsat Elldato Osztdly foglalkozott
- Papp Gabor iranyitasaval - a kivandorlasi, atvandorlasi ¢és
visszavandorlasi tigyekkel. Az osztaly feladatainak részét képez-
ték: a kiilfoldi magyarok szocialis gondozasa; képviselet az Or-
szagos Kivandorlasi Tanacsban; az Orszagos Kivandorlasi
Alapbdl a Kiiliigyminisztériumot illeté javadalmak kezelése; a
kiilfoldi magyarok hazaszallitasa (az egészségiigyi és rendészeti
okokbol hazahozottak kivételével); a hazaszallitasi segéllyel, a
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Nemzetkozi Voroskereszt Egylettel és a kiilfoldi segélyakciok-
kal kapcsolatos {ligyek.

A Jogi Csoportot - melynek vezetdje Szondy Viktor volt - a
Jogi Osztdly, az Utazdsi és Utlevélosztdly, illetve a Hadifogoly-
osztaly alkotta.

- A Jogi Osztaly feladata - Morlin Ervin iranyitasaval - a
nemzetkdzi jogi, tovabba a nemzetkozi vonatkozasu ma-
ganjogi, biintetéjogi €s perjogi targyu szerzdédések eld-
készitése és megkotése volt. Azaz a Magyarorszag altal
kotott minden nemzetkdzi szerzdédés alairasaval, a szer-
z6dést becikkelyez6 torvényjavaslat benyujtasaval és ezek
targyalasaval kapcsolatos teenddk; a megerdsitd okiratok
kiallitasa és kicserélése, illetve letétele; egy szerzodéshez
valo esetleges csatlakozas bejelentése, az ahhoz sziiksé-
ges felhatalmazas kieszkozlése; a becikkelyezd torvény,
illetleg az életbeléptetésrdl szolo rendelet kihirdetése;
a Magyarorszag altal kotott nemzetkozi szerzédések Or-
zése ¢s nyilvantartasa; a nemzetkozi jog elvi kérdései, a
nemzetk6zi biraskodasi ligyek, az egyesiilt nemzetek jogi
kérdései; a nemzetkozi jelentdségu kiilfoldi jogalkotas fi-
gyelemmel kisérése és nyilvantartasa; a hazai jogi érde-
kek védelme kiilfoldon és a kiilfoldi jogi érdekek védelme
belfoldon. Ugykorébe tartoztak még: a magyar allam-
polgaroknak a kiilféldi hatosagok ellen emelt panaszai,
a hazai hatosagok és kozegek elleni kiilfoldi panaszok; a
magyar honosokkal kiilfoldon, a kiilfoldiekkel belfoldon
valo banasmod; a hazassagi, hagyatéki, gyamsagi és gond-
noksagi, tovabba orokbefogadasi ligyek; a gyermektartasi,
Ozvegyi és arvaellatasi ligyek, hozzatartozok felkutatasa
kilfoldon. De ez az osztaly foglalkozott a személyiségi és
a szerzo6i jogokkal (ideértve a Berni Nemzetkodzi Szerzo6i
Jogi Unio keretén beliil folyo tigyeket), valamint a konzuli
joggal és tigykorrel kapcsolatos kérdésekkel is. A magyar



allampolgarok kiilfoldi, idegen honosok belf6ldi nyugdij-
és ellatasi igényei, blincselekmények elkdvetdi kiadasanak
és atszallitdsanak a kozvetitése, valamint a Magyarorsza-
gon folyo6 buniigyekben idegen képviseletek kozbenjarasa-
val és tudakozddasaval kapcsolatos intézkedés szintén a
feladatai ko6zé tartozott.

- Az Utazasi és Utlevélosztaly - élén Polonyi Rezsével - a
nemzetk6zi vonatkozasu utazasi ¢és utlevéliigyi elvi kér-
déseket intézte; el0készitette a témaval kapcsolatos nem-
zetkdzi megallapodasokat, €s kozremikodott az utaza-
sok rendészeti ellenOrzésében. Kozbenjart a SZEB-nél,
illetéleg az egyes allamok képviseleténél a kiilfoldi uta-
zasok engedélyezése és a magyar utlevelek lattamozasa
uigyében, kozremikodott a kiilfoldon tartozkodd magyar
allampolgarok utlevelének ¢s hazatérési igazolvanyanak
kiallitasaban. Utazasi okmanyokat allitott ki olyan kiilfol-
diek részére, akiknek hazaja Magyarorszagon nem kép-
viseltette magat.

- A Hadifogolyosztaly - melyet Miske-Gerstenberger Jené
iranyitott - feladatkorébe tartoztak a hadifoglyokkal kap-
csolatos tligyek nemzetkdzi vonatkozasai, illetve a rajuk vo-
natkoz6é nemzetk6zi megallapodasok elékészitésénél vald
kozremuikodés. Kozbenjart a SZEB-nél a hadifogsagban
1év6 vagy egyéb modon visszatartott magyarok iigyében.
A deportalt magyar allampolgarokkal kapcsolatos nem-
zetkozi kérdések, illetve a megszalld hatdsag altal letar-
toztatott magyar allampolgarok iigyében valo kozbenjaras,
tovabba egyes hadifoglyok és elhurcoltak felkutatasa és ki-
szabaditasa érdekében folyo eljaras is az osztalyra harult.

Kiilon egységet alkotott a Szdmveviség - Kovacs Pal vezeté-

sével -, amelynek feladata a kiiliigyi tarca évi részletes koltség-
vetési eldiranyzatanak elokészitése és a hitelfelosztasok tervezé-
se volt. Az utalvanyrendeletek fel- és ellenjegyzése, illetve az
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alapjan az allando és valtozo illetmények pénztari szamfejtése;
a kozigazgatas céljaira sziikséges kiillonbozo6 torzskonyvek, fel-
jegyzések és nyilvantartasok vezetése; az utalvanyozasi, meg-
sziintetési €s téritményi jegyzékek szerkesztése és a Legfébb
Allami Szamvevészékhez valo eldterjesztésiik; a kdzponti igaz-
gatas és a kiilfoldi szolgalatra, tovabba a kozigazgatasi letétekre
vonatkoz6 szamadasok szigorlata és konyvelése tartozott ide."”

Valtozasok a Kulugyminiszterium
ligybeosztasaban

1946. decemberben az Elnoki Osztaly besziintette a csehszlovak-
magyar lakossagcsere-egyezménnyel kapcsolatos, kozigazgatasi
természetu és egyéb elokésziiletek végrehajtasa céljabol a Kiiliigy-
minisztériumban felallitott kiilon szerv mukodését.'® A Kulfold-
re Hurcolt Javak Osztalyanak miikodése ugyancsak megszint.
A két szervezet teendéit a Gazdasdgpolitikai Osztdly vette at."
1947. januarban a parizsi békekonferencia Magyarorszagra
vonatkozé targyalasainak befejezése és a békeszerzodés kozeli
alairasa a minisztérium szervezetében is valtozasokat hozott, il-

17 Vo. 2. tablazat, a tanulmany végén.

18 ,A lakossagcserére vonatkozo csehszlovak-magyar egyezménnyel kapcsolatos
kozigazgatasi természetii és egyéb elokésziiletek végrehajtasa céljabol a Kiilligymi-
nisztérium kebelében kiilon szervet allitok fel, amelynek vezetdjévé dr. Bartok Laszlo
1. 0. kOvetségi tanacsost jelolom ki. Hozza be lesznek osztva Kozma Ferenc a béke-
elokészité osztalyba ideiglenesen beosztott foldmiivelésiigyi minisztériumi osztaly-
tanacsos, Farkas Lehel sajtoeléado, Forrai Tibor sajtéeléado. A csoport folyd évi
marcius ho 4-én kezdi meg miikodését.” KK KUM 1946. 1218/1-1946. 90. Keltezé-
se: 1946. marcius 2.

19 KK KUM 1946. 8855/1-1946. 222. Keltezése: 1946. december 30.
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letve 1j Uigyosztalyok felallitasat tette sziikségessé.?® 1947. januar
1-jével Nemzetkozi Kapcsolatok Csoportja elnevezéssel Uj szerveze-
ti egység alakult, Kertész Istvan rendkiviili kdvet és meghatalma-
zott miniszter vezetése alatt. E csoport ala tartoztak: a Békeelo-
készité Osztaly (amely mukodését Felszamolo Osztalyként
folytatta), a Nemzetkozi Szervek és Konferenciak Ugyeivel Fog-
lalkozo6 Osztaly, valamint - valtozatlan feladattal - a Levéltari és
Tudomanyos Osztaly, illetve a Kulturalis Osztaly. Az elsé kettd
koziil az elobbi feladatai kozé a békeszerzddés életbelépéséig a
békekonferenciaval kapcsolatos iigyek intézése és a konferencia
nyomtatasban megjelend anyaganak eldkészitése, az utobbié az
Egyesiilt Nemzetek Szervezetével, illetve annak alarendelt intéz-
ményeivel kapcsolatos 6sszes ligyek tartoztak.

1947. janudr elejétol a Jogi Csoport négy osztalyra tagolodott:
a Nemzetkozi Jogi és Szerzédési Osztalyra, a Jogvédelmi Osz-
talyra, valamint az Utlevélosztalyra és a Hadifogolyosztalyra. Az
elsé osztaly ligykorét elsdsorban a békeszerzodés végrehajtasaval
kapcsolatos jogi kérdések képezték. Mellettiik a nemzetkozi koz-
jogi, blintetéjogi, maganjogi és perjogi targyd nemzetkozi szer-
z6dések és egyezmények, tovabba a letelepedési, anyakonyvi, to-
lonc-, egészségligyi és konzuli egyezmények elokészitése ¢€s
megkotése jelentette a legfontosabb témakat. A Jogvédelmi Osz-
taly feladata lett: a hazai jogi érdekek védelme kiilf6ldon és a
kulfoldieké itthon; a magyar allampolgarok kiilféldi hatosagok és
kozegek ellen, illetve a kiilfoldieknek a hazai hatosagok és koze-
gek ellen emelt panaszainak felvallalasa. Idetartoztak a magyar
honosokkal kiilfo6ldon torténé banasmoddal kapcsolatos tigyek,
illetve a kiilfoldon személyiikben vagy vagyonukban haboritott
magyar allampolgarok érdekében valo kozbenjarasok is. Alegysé-
ge a Jogsegély Alosztaly volt, amely a bir6i €s kozigazgatasi hato-

20 MNL OL XIX-J-1-j-4/fd-2079-1947. 38. doboz 14-17. Keltezése: 1947.
januar 3.
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sagoktol szarmazo, vagy azokhoz iranyitott kérelmek és megkere-
s6 levelek tovabbitasat intézte. Az Utlevélosztalyhoz tartoztak: a
nemzetkozi vonatkozasu utazasi és utlevéliigyek elvi kérdései; az
utazasok rendészeti ellendrzésében valo kozremukoddés; kdzben-
jaras a Szovetséges Ellenérzé Bizottsagnal, illetleg a kiilfoldi al-
lam képviseleteinél a kiilfoldre sz6l6 utazasok engedélyezése és a
magyar utlevelek lattamozasa tigyében. A Hadifogolyosztaly fel-
adata a hadifoglyok tigyére vonatkozo nemzetk6zi megallapo-
dasok elokészitésénél valo kozremukodésre terjedt ki, illetve az
osztaly jart kozben a Szovetséges Ellendrzo Bizottsagnal a hadi-
fogsagban 1évo, valamint egyéb modon visszatartott magyarok
érdekében. A Kertész Istvan altal iranyitott csoport és a Jogi Cso-
port is Bolgar Elek rendkiviili kovet és meghatalmazott miniszter
feliigyelete ala tartozott.

A békeszerzddés okmanyait szeptember kozepén helyezték
letétbe a felek Moszkvaban, ¢s ennek kovetkeztében a Szovetsé-
ges Ellenérzé Bizottsag okafogyotta valt, utolso iilésén besziin-
tette tevékenységét. Ez egyben a SZEB-hez kapcsolodo minisz-
tériumi egységek munkajanak végét is jelentette.

GyoOngyosi Janos - a fenti szervezeti valtoztatasokon kiviil
- a békeszerzddés végrehajtasa folyaman adodo ligyek egységes
kozponti iranyitasara a Békeszerzédésbol Folyd Ugyeket Koor-
dinalo Bizottsagot is alakitott. Az elnoki tisztséggel Sebestyén
Pal rendkiviili kdvetet és meghatalmazott minisztert bizta meg,
helyettese Szondy Viktor rendkiviili kdvet és meghatalmazott
miniszter lett. A bizottsag allando tagjai: Kertész Istvan, a poli-
tikai és gazdasagpolitikai osztalyok vezetdi, valamint Nékam
Sandor miniszteri tanacsos.
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Az 1948-as strukturalis valtozasok

1948. januar l<ei hatallyal a Kiiliigyminisztériumban ismét
strukturalis valtozasok torténtek,”' de a Miniszter Kabinetje, a
Politikai Osztdaly és a Sajtoosztdly valtozatlan formaban miko-
dott tovabb. Az Elnoki Osztaly feliigyelete ala tartozott az I. és
a II. alosztaly, a Forditéiroda, a Féigazgatoi Iroda, a Beszerzési
Csoport, a Futariroda, a Szamvevéség és a Hazipénztar. Rajtuk
kiviil tovabbi tizenkét osztaly és egy alosztaly mikodott. Igy a
Nemzetkozi Szervezetek és Konferenciak Ugyeivel Foglalkozd
Osztaly, a Protokollosztaly, a Gazdasagpolitikai Osztaly, a Rejt-
jelosztaly, a Kulturalis Osztaly, a Nemzetkozi Munkatigyi Osz-
taly, a Levéltari és Tudomanyos Osztaly, a Kiilfoéldi Magyarok
Gondozasat Ellatdé Osztaly, a Nemzetkozi Jogi és Szerzodési
Osztaly, a Jogvédelmi Osztaly, a Jogsegély Alosztaly, az Utazasi
és Utlevélosztaly, valamint a Hadifogolyosztaly.

Januar végén ujabb szerkezeti atalakitas tortént, és tobb osz-
taly megszint, illetve beolvadt mas egységekbe. Igy jart a Nem-
zetkozi Szervezetek és Konferenciak Ugyeivel Foglalkozo Osz-
taly is, amelynek ligykore ¢€s személyzete beolvadt a Politikai
Osztalyba. A Levéltari és Tudomanyos Osztaly szintén meg-
szlint, a tovabbiakban feladatkore és munkatarsai a Kulturalis
Osztaly részét képezték. A Jogvédelmi Osztaly és a Jogsegély
Alosztaly hasonld helyzetbe keriilt, ligykoriik és személyzetiik
beolvadt a Nemzetkozi Jogi és Szerzdédési Osztalyba. A Beszer-
zési Csoport sem folytatta az eredeti formaban a munkat, he-
lyette az EInoki Osztaly iranyitasa mellett a Gondnoki Hivatal
kerult felallitasra.?? Ugyanekkor a miniszter ideiglenes megbiza-

21 MNL OL XIX-J-1-j-Vegyes-41/a-1947. 11. doboz 270-271. Keltezése: 1947.
december 17.

22 KK KUM 1948. 495/1-1948. 13-17. Keltezése: 1948. januar 27.
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sokat adott: a Protokollosztaly vezetésével Rubido-Zichy Ivant,?
a Szocialpolitikai Osztalyéval Ember Gyulat, a Nemzetkozi
Jogi Osztalyéval Krasso Dezsot, az Utlevélosztaly vezetésével
pedig Beke Andort bizta meg.

Az 0j miniszter, Rajk Laszlo érkezésével parhuzamosan,
augusztusban ujabb atszervezés tortént.>* Az Elndki Osztdalyon®
beliil megalakult az EInoki Csoport, amelynek tigykore a sajat
és mas tarcak minisztertanacsi eléterjesztéseire, tarcakozi tar-
gyalasok nyilvantartasara, a Kiiligyminisztérium képviseldinek
kijelolésére, munkajuk ellendrzésére, valamint a minisztérium
belsé ligyvitelének és munkafegyelmének vezetésére és ellen-
Orzésére terjedt ki. Itt tortént a rehabilitacios, kinevezési és
egyéb személyzeti természet(i iigyekben a jogi véleményezés.?

Gazdasdagi Csoport’ jott 1étre, két alosztallyal: a Koltségveté-
si Alosztallyal (idetartozott a Hazipénztar is), illetve a Gazda-
sagi Alosztallyal, amelynek feladata az 6sszes beszerzésekkel, a
gondnoki feladatokkal, a garazzsal és az étkezdével kapcsolatos
teendok ellatasa volt. Ekkor allitottak fel - a késébbi Személy-
zeti Osztaly el6képeként - a Személyzeti Csoportot,?® amelynek
ligykorébe tartoztak az 6sszes bel- és kiilfoldi személyzeti ligyek.
Egyidejtleg, a miniszter kozvetlen feliigyelete ala helyezve ke-
rilt sor az Igazgatasi Osztaly? létrehozasara, amelyhez a Rejt-
jelosztaly, a Futariroda és a futarszolgalat, a diplomata- és kiil-

23 Rubido-Zichy Ivan 1948. aprilis 28-ig vezette az osztalyt, 6t Czinkotszky Jend
valtotta a Protokollosztaly élén.

24 KK KUM 5542/1-1948. 119. Keltezése: 1948. augusztus 18.
25 VezetOje Paris Laszl6 osztalyfonok lett.

26 Az Elnoki Csoport szervezési munkalataival Rajk Laszlo kiiligyminiszter ideig-
lenesen Forgacs Egon miniszteri segédtitkart bizta meg.

27 A Gazdasagi Csoport vezetdje Kibédy Albert miniszteri tanacsos lett.

28 Rajk Laszl6 a személyzeti csoport vezetésével Mod Péter miniszteri tandcsos
kabinetfénokot bizta meg.
29 Vezetdjévé a miniszter Matrai Tamas miniszteri tanacsost bizta meg.



iigyi szolgalati utlevelek, az allando és napi belépok kiallitasa és
ellendrzése, a Telefonkdzpont, a Fotolaboratérium és a sokszo-
rositok tartoztak.*

A Kiiliigyminisztérium 0j vezetdinek szellemisége ranyomta
bélyegét a napi tigykezelésre és az iratkészitésre is. Mod Péter?!
1948 oktéberében korlevélben hivta fel a kiiliigyi dolgozok
figyelmét, hogy ,ismételten tapasztaltam, hogy a minisztérium
eldadoi az ligyiratok intézésénél idegen szavakat és kifejezése-
ket hasznalnak oly esetekben is, amikor arra a magyar nyelvben
megfeleld szavak allnak rendelkezésre. Elrendelem, hogy a jo-
vOben a minisztérium beosztottai az iigyintézésnél az idegen
szavak, illetve kifejezések helyett az alabb kozolt megfelelé ma-
gyar szavakat hasznaljak.”

Utasitotta a dolgozokat, hogy a kiadott lista alapjan hasznal-
jak a magyar szavakat.*

30 V0. 3. tablazat, a tanulmany végén.

31 Moéd Péter (1911-1996) a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen végzett, majd
1935 és 1939 kozott a Sorbonne-on tanult. A masodik vilaghabort soran részt vett
a francia ellenallasi mozgalomban. 1945-ben tért haza, és a Magyar Kommunista
Part politikai munkatarsaként tevékenykedett. 1947-ben keriilt a Kiiliigyminisztérium
allomanyaba. 1949 juniusaban letartoztattak és 1954-ben szabadult a bortonbol.
1955-ben rehabilitaltak és a Szabo Ervin Konyvtar igazgatdja lett. 1956-t6l ismét a
Kiiligyminisztérium allomanyaba keriilt, 1962-ig Magyarorszag allando ENSZ-kép-
viseletének vezetdje nagykoveti rangban. 1968 és 1974 kozott parizsi nagykovet, 1975
¢és 1983 kozott az UNESCO melletti magyar képviselet vezetdje Parizsban.

32 A lista a kovetkezo volt: ,Kota=1ligyirat; Ad acta /a.a./=irattarba /ir.-ba/; Aid
mémoire =emlékeztetd; Cassat=_¢érvénytelen, semmis; Cérémonial =szertartasrend;
Chiffro=rejtjel; Claris=nyilt/tavirat/; Coda=kodex /[sic//; Designal=kijelol; Ex
offo=hivatalbol; Expedialas = elkiildés; Giro=atmend /atm./; Index = név- és targymu-
tatd; Inspekcio =tigyelet; Memorandum =emlékirat; Note Verbals=szobeli jegyzék;
Per=t0rve; Préséance =rangsorolas; Pro actis=irattar részére; Pro domo =feljegyzés
[sic![; Pro memoria=emlékeztetd; Referens =eldéado; Res/ervat/ =biz/almas/; Restan-
cia=hatralék; Restitucio=visszaszolgaltatas; Scontro=hataridd; Videat/-ur=1assa”.
KK KUM 1948. 6669/1-1948. 150. Keltezése: 1948. oktober 23.
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Az év masodik felében az elbocsatottak helyébe tjabb felso
vezetOk érkeztek, igy a Politikai Osztaly élére Beck Janos.** No-
vember kozepén a miniszter - a nagy befolyassal bir6 - Berei
Andort** allamtitkarra nevezte ki, aki akkortol feliigyeletet gya-
korolt a Politikai Osztaly, az Elnoki Osztaly, az Igazgatasi Osz-
taly és a Gazdasagpolitikai Osztaly felett. Mindemellett a kiil-
igyminiszter allando helyettese is lett. A régi garniturabol
Sebestyén Pal feliigyelete ala tartozott még ekkor az Elnoki
Osztaly gazdasagi csoportja, a Protokollosztaly, a Nemzetkozi
Jogi Osztaly és a Szocialpolitikai Osztaly. Boldizsar Ivan allam-
titkar feliigyelete alatt pedig a Sajtoosztaly, a Kulturalis Osztaly
és a Dokumentacios Szolgalat miikodott.®

1948-ban nemcsak a minisztérium strukturajaban és szemé-
lyi allomanyaban, hanem épiileteinek tekintetében is valtozas
tortént. A Kiiliigyminisztérium a Szabadsag tér 15. és a Géza
utca 2. szam alatti épiiletekb6l a Moénus Il1és rakpart - ma Bem
rakpart - 47. szam alatti épiiletbe koltozott at. Erre augusztus
20-23-an kerilt sor.

33 Beck Janos 1948 6¢szén keriilt a Kiiliigyminisztérium allomanyaba osztalyvezeto-
ként. 1961. julius és szeptember k6zott Kubaban nagykovet volt. 1969. julius 15-én
nyujtotta at megbizolevelét Braziliaban, majd 1970 marciusaban Ecuadorban, ugyan-
ebben az évben Venezuelaban és 1977-ben Kolumbiaban.

34 Berei Andor (1900-1979) 1919-t61 a KMP tagja, a Tanacskoztarsasag bukasa
utan letartoztattak, majd 1922-ben a fogolycsere akcioval a Szovjetunioba kerdilt.
A Nemzetkozi Lenin Iskolaban dolgozott, 1934 és 1946 kozott Belgiumban a kom-
munista mozgalom vezetdjeként tevékenykedett. 1947-t61 az Orszagos Tervhivatal
fotitkara, 1948-t0l a Kiiligyminisztérium allamtitkara, majd a kiiliigyminiszter elsé
helyettese. 1949-t61 1972-ig (megszakitasokkal) a Marx Karoly K6zgazdasagtudoma-
nyi Egyetem tanszékvezetd egyetemi tanara. 1957-ben az Akadémiai Kiado igazgato-
ja, 1962-t61 a Kossuth Konyvkiado igazgatoja volt.

35 KK KUM 1948 7037/1-1948. 161. Keltezése: 1948. november 15.

36 KK KUM 1948 5496/1-1948. 118. Keltezése: 1948. augusztus 17.



A minisztérium terdleti s funkcionalis elven
torténo atszervezése 1951-re

1949-ben készitették eld a Kiilligyminisztérium horizontalis
- a terileti elven alapuld - és vertikalis - az egyes teriileti f6-
osztalyok rendszeréhez kapcsolt szakmai és a kisegitd szerkeze-
td - atszervezését. 1950-re késziilt el, szigoruan bizalmas beso-
rolassal, az Uj szervezeti felépités tervezete.’’ 1951. januar elejére
pedig megtortént az atszervezés, amelynek soran kiformalodott
a Kiiliigyminisztérium 1951. évi strukturaja, amely a mai kiiliigyi
hivatal szerkezetének egyes elemeit mar magaban hordozta.*®
1949 juniusatol a kiiligyminiszter Kallai Gyula volt, akinek
nyolc fébdl allo titkarsagat a titkarsagvezetd vezette, és felelds
volt a miniszter titkos levelezésének irattarozasaért. A minisz-
ter személyes titkara Rév Erika® volt. O intézte a ki- és bemend
levelezést, a miniszterhez kozvetlenill érkez6 kéréseket szelek-
talta, valamint rendszerezte és atnézte a tajékoztatd anyagokat,
jelentéseket és feljegyzéseket, és sziikség esetén referalt azokrol.

37 A Kiiliigyminisztérium uj szervezeti felépitésének tervezete” cimmel. MNL OL
XIX-J-1-k-Vegyes-4/fc-1951. 5. doboz 1-28. Az 1950-ben elkésziilt anyagban a
struktura egyes elemeihez nem rendeltek konkrét személyeket, ez egy 1951. évi irat-
ban olvashato.

38 V0. Saringer 2012.

39 Rév Erika, Szapor Jozsefné (Budapest, 1919. majus 17. - Budapest, 1987. decem-
ber 13.) biro, csaladjogasz, jogtorténész, az allam- és jogtudomanyok kandidatusa.
1937-ben érettségizett, majd cukraszatot tanult. 1945. juliustol a Magyar Kommu-
nista Part kozpontjaban dolgozott, oktatasi ¢s kulturalis feladatkdrben tudomanyos
referens, az elsé Kossuth-dij Bizottsag titkara. Munka mellett 1949-ben doktoralt a
budapesti tudomanyegyetem jogi karan. 1949-1951 kozott Kallai Gyula kiiliigymi-
niszter titkarsagat vezette. 1951-t61 birdsagi fogalmazo, 1953-t6l bird, 1958-t61 nyug-
dijba vonulasaig, 1980-ig a budapesti II-XI-XII. Keriileti Birosag elnoke. Csaladjogi
(valoperes) lgyeket targyalt. A kandidatusi disszertaciojanak cime ,,A népbiztosok
pere”. Levéltari anyagok alapjan feldolgozta a magyar csaladjog fejlodését és a vala-
sok torténeti valtozasait 1895-t6l. Az elnokség tagjaként részt vett a Demokratikus
Jogasznék Nemzetkozi Szovetségének munkajaban.
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A személyi titkar készitette el6 a magyar kovetek, illetve a Buda-
pesten akkreditalt kiilfoldi kovetek latogatasat is. A kiilligymi-
niszter kozvetlen iranyitasa ala keriilt a Személyzeti Féosztaly
és ez alatt mikodo Tanulmanyi Csoport, a Jogi-Konzuli Osz-
taly, az Ellendrzési Osztaly és a Gazdasagi Hivatal. Az utobbi
alatt mukodott a Koltségvetési Osztaly a Hazipénztarral és a
Gazdasagi Osztaly a Gépkocsi Irodaval és az Etkezdével.

A Személyzeti Féosztalyt Zsatkulak Nandor® vezette, négy
eldado, egy nyilvantarto, két gépird és egy hivatalsegéd segitsé-
gével. A Személyzeti F6osztalyon a négy eldado végezte a leen-
do6 kaderek felkutatasat, illetve segitették és ellendrizték a mar
dolgozo kaderek munkajat, az uj munkaerdk elokészitését, a fel-
vételeket, elbocsatasokat, az uj alkalmazottak kinevezését és fi-
zetésiik megallapitasat. Egyénileg foglalkoztak a kdzpontban
dolgozokkal, eldsegitették és figyelték fejlodésiiket. A kozpont-
ban dolgozdék kaderanyagat tanulmanyoztak és feljegyezték az
esetleges valtozasokat is. Egy el6ado intézte a kiilfoldi kihelye-
zéseket, athelyezéseket és visszarendeléseket, illetve tanulma-
nyozta a kiilf6ldon dolgozo kaderek anyagat, és figyelemmel
kisérte a munkajukat.

A Személyzeti Féosztaly kebelében miikodott a Tanulmanyi
Csoport 0sszesen négy fével. A csoport szervezte a tanfolyamo-
kat és a vizsgakat, a nyelvoktatast a kozpontban és a kiilképvise-
leteken egyarant. Az ideologiai és szakmai oktatassal, az esti
fogalmazasi tanfolyammal, a titkdrn6képzo iskolaval kapcsola-
tos feladatokat is végezte. A csoport gondoskodott a kiilképvise-

40 Zsatkulak Nandor (Budapest, 1901. majus 24. - Budapest, 1971. december 23.)
vasesztergalyos, diplomata. Mint a Magyarorszagi Vas- ¢s Fémmunkasok Kézponti
Szovetsége, és az MSZDP tagja kapcsolodott be a munkasmozgalomba. 1933-t6l a
Magyar Pamutipar Rt.-ben dolgozott, ahol 1946-ban az lizemi bizottsag elnOkévé
valasztottak,majd 1948-banvezérigazgato-helyetteslett. 1949-t6laKiiliigyminisztérium
Személyzeti Féosztaly vezetdje; tiranai kovet 1953. szeptember - 1954. februar,
majd nagykovet 1954. aprilis - 1961. oktober kozott. Vo. T. Varga 2007, 21, 42, 65.
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leteken dolgozok gyermekeinek beiskolazasarol és kollégiumi
elhelyezésérol is.

A Jogi-Konzuli Osztalyon ekkor Pulai Gabor*' vezetésével
16 6 dolgozott. Egy féeldado, hat el6ado, egy segédel6ado, egy
titkarné, harom gépiro, két iratkezeld és két hivatalsegéd fel-
adata volt a hazai jogi érdekek védelme kiilfoldon, és kiilfoldi
jogi érdekek képviselete belfoldon. Nemzetkozi birosagi és koz-
igazgatasi jogsegélyiigyek, maganjogi, perjogi, blintetdjogi és
végrehajtasi iigyek. Az eléadok feladatkorébe tartozott a nem-
zetkOzi vonatkozasu hazassagi, sziiletési, holtta nyilvanitasi,
gondnoksagi, gyamsagi, orokbefogadasi, Oroklési, hagyaték-,
tartasi, torvényesitési és végrehajtasi ligyek intézése. Okiratok
hitelesitése, allampolgarsagi ligyek, konzuli egyezmények végre-
hajtasanak ellendrzése. Nemzetkozi illetéktarifa nyilvantartasa.
Magyar allampolgarok panaszai idegen hatésagoknal és idegen
allampolgarok panaszainak az orvosldsa. Letartoztatasi, kiuta-
sitasi és toloncolasi tigyek. Felkutatasi tigyek, hadifogolyiigyek,
katonasirok és temetdk gondozasi tigyei. Magyar allampolgarok
munkavallalasa kiilfoldon, idegen allampolgarok munkavallala-
sa belfoldon és tarsadalombiztositasi ligyek. Nemzetkozi jogi
vonatkozasu tigyek intézése, véleményezés és tanacsadas nem-
zetkozi jogi kérdésekben. Nemzetkozi szerzédések jogi vonat-
kozasu elOkészitése. Nemzetkozi jogszabalyok figyelemmel
kisérése és begyujtése. Békeszerzodés végrehajtasaval kapcsola-
tos jogi kérdések intézése. Kiadatasi ligyek intézése. Nemzetko-
Zi jogi vonatkozasu jogszabalytervezetek készitése. Nemzetkozi
biraskodasra vonatkozo iigyek figyelemmel kisérése. A segéd-
eldado feladata volt az okiratok beszerzésének {igyei, illetve a
kiilképviseletek segélyalapjainak a kezelése.

41 Pulai Gabor beosztasarol az MDP Kiiliigyi Bizottsaga dontott 1950. januar 10-i
el6terjesztés értelmében. VO. T. Varga 2008, 166.
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Az Ellen6rzési Osztaly Barany Vencel*? vezetésével, két elo-
adoval és egy gépirdval allt fel. Az osztaly végezte a kdzpont és
a kilképviseletek munkajanak és egész szervezetének érdemi
ellenorzését. Figyelemmel kisérte a munkaero helyes felhaszna-
lasat, a munkafegyelem és a hivatali munkatervek végrehajtasat.
A minisztérium kozpontjanak és a kiilképviseletek koltségvetési
gazdalkodasat, és az ezzel kapcsolatos feladatok elvégzését
prébaszert és helyszini ellendrzéssel végezték.

A Gazdasagi Hivatal Szipka Jozsef* vezetésével, harom f6-
vel miikodott. A hivatal keretében volt a Koltségvetési Osztaly
és a Gazdasagi Osztaly. A Koltségvetési Osztaly feladatat ké-
pezték a koltségvetési és zarszamadasi munkalatok, valamint a
tarca koltségvetésének elkészitése és indoklasa. A hitel- és pot-
hiteligények targyalasa a Pénziigyminisztériummal, illetve a
Kiiliigyminisztérium mas féosztalyaival a koltségvetési ligyek-
ben az egyeztetés. Az osztaly intézte a minisztérium és a kiil-
képviseletek valuta- és devizaiigyeit. A kiilképviseleti hatosagok-
nal 1évé alkalmazottak illetményét, a kiilfoldi letétek tligyeit, a
pot- és rendkiviili hiteligyeket, a kovetségek élelmiszer-atutala-
sait. Az osztaly Kézponti Konyvelési és a Kiilfoldi Konyvelési
Csoportra tagolodott.

A Kozponti Konyvelési Csoportban a fékonyvelé mellett to-
vabbi tiz f6 dolgozott. A Kdzponti Konyvelési Csoport végezte
a minisztérium és a Kiiligyi Akadémia koltségvetésének és zar-
szamadasanak munkalatait. A szamlak érvényesitését, esetleg
revidealasat. Feladata volt az el6élegelszamolasok feliilvizsgala-
ta, belfoldi illetmény, nyugdij, 6zvegyi jaradék, végkielégitési

42 Barany Vencel az MDP Kozponti Vezetségének 1950-ben tortént javaslatara a
Magyar-Roman Miiszaki Tudomanyos Egylttmikodés magyar tagozatanak a tagja
is volt. V6. T. Varga 2005, 105.

43 Szipka Jozsef 1954-ben bukaresti kovetségi tanacsos, 1960-1963 kozott finn-
orszagi, 1963-1969 k6zo6tt moszkvai nagykovet volt.
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igyek és ezek nyilvantartasanak vezetése. Belfoldi illetmények
szamfejtése, belfoldi tervkolcsonok ligyeinek intézése. Ehhez
jarult a fizetési eldlegek és altalaban az OTI*-iigyek intézése és
nyilvantartasa, jarulékelvonasok szamfejtése. A Kézponti Cso-
port végezte a tarca operativ hitelgazdalkodasat, hitelnyilvan-
tartasat. A csoport készitette eld a hiteligényléseket, valamint a
tarca Osszesitd kimutatasait a bevételekrol és a kiadasokrol. Az
inkasszo megbizatasok ellendrzése €s sziikség esetén észrevéte-
lezése, utalvanyrendelvények készitése is feladata volt. Nyilvan-
tartas készitése a jovedelemmel kapcsolatos adokrol. Konzuli
cimeken befolyt 6sszegekrdl a naplo vezetése. A Kiilfoldi Kony-
velési Csoportban a fékonyveld és a foel6ado mellett tovabbi 15
f6 dolgozott. A Kiilfoldi Csoport készitette a kiilfoldi szolgalat
alcim és a kiilfoldi kulturalis intézetek alcim koltségvetését, va-
lamint zarszamadasat és az ezzel kapcsolatos ellendrzést végez-
te. Az Osszes kiilképviselet konyvelési, szamfejtési és zarszam-
adasi munkalatait végezte, illetve az 6sszes atfuto bevételek és
kiadasok nyilvantartasat vezette. Az érdekképviseletek zarszam-
adasait feliilvizsgalta. A kiilképviseletek pénzkezelésérél kimu-
tatast készitett. A Kiilfoldi Csoport végezte a Magyar Nemzeti
Bankkal kapcsolatos elszamolasokat.

A Gazdasagi Osztalyon ekkor Bajza Sandor iranyitasaval 26
f6 dolgozott. A Gazdasagi Osztalyon a féeldado feladata volt a
kiil- és belfoldi épitkezések miiszaki iranyitasa és ellendérzése.
Az épitkezési naplok feliilvizsgalata és egyeztetése. Az épitési
tervek feliilvizsgalata és ellendrzése, az épitkezéshez sziikséges
anyagok beszerzése és szallitasanak megszervezése. Az épitke-
zési szerzodések feliilvizsgalata és a jovahagyasra torténd elo-
készités. Az épitkezési szamlakat szamszakilag feliilvizsgalta,
illetve az épitkezésekkel kapcsolatos pénziigyeket intézte, a be-

44 1928-ban keriilt sor az Orszagos Tarsadalombiztositd Intézet megszervezésére,
amely a masodik vilaghaboru utan is tovabb muikodott.
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nyudjtott szamlakat érvényesitette. Az épitkezéssel kapcsolatos
tervhitelek pénziigyi és muiszaki munkalatait végezte. Az el6-
adok intézték a minisztérium kozponti és kiillképviseleti be-
vasarlasi ligyeit és ezek szallitasat, a reprezentacios és a kiilkép-
viseleteknél dolgozok élelmiszer- és egyéb bevasarlasait. Az
ezekkel kapcsolatos szamlakat ellendrizték, a felhasznalasrol
havi kimutatasokat készitettek, valamint egy el6ado a kézi pénz-
tart kezelte és ellendrizte a raktart. Az eléadok szervezték a ki-
helyezett és hazarendelt alkalmazottak ingdsagainak szallitasat.
Az osztalyon dolgozo gondnok a minisztérium, a Kiiliigyi Aka-
démia és a minisztériumhoz tartozo ingosagok és ingatlanok
karbantartasat végezte, iranyitotta a takaritasi munkalatokat,
ellendrizte a flitbanyag-beszerzést. A raktarkezeldk a kézponti
raktart kezelték, a vasarlasokrol és a felhasznaldsokrol kozponti
nyilvantartast vezettek. Hozzajuk tartozott a kiilfoldi szolgalat
nyomda- és irodaszerekkel torténd ellatasa, illetve a bevasarlas.

A Kiiliigyminisztériumot az 1950-es évek elejétdl tulajdon-
képpen a politikai allamtitkar iranyitotta, aki 1951-ben (is) Be-
rei Andor volt. A politikai allamtitkar kdzvetlen iranyitasa ala a
Politikai Féosztaly és az Igazgatasi Foosztaly keriilt. A Politikai
Foéosztalyt Sik Endre* vezette, akinek két helyettese Rozsai

45 Sik Endre (1891-1978) érettségi utan piarista novicius volt Vacott, majd kilépett
a rendbdl, és jogot végzett a Budapesti Tudomanyegyetemen. Az els6 vilaghaboru-
ban, 1915-ben orosz hadifogsagba esett, majd kommunista lett, kés6bb Moszkvaban
partmegbizatasokat latott el. Elvégezte a Professzorképzo Intézet Filozofiai szakat
1923-1926 kozott, ezt kovetéen a Keleti Dolgozok Kommunista Egyetemének ta-
nara az Afrika Tanszéken 1926-1937 kozott. Ekkor kezdte tanulmanyozni az afrikai
népek torténetét, évtizedek munkajat tobb kotetben jelentette meg. A Szovjetuniod
Tudomanyos Akadémiajanak torténelmi, majd néprajzi intézetének munkatarsa és
a moszkvai egyetem oktatoja 1938-1945 kozott. A masodik vilaghaboru idején a
moszkvai Kossuth Radio egyik szerkesztéje. 1945 novemberétdl a magyar Kiiliigy-
minisztériumban dolgozott. 1948. juniustol 1949. szeptemberig washingtoni kovet,
majd 1949-1954-ben a Kiiliigyminisztérium Politikai F6osztalyanak vezetdje, a Kiil-
ligyi Akadémia igazgatoja. 1954-1955-ben kiilligyminiszter-helyettes, 1955-1958-
ban a kuligyminiszter elsé helyettese, majd 1958. februar 15-t61 1961. szeptember



Irén és Kutas Imre*® volt. Berei Andor titkarsagat Konrad Edit*
vezette, és munkajat kilenc f6*® segitette. Tehat Berei Andor tit-
karsaga nagyobb létszammal miikodott, mint a kiiliigyminiszter
titkarsaga. Ez is mutatja a politikai allamtitkar sulyat a korabeli
kiiliigyi struktaraban. A titkarsag feladata volt a titkos és szigo-
raan titkos mindsitésu levelek kezelése, a kovetek latogatasanak
elokészitése. A tajékoztatd anyagok, jelentések, feljegyzések ké-
szitése, a Kiilligyminisztérium szigortian bizalmas mindsitésu
leveleinek a kezelése. A titkarsag tajékoztatta az illetékes ma-
gyar szerveket a kiilképviseletekrdl beérkezé szigoruan bizal-
mas jelentésekrdl, illetve elokészitette a kiilképviseletek szama-
ra kikiildott bizalmas anyagokat.

Az ,A” (tehat az I. szamu) Teriileti Féosztalyhoz (Rozsa
Irén foosztalyvezetd-helyetteshez) tartozott a Szovjetunio
Osztalya, a Kozép-europai Demokraciak Osztalya,”® a Dél-
kelet-eurépai Népi Demokraciak Osztalya,”' a Tavol-keleti Osz-

13-ig, nyugdijazasaig kiiliigyminiszter. 1958-t61 1970-ig az MSZMP Kozponti Bizott-
saganak tagja volt.

46 Kutas Imre (1906-1985) 1922-ben lett az illegalis Kommunistak Magyarorszagi
Partjanak tagja. Az 1920-as években egy ideig Luxemburgban is dolgozott. 1945-
ben belépett a Magyar Kommunista Partba és a Belligyminisztérium Politikai Ren-
dészeti Osztalyan dolgozott 1945-1948 kozott. A Kiilfoldieket Ellenérzé Orszagos
Hivatal vezet6je 1949-1950 kozott. 1950-t61 a Kiliigyminisztériumban dolgozott.
1953-1958 kozott berni, majd parizsi, 1958-1960 kozott briisszeli, 1962-1969 ko-
zOtt ankarai nagykovet volt. 1969-1972 kozott a Diplomata Ellato Igazgatosag veze-
téjeként tevékenykedett.

47 Konrad Edit 1956-ban osztalyvezetd, majd 1958-1968 kozott foosztalyvezeto-
helyettes volt a Kiiliigyminisztériumban.

48 Egy foel6ado, két elbado, 6t gépiro és egy hivatalsegéd.

49 A Szovjetunié Osztalya Zsombor Janos vezetésével, Osszesen hét fovel mu-
kodott.

50 A Kozép-europai Demokraciak Osztalyat Farkas Mihalyné vezette, aki mellett ha-
rom német, egy lengyel, négy csehszlovak teriileti el6adé és tovabbi négy f6 dolgozott.
51 A Délkelet-europai Népi Demokraciak Osztalyat Manyik Pal vezette, aki mellett
harom roman, egy bolgar és egy alban el6ado és tovabbi négy f6 (gépiro és hivatal-
segéd) dolgozott.
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taly*? és harom referatura: a KGST,>® a Nemzetkozi Szervezetek
Ugyei és a magyar 6sztondijasok.

Az 1. Teriileti Féosztaly feladata a Szovjetunio, a népi de-
mokratikus orszagok, a Német Demokratikus Koztarsasag és a
Lfelszabadult” tavol-keleti orszagokkal valé politikai, gazdasagi
¢és kulturalis egyluttmiikodés elmélyitése volt. Az orszagok fejlo-
désének és nemzetkozi kapcsolatainak allando és rendszeres
tanulmanyozasa alapjan tortént az erre vonatkozo tervek és ja-
vaslatok kidolgozasa. A féosztalyhoz tartozo orszagok Magyar-
orszagon miikodoé kiilképviseleteivel intézte a politikai, gazda-
sagi és kulturalis ligyeket. A jelzett orszagokban 1évé magyar
kiilképviseletek politikai, gazdasagi és kulturalis kérdésekben
torténo iranyitasat, a hazautazo magyar kovetek fogadasat és a
visszautazok kisérését. A Szovjetunio Osztalyahoz a Szovjet-
unioval kapcsolatos iigyek tartoztak, a Kozép-europai Népi De-
mokraciak Osztalyahoz pedig a Német Demokratikus Koz-
tarsasag, Lengyelorszag és Csehszlovakia. A Délkelet-eurdpai
Népi Demokraciak Osztalyanak a feladata a Romaniaval, Bul-
gariaval és Albaniaval kapcsolatos tigyek voltak. A Tavol-keleti
Osztaly Kinaval, Koreaval, Vietnammal és Mongoliaval foglal-
kozott. A KGST 06nallo referaturaként miikodott, amelynek fel-
adata a Kolcsonos Gazdasagi Segitség Tanacsaval kapcsolatos
kiiliigyi feladatok elvégzése és az ezekben a kérdésekben illeté-
kes szervekkel az allandé kapcsolat fenntartasa. A Nemzetkozi

52 A Tavol-keleti Osztaly Félix Pal vezetésével, 6sszesen négy fovel miikodott.

53 A Kolcsonos Gazdasagi Segitség Tanacsa a kozép- és kelet-europai szocialista
orszagok gazdasagi egylittmiikodésének szervezete volt a hideghaboru alatt. 1949. ja-
nuar 25-én Moszkvaban alakult meg szovjet kezdeményezésre. Alapito tagjai voltak:
a Szovjetunio, Bulgaria, Csehszlovakia, Magyarorszag, Lengyelorszag és Romania.
1950-ben csatlakozott a Német Demokratikus Koztarsasag, majd 1962-ben Mongo-
lia, 1972-ben Kuba, hat évvel késébb Vietnam. Jugoszlavia tarsult tagorszaga volt a
KGST-nek. A Tanacs a Budapesten, 1991. junius 28-an tartott utolso tilésén dontést
hozott a feloszlatasarol, és a szervezet 1991. szeptember 24-én megszint.



Szervezetek Ugyei az 1950. évi tervezetben még kiilon referatu-
raként szerepelt. Feladata 1951-ben a nemzetkOzi szerveze-
tekben és értekezleteken a magyar részvétel szabalyozasa, a
nemzetkozi értekezletekre kikiildott magyar delegatusok utasi-
tasokkal valo ellatasa, és az ezzel kapcsolatos problémak egyez-
tetése a barati orszagokkal. Az Osztondijasokkal foglalkozo
szervezeti egység feladata a barati orszagokban tanulo 0szton-
dijasok®* helyzetének és fejlodésének figyelemmel kisérése, a
kiilképviseletek ez iranyu munkajanak az iranyitasa.

A ,B” (tehat a II. szamu) Politikai Féosztaly (Kutas Imre
féosztalyvezetd-helyettes) irdnyitasaval muikodott az Angol-
szasz és Latin-amerikai Osztaly,>® az Eurdpai Kapitalista Orsza-
gok I. Osztalya,*® az Eurdpai Kapitalista Orszagok II. Oszta-
lya,”” a Kozel- és Kozép-Kelet Osztalya.®® Onallo referatirak
voltak a Kiilfoldi Magyarok Referaturaja® és a Kapitalista Or-
szagok Gazdasagi Referaturaja.®

A 1I. Teriileti Féosztaly feladata az angolszasz orszagokkal
(USA, Nagy-Britannia), valamint a latin-amerikai orszagokkal,

54 Az MDP Titkarsaga 1949. januar 19- iilésén fogadta el az addig a kiilfoldi 6sz-
tondijakrol donté Osztondijtandcs 1949. februar végi megsziintetését és a nyugati
Osztondijasok szamanak tiz fére csokkentését.

55 Az Angolszasz ¢s a Latin-amerikai Osztalyt Szarka Karoly vezette, aki mellett
két amerikai (USA), harom angol és egy dél-amerikai el6ado dolgozott, akiknek a
munkajat harom gépird és egy hivatalsegéd segitette.

56 Az Europai Kapitalista Orszagok I. Osztalya Fay Bori vezetésével mikodott két
francia, két olasz, egy belga, egy holland és egy svajci el6adoval, akiknek a munkajat
harom gépiro segitette.

57 Az Eurédpai Kapitalista Orszagok II. Osztalyan Kolozs Marta vezetése alatt egy
svéd, egy finn, két osztrak, egy jugoszlav és gorog nyelvet ismer6 eléadd dolgozott,
két gépiro segitségével.

58 A Kozel- és Kozép-Kelet Osztalyat Herendi Jozsef vezette egy Torokorszaggal,
egy Izraellel és Egyiptommal /sic//, egy Indonézidval, Pakisztannal és Indiaval foglal-
kozo el6ado segitségével, akik mellett két gépiro és egy hivatalsegéd dolgozott.

59 A referaturan Bajnok Jozsef dolgozott.

60 A Gazdasagi Referatiran Hars Erno egy gépiro segitségével végezte a munkat.
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Franciaorszaggal, Olaszorszaggal, Belgiummal, Hollandiaval,
Svajccal, Spanyolorszaggal, Finnorszaggal, Svédorszaggal, Nor-
végiaval, Daniaval, Ausztriaval, Jugoszlaviaval, Gorogorszag-
gal, Torokorszaggal, Izraellel, Egyiptommal, az arab orszagok-
kal, Irannal, Pakisztannal a politikai, gazdasagi és kulturalis
kapcsolatok figyelemmel kisérése. Ezen orszagok fejlodésének
és nemzetkozi kapcsolatainak allandé és rendszeres tanulma-
nyozasa. A féosztalyhoz tartozo orszagoknak Magyarorszagon
mukodo kiilképviseleteivel a felmeriil6 ligyek intézése. A jelzett
orszagokban 1évé magyar kiilképviseletek politikai, gazdasagi
és kulturalis kérdésekben torténé iranyitasa. A hazautazo ma-
gyar kovetek fogadasa és a visszautazok kisérése. Az Angolszasz
Osztalyhoz az Amerikai Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia és a
dél-amerikai orszagok tartoztak.

Az 1. Eurépai Kapitalista Orszagok Osztalyahoz Franciaor-
szag, Olaszorszag, Belgium, Hollandia, Svajc és Spanyolorszag
tartozott. A II. Europai Kapitalista Orszagok Osztalya Finn-
orszaggal, Svédorszaggal, Norvégiaval, Daniaval, Ausztriaval,
Jugoszlaviaval és Gorogorszaggal kapcsolatos ligyeket intézte.
1950-ben és 1951-ben tehat Jugoszlaviat kapitalista orszagnak
mindsitették a Kiiliigyminisztériumban. A Kozel- és Kozép-
keleti Osztalyhoz Torokorszag, Izrael, Egyiptom és az arab or-
szagok, valamint Iran, Pakisztan és Afganisztan tartozott.

A Kiilfoldi Magyarok Referaturajanak feladata az imperialis-
ta orszagokban él6 magyarok helyzetének megismerése, allan-
do figyelemmel kisérése €s a kozottiik folytatando felvilagosito-
munka iranyitasa volt.

Az Igazgatasi Féosztaly a Kiilligyminisztérium adminisztra-
tiv ligyeit intéz6 szerve volt, amely kapcsolatot tartott a beliigyi
szervekkel és gondoskodott a minisztérium épiiletének bizton-
sagarol. Az Igazgatasi Féosztalyt ekkor Szarvas Pal® féosztaly-

61 Szarvas Pal részt vett a spanyol polgarhaboruban. Az AVH 1. Halozati Féoszta-
lya Kiilsé Hirszerzési Osztalyanak vezetéje volt. Kozvetleniil iranyitotta a koncep-
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vezetd vezette, helyettese Markus Dezsé volt. A féosztaly fel-
adatat a kovetkezO osztalyokkal és csoportokkal latta el:
Muiszaki Osztaly, Utlevél Osztaly, Rejtjel Osztaly, Futar Iroda,
Telefonkoézpont, Ugykezelési Csoport a kozponti kiaddval, a
kdzponti postabontdval és kozponti irattarral. A Tudakozo és
Portaszolgalat.

A Muszaki Osztaly biztositotta a Kiilligyminisztérium és a
kiilképviseletek kozotti radid-0sszekottetést. A Telefonkdzpont
latta el a Kiiliigyminisztérium halozatanak kapcsolasait, hazi és
helybeli vonalon, valamint interurban.

Az Utlevélosztaly feladata volt a Kiiliigyminisztérium kihe-
lyezendé beosztottai diplomata- és szolgalati utleveleinek a ki-
allitasa, illetve utlevéliigyekben a kiilképviseletekrél befuto
ligyeket tovabbitotta a megfeleld tarshatosagokhoz. Az osztaly
vezet6je®? személyesen tartott kapcsolatot az AVH® Utlevélosz-
talyaval és valamennyi tarsminisztériummal.

A Rejtjel Osztaly feladata volt a Kiilligyminisztérium bizal-
mas anyagainak rejtjelezés utjan valo kozlése a kiilképviseletek-
kel, valamint nyilt taviratok szétosztasa a kdzpont szervezeti egy-
ségei kozott és elkiildése a kiilképviseletekre, illetve a kodkészités.

A Futar Iroda mikodtette a futarszolgalatot, amely ellatta a
politikai ¢s adminisztrativ posta szallitasat a minisztérium és a
kiilképviseletek kozott. Az Ugykezelési Csoport iktatta, szétosz-
totta, bontotta, kézbesitette a minisztérium bizalmas és szigo-
ruan bizalmas iratait.

cios perek vadlottjainak kihallgatasat. 1950-ben a Kiiliigyminisztériumba helyezték
at, ahol az Igazgatasi Fosztalyt vezette. 1954-t6] a Koreai Népkoztarsasagban nagy-
kovet volt. Vo. A. Sajti Eniké: Egy kommunista kader a kiiliigyben 1945-1948: Rex
Jozsef. http://www.forrasfolyoirat.hu/0907/sajti.pdf, 2010. februar.

62 Ekkor Szaplonczai Gyula volt az osztaly vezetdje.

63 Allamvédelmi Hatosag. Elozménye az 1945. februarban létrehozott Politikai
Rendészeti Osztaly, amelyet 1946-ban a Magyar Allamrendérség Allamvédelmi Osz-
talyava szerveztek at.
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Az Ugykezelési Csoport feladata volt a minisztérium ¢és a
tarsminisztériumok kozott a posta kézbesitése. A Postabonto
bontotta a minisztérium Osszes beérkezéd postajat. Szétosztotta
az anyagot nyilt, bizalmas vagy szigoruan bizalmas iktaté részé-
re. A Tudakozo6 €s Portaszolgalat feladata a minisztérium ligy-
félforgalmanak az ellendrzése és az épiiletbe valo beengedése,
valamint az érdeklddo felek felvilagositasa.

A politikai allamtitkari intézmény mellett felallitottak a Kiil-
igyminisztériumban is az Allamtitkarsagot, az allamtitkar Bol-
dizsar Ivan® volt. Feliigyelete ala tartozott a Tajékoztatasi Fo-
osztaly és Protokoll Osztaly. Boldizsar Ivan titkara Hlinyanszki
Valéria volt, akinek a munkajat két f6 segitette.

A Tajékoztatasi Féosztalyt féosztalyvezetd-helyettes vezette
- ekkor Szall Jozsef* -, akinek kozvetlen iranyitasa ala tarto-
zott a Kiilfoldi Tajékoztatasi Osztaly, a Belfoldi Tajékoztatasi
Osztaly, a Dokumentacios Osztaly, a Fordité Iroda és a sokszo-
rositd. A politikai allamtitkartol és az allamtitkartol strukturali-
san fliggetleniil mukodott a Partiroda és a Szakszervezet.

A Tajékoztatasi Féosztaly feladata négy f6 teriiletre terjedt
ki: A magyarorszagi hivatalos szervek, sajto, radio, tarsadalmi

64 Boldizsar Ivan (1912-1988) a masodik vilaghaboruban katonaként orosz fog-
sagba esett. A Nemzeti Parasztpart tagja volt. Részt vett a parizsi béketargyalasokon
a magyar kildottség munkajaban, és 1950-t61 a Kiliigyminisztérium allamtitkara.
Az Orszagos Béketanacs alelnoke 1960-t6l. 1984-ben a Nemzetkozi Pen Club valasz-
totta elnokévé.

65 Szall Jozsef (1921-2004) diplomata, kommunista, Kadar Janos bizalmasa 1970-ig.
1945-ben rovid ideig a Szabad Nép munkatarsa, majd 1945. junius 1-jét6l - a kommu-
nista part, és kimondottan Kadar Janos ajanlasara - a Kiiliigyminisztériumba kertilt
szerzédéses eldadoként. 1946-ban a Béke-elokészité Osztalyon miniszteri segédtitkar.
1946. szeptembertdl a berni kovetségen dolgozott 1950. szeptemberig kovetségi ma-
sodtitkarként. Ezutan a Kiiliigyminisztériumban a Tajékoztatasi Féosztaly helyettes
vezetdje, majd 1956. aprilistol 1958. szeptemberig a pekingi nagykovetség tanacsosa
volt. 1959-1960 kozott a parizsi magyar UNESCO-képviseletet, majd 1960-1962 ko-
zOtt a dzsakartai nagykovetséget iranyitotta. 1962-1970-ben volt Magyarorszag romai
képviseletének a vezetdje (1964-t61 nagykoveti rangban), majd 1970-ben hazarendelték,
6 azonban csaladjaval egylitt politikai menedékjogot kért Olaszorszagban.



szervezetek tajékoztatasa kiilpolitikai kérdésekrol, az ehhez
sziikséges anyag gyujtése és kidolgozasa. A kiilfoldi orszagok
hivatalos szervei, sajto, tarsadalmi szervezetek és széles nép-
tomegek részére tajékoztatasi anyag gytjtése, feldolgozasa és
kiadasa. Informaciok beszerzése és hattéranyagok készitése a
Magyar Népkoztarsasag politikai, gazdasagi és kulturalis fejlo-
désérol, illetve a magyar kormany allasfoglalasainak elokészité-
se egyes nemzetkozi kérdésekrél. Harmadrészt kozremukodés
a kiilfoldi orszagok (kiilondsen a barati orszagok) gazdasagi és
kulturalis fejlédésének Magyarorszagon valdo megismertetésé-
ben (kiallitasok, eléadasok, kulturalis rendezvények) az illeté-
kes teriileti féosztallyal egyiitt. Egyilittmikodés a Népmtvelési
Minisztériummal,®® Kulturkapcsolatok Intézetével,*” a Magyar
Tudomanyos Akadémiaval, tarsadalmi és tomegszervezetekkel,
Orszagos Sporthivatallal.®® Ezenkivil a kiilpolitikai és nemzet-
kozi kérdésekrol szolo cikkek és dokumentacio gyujtése.

A Kiilfoldi Tajékoztatd Osztaly Valyi Gabor® vezetésével
mukodott €s iranyitasa alatt 15 f6 dolgozott. Az osztaly feladata
volt a kiilfoldre mend propagandaanyagok eldallitasa és kikiil-

66 Révai Jozsef miniszter nyitotta meg a Minisztériumot 1949. szeptember 26-an.
Kittzott célja a kommunista ideologia és értékrend terjesztése volt.

67 A Kulturkapcsolatok Intézete felallitasarol az MDP 1949. majus 30-an hozott ha-
tarozatot, amely tulajdonképpen 1949 nyaran létre is jott. Az intézet a népmuvelési
és a kiiltigyminiszter kozos felligyelete alatt miikodott, egyfajta hattérintézményként
funkcionalt. Feladata a kiilfoldi kulturalis kapcsolatok apolasa volt, elsésorban bara-
ti orszagokkal.

68 1948-ban alakult meg az Orszagos Sporthivatal, amelyet 1951-ben atszerveztek
Orszagos Testnevelési és Sportbizottsagga, amely 1956-ban beolvadt a Muvelodési
Minisztériumba.

69 Valyi Gabor (1922-2003) a Kiiligyminisztérium munkatarsa volt 1955-ig, majd
a Corvina Kiad¢ irodalmi vezetéje 1962-ig. Ezutan a Kulturalis Kapcsolatok Intéze-
tének osztaly-, majd féosztalyvezetdjeként dolgozott. 1971. juliustol az Orszaggytilé-
si Konyvtar igazgatohelyettese, majd 1972. januar 1-jétdl igazgatdja volt. 1977-t61 a
Magyar Konyvtarosok Egyesiilete Tarsadalmi Szekciojanak elnoke lett. 1979-1989
kozott az Orszagos Konyvtari Tanacs elnokeként tevékenykedett.
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dése kovetségekre a teriileti féosztalyokon keresztiil. Idetartoz-
tak a kiilonb6z6é nagysagu és tartalmu kiadvanyok, bulletinek,
cikkek, kisebb sokszorositott kiadvanyok, elaboratumok (pél-
daul az 5 éves terv torvény), a kiilfoldre kiildott filmek. A kiil-
foldon rendezett kiallitasok (dokumentacié, fénykép, film, pla-
kat, konyv) elkészitése, kiszallitdsa és rendezése. Kovetségek
kérésére a konyvek és propagandaanyagok kikiildése. A kilfoldi
sajtd magyarorszagi képviseldivel a kapcsolattartas, a tajékozta-
to anyagok Osszeallitasa és kikiildése a kiilképviseleteknek az
illetékes teriileti féosztalyokon keresztiil.

A Belfoldi Tajékoztatasi Osztaly nyolc fével végezte a napi
munkat. Feladatuk a napi 0sszefoglalok készitése a nemzetkozi
politikai eseményekrél, a magyar sajto tajékoztatasa €s a radio tu-
dositasa a kiilpolitikai eseményekrél. A kommiinikék kiadasa és
kapcsolattartas az MTI-vel, illetve a Kiilpolitikai Szemle kiadasa.

A Dokumentaciés Osztaly” ekkor 14 fével mukodott. Az
osztaly feladata volt a nemzetkozi politikai események gytijtése
a kiilonbo6z6 orszagok napilapjaibol és folyoirataibol, valamint
azoknak az ujsagcikkeknek a gytjtése, amelyek Magyarorszag-
rél szoltak. A Dokumentacios Osztalyhoz tartozott a konyvtar,
valamint a napilaparchivum, ahol a Kiiliigyminisztériumba ér-
kez6 napilapok voltak megtalalhatok.

A Protokoll Osztaly ekkor tiz fével”! mukodott. Az osztaly
feladata volt a kiilfoldi kovetek agrément-iigyeinek intézése.
Megbizolevelek atadasanak, hivatalos latogatasok elokészitése,
illetve szervezése. Diplomaciai vonatkozasu magyar rendezvé-
nyek elokészitése. A kovetségek rendezvényeinek eldkészitésé-
ben valo segédkezés. Magyar allampolgarok kiilfoldi és kiilfoldi

70 Janosi Marianne vezetésével.

71 Kemény Ferenc vezetésével négy el6ado, egy iratkezeld, két gépiro és két hivatal-
segéd dolgozott. Két eléadd a Szovjetunid és a népi demokratikus orszagok iigyeit,
két eléado a kapitalista orszagok iigyeit intézte.
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allampolgarok magyar Kkitlintetéseinek intézése. A budapesti
Diplomaciai Testiilet tagjai szamara vizum-, ado-, vam-, lakas- és
¢élelmiszeriigyeinek intézése.

A Garazst vagy Gépkocsi Irodat ekkor Illés Sandor vezette,
aki mellett 21 f6 dolgozott. Az iroda feliigyeletet gyakorolt a
kozponti és a kiilképviseleti gépkocsik felett. A gépkocsik lizem-
ben tartasaval kapcsolatos rendeletek értelmében kiilonbozo
statisztikai kimutatasokat, nyilvantartasokat készitett. Elvégez-
te az lizemanyag és egyéb eszkozok beszerzését, ellendrizte a
gépkocsik felhasznalasat és a gépkocsivezeték munkajat. M-
szakilag ellendrizte a kozpontban 1évé 14 személygépkocsit, egy
tehergépjarmuivet és egy motorkerékpart.”

Az 1951. évi kiiligyminisztériumi struktura szerint a kiil-
igyminiszter kOzvetlen iranyitasa ala a személyzeti, ellendrzé-
si, tanulmanyi, jogi és konzuli, valamint gazdalkodasi teriile-
tek tartoztak. A politikai allamtitkar iranyitasaval mikodott a
két teriileti féosztaly (I. és II. Politikai Féosztalyok néven),
amely a szorosan vett szakmai munkat végezte, illetve az ad-
minisztrativ feladatokat kiilon féosztaly, az igazgatasi f60sz-
taly latta el. A killigyminisztériumi allamtitkar iranyitasaval
tortént a belfoldi és kiilfoldi tajékoztatas, az archivalas, a pro-
tokoll és a gépjarmuvekkel kapcsolatos tevékenység. Igy meg-
valosult a Kiiliigyminisztérium horizontalis (tertiileti elven ala-
pulo féosztalyok) és vertikalis (a teriileti féosztalyok munkajat
segitd funkcionalis és kisegitd féosztalyok, osztalyok) szerve-
zeti atalakitasa, amely a mai magyar Kiilligyminisztérium
strukturajanak az alapjaul is szolgalt. 1951-ben a magyar Kiil-
igyminisztériumban - a kiilf6ldi szolgalat nélkiil - 395 f6 dol-
gozott. Az 51 vezetd beosztasu tisztviseld koziil negyvenegy

72 VO. 4. tablazat, a tanulmany végén.
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férfi és tiz holgy volt. Emellett az tigykezeldk kozott is nem
kevés szamu né6i dolgozot talalunk.”

Osszefoglaldsképpen megallapithatjuk, hogy az 1945 és 1950
kozott zajlott belpolitikai valtozasok nagymértékben befolyasol-
tak a magyar Kiiliigyminisztérium szervezeti felépitését, kisebb
mértékben pedig Magyarorszag nemzetkozi kapcsolatai is ha-
tassal voltak a strukturara.

Az 1945-ben tjjaszervezett magyar Kiilligyminisztérium a két
vilaghaboru kozotti szervezeti felépitést kovette. A Kiilligyminisz-
térium jogi vonatkozasainak hattérbe szorulasat jelzi, hogy mig
1944-ben négy osztaly foglalkozott nemzetk6zi jogi vonatkozasu
ugyekkel, addig 1945 elején egyetlen jogi csoport felallitasara ke-
riilt sor. 1946 elejére elkésziilt a Kiilligyminisztérium uj tigybe-
osztasa, amely tovabbra is a vertikalis struktura alapkoncepcion
alapult. 1947. januarban a parizsi békekonferencia Magyarorszag-
ra vonatkozo targyalasainak befejezése és a békeszerzddés kozeli
alairasa a minisztérium szervezetében is valtozasokat hozott.
1948-ban nemcsak a minisztérium struktirajaban €s személyi al-
lomanyaban, hanem épiileteinek tekintetében is valtozas tortént.
A Kiliigyminisztérium a Szabadsag tér 15. és a Géza utca 2.
szam alatti épiiletekbdl a Moénus Il1és rakpart - ma Bem rakpart
- 47. szam alatti épiiletbe kolt6zott at. 1949-ben készitették el6 a
Kiiliigyminisztérium horizontalis - a teriileti elven alapulo - ¢és
vertikalis - az egyes teriileti féosztalyok rendszeréhez kapcsolt
szakmai és a kisegitO szerkezetl - atszervezését. 1951. januar ele-
jén tortént meg az atszervezés, amelynek soran kiformalddott a
Kiiliigyminisztérium 1951. évi strukturaja, amely a mai kiligyi
hivatal szerkezetének egyes elemeit mar magaban hordozta.

Reményeink szerint a megkezdett munkat tovabb folytatva
sikeriil feltarnunk a magyar Kiiliigyminisztérium tovabbi, 20.
szazadi torténetét.

73 VO. Nagy-Saringer 2007, 75-83.



1. tablazat. A Kiiliigyminisztérium szervezeti egységei és vezetoi,
1945. december

Szervezeti egység

Vezeto

Kiiliigyminiszter

Gyongyosi Janos

Miniszter Kabinetje

Po6dor Laszlo

Nemzetkozi Jogi Tanacsado

Sebestyén Pal

Fegyversziineti Osztaly

Pokorny Hermann

Politikai Csoport

Nem volt vezetdje

Békeelokészité Osztaly

Kertész Istvan/Khul Lajos

(osztalyvezetok)
Politikai Osztaly Blaskovich Miklos/Vajlok Sandor
Sajtoosztaly Keszthelyi Nandor
Kulturalis és Tudomanyos Osztaly Czinkotszky Jend

Gazdasagpolitikai Osztaly

Perényi-Lukacs Gyorgy

Nemzetkozi Munkaiigyi Osztaly
(Szocialpolitikai Osztaly)

Toth Béla

Okmanytar, Levéltar és Konyvtar

Radisics Elemér

Adminisztrativ Alcsoport

Sebestyén Pal

Szelle Lajos (1945. novemberig),

Elndki Osztaly majd Kvassay Laszlo
Protocole Nincs vezetdje
Rejtjelosztaly Ujfalussy Béla
Szamvevoség Kovacs Pal
Hazipénztar Erdélyi Jozsef

?

Foigazgatoi Iroda

Futariroda Dudas Ferenc
Fordito Iroda Gollner Aladar
Ellatasi Osztaly (ekkor a feladatait a Hup Imre
Beszerzési Csoport latta el)

Jogi Alcsoport Szondy Viktor

Jogi Osztaly

Morlin Ervin

Konzuli Igazgatasi Osztaly (ekkor a
Jogi Alcsoporton beliil miikodott)

Szondy Viktor

Kiulfoldi Magyarok Ugyeit Intézé
Osztaly

Papp Gabor

Hadifogoly Iroda

Miske-Gerstenberger Jend

Utlevéliigyi Iroda

Polonyi Rezs6
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2. tablazat. A Kiiliigyminisztérium szervezeti egységei és vezetol,

1946. februdr 1.
Szervezeti egység Vezeto
Kiiliigyminiszter Gyongyosi Janos

Miniszter Kabinetje

Poédor Laszlo

Politikai Osztaly

Nem volt vezetod, a két helyettes
vezetd: Szakasits Gyorgy és Heltai
Gyorgy

BékeelOkészitd Osztaly

Kertész Istvan

Békeelokészité Bizottsag

Sebestyén Pal

Keszthelyi Nandor (politikai

Sajtoosztaly vezetd) és Mészaros Istvan
(adminisztrativ vezeto)

Fegyversziineti Osztaly Pokorny Hermann

Adminisztrativ vezetd Nem volt

Elnoki Osztaly Kvassay Laszlo

Fordito Iroda Pontsy Jen6né

Koltségvetési Osztaly Fekete Ervin

Kulturalis Osztaly Czinkotszky Jeno

Foigazgatoi Iroda

Balinski-Csopecz Bronislav

Protocole

Ekkor még nem volt vezetdje, majd
Rubido-Zichy Ivan lesz

Nemzetkozi Munkaiigyi Osztaly

Toth Béla

Futariroda

Dudas Ferenc

Gazdasagi Osztaly

Czikann-Zichy Moric helyettes
vezetd

Levéltari és Tudomanyos Osztaly

Radisics Elemér

Beszerzési Csoport Hup Imre
Rejtjel Osztaly Ujfalussy Béla
Kiilf6ldi Magyarok Gondozasat ,
Ellato Osztaly Papp Gabor
Jogi Csoport Szondy Viktor

Jogi Osztaly

Morlin Ervin

Utazasi és Utlevél Osztaly

Polonyi Rezsé

Hadifogoly Osztaly Miske-Gerstenberger Jend
Szamveviség Kovacs Pal
Hazipénztar Thay Gyorgy




3. tablazat. A Kiiliigyminisztérium szervezeti egységei és vezetol,

1948. augusztus

51

Szervezeti egység Vezeto

Kiiliigyminiszter Rajk Laszlo

Politikai allamtitkar Berei Andor (novembertdl)
Allamtitkar Boldizsar Ivan (novembertdl)

Miniszter Kabinetje

Mod Péter

Politikai Osztaly

Beck Janos

Elnoki Osztaly

Paris Laszlo

Elnoki Csoport

Forgacs Egon

Foigazgatoi Iroda

Balinski-Csopecz Bronislav

Fordit6 Iroda

Gollner Aladar

Gondnoki Hivatal Kovacs Janos (valoszintileg)
Sajtoosztaly Szasz Béla (helyettes vezetd)
Protokoll Osztaly Czinkétszky Jend

Gazdasagpolitikai Osztaly

Kulturalis és Tudomanyos Osztaly

Soétér Janos

Szocialpolitikai Osztaly Megyesy Laszlo
Nemzetkozi Jogi Osztaly Sebestyén Pal
Utlevélosztaly Mészaros Istvan
Személyzeti Csoport Mod Péter
Gazdasagi Csoport Kibédy Albert
Koltségvetési Alosztal ..
(Hazipgénztar) ’ Tahy Gyorgy
Igazgatasi Osztaly Matrai Tamas
Futariroda Lendvai Laszlo
Rejtjelosztaly Ujfalussy Béla

4. tablazat. A Kiiliigyminisztérium szervezeti egységei és vezetoi,

1951. janudr 1.
Szervezeti egység Vezet6
Kiiliigyminiszter Kallai Gyula
Miniszter Titkarsaga Kovacs Laszlo
Személyzeti Féosztaly Zsatkulak Nandor
Tanulmanyi Csoport Egri Géza
Jogi-Konzuli Osztaly Pulai Gabor
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Gazdasagi Hivatal Szipka Jozsef
Ellen6rzési Osztaly Barany Vencel
Koltségvetési Osztaly Matlé Janos
Ko6zponti Konyvelési Csoport Torok Balint

Kiilfoldi Konyvelési Csoport

Takacs Laszlo

Gazdasagi Osztaly

Bajza Sandor

Géptaviro Iroda

Etkezde

Molnar Istvan

Politikai allamtitkar Berei Andor
Politikai Allamtitkar Titkarsaga Konrad Edit
Igazgatasi Féosztaly Szarvas Pal
Muszaki Osztaly Vass Jolan

Utlevél Osztaly Szaplonczai Gyula
Rejtjel Osztaly Endrényi Rudolf
Futar Iroda Feleki Otto

Telefonkdzpont

Schmidt Istvanné

Ugykezelési Csoport és a Kozponti Irattar

Fodor Istvan

Tudakozé és Posta Tomsics Antal
Politikai Féosztaly Sik Endre

(A) Teriileti F6osztaly Roézsa Irén
Szovjetunié Osztalya Zsombor Janos
Ko6zép-europai Népi Demokraciak Osztalya Farkas Mihalyné
Délkelet-europai Népi Demokraciak Osztalya Manyik Pal
Tavol-keleti Osztaly Félix Pal

KGST Referatura Konduktorov Leo
Nemzetkozi Szervezetek Ugyei Kiirti Gyorgy
Osztondijasok Szemerédi Tibor

(B) Teriileti Féosztaly

Kutas Imre

Angolszasz és Latin-amerikai Orszagok Osztalya

Szarka Karoly

Europai Kapitalista Orszagok Osztalya

Fay Bori

Europai Kapitalista Orszagok Osztalya

Kolozs Marta

Kozel- és Kozép-Kelet Osztaly

Herendi Jozsef

Kiilfoldi Magyarok Referaturaja

Bajnok Jozsef

Kapitalista Orszagok Gazdasagi Referaturaja

Hars Ernd

Allamtitkar

Boldizsar Ivan

Allamtitkar Titkarsaga

Hlinyanszki Valéria




Tajékoztatasi Féosztaly Szall Jozsef
Kiilfoldi Tajékoztatasi Féosztaly Valyi Gabor
Belfoldi Tajékoztatasi Foosztaly Medve Zsigmond
Dokumentaciés Osztaly Janosi Marianne
Protokoll Osztaly Kemény Ferenc
Fordit6 Iroda és Sokszorosito Dienes Gedeon
Garazs és Gépkocsi Iroda I1lés Sandor
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IVANFI MIKLOS

KERTESZ ISTVAN ,
ES A BEKEELOKESZITO 0SZTALY

s

erofeszitéseinek értekelésehez

Kertész Istvan, a koalicids korszak egyik legfelkésziiltebb ma-
gyar diplomataja, a magyar béke-elokészités adminisztrativ ve-
zetdje, 1946 majusaban bizalmas levélben fordult baratjahoz és
kollégajahoz, Sebestyén Palhoz. Sorait mint a Parizsban tartoz-
kodo magyar delegacio fétitkara vetette papirra, elkeseredett
hangvétele pedig korfestd jellegzetességekkel bir:

,Kedves Pali! Legbizalmasabban szeretnék Elétted felvetni egy, mar széban
ismételten emlitett kérdést. Nem lehetne-e engem a békekonferencia eléké-
szitésébdl most mar kihagyni, és valami nyugalmasabb beosztast, esetleg
posztot adni? Megvallom Neked, hogy erdsen idegeimre megy az a sotét
végzetszerliség, ami rajtunk il az utbbi években. Hiaba adjuk ki lelkiinket és
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hiaba ériink el id6legesen latszdlagos sikereket, utolsd percben a balvégzet
mindent elront. A régi rezsimben a korlatolt révidlatas és onfejliség volt a
hiba. Most pedig hogyan lehetne kiilpolitikank, amikor a koalicioban egyesiilt
partokban nincsenek alapvetdleg egyez6 kiilpolitikai célkit(izéseik. Aminek
minden normalis allamban Kkiilpolitikai téren rutinszerien kellene torténnie,
nalunk csak nagy kiizdelmek aran, elkésve és legfeljebb részben valdsulhat
meg. Nem a magyar ligyet tartom reménytelennek, hanem azt, hogy az adott
viszonyok kozott és elGfeltételek mellett komoly eredményeket lehessen el-
érni kiilpolitikai téren. Nem akarom itteni lesujté tapasztalataimat is részletez-
ni, de ha csak egy lehet6ség van rea, nagyon komolyan kérlek, annak eld-
mozditasara, hogy bizzak a béke-el6készitést Parizsban Auerre, Bedére és
esetleg még egy kikiildendd kommunista partemberre. Ok tudnak tartani a
killonféle vonalakat és egyuttal személyiikben képviselnék a koalicidban
részt vevd leger6sebb partokat. En egyre inkabb rajévek, hogy nem érdekel-
nek a partok kiilénféle mesterkedései és szempontjai, én a magyar népet
mindig mint egy egységes, él6 organizmust tekintem, nem tudok partokat
képviselni s igy az az érzésem, hogy nincs helyem az egész dologban.”

Kertész Istvan megfaradt. Olyan intenziv év allt mogotte és
munkatarsai mogott, amely barkit prébara tett volna; ugyan-
akkor a magyar béke-elokészitést egy fizikailag és szellemileg a
végletekig megviselt, erkolcseiben zilalt, katonai megszallas
alatt allo orszag diplomatai, szakértoi és tisztviseldi vitték végig,
méghozza teljes erébedobassal, de lehetéleg mindig kell6 szak-
mai szinvonalon. A magyar békecélokbol azonban nem lett
semmi. Hamar kideriilt: a parizsi békekonferencia a magyar
szempontokat nem fogadja be. Gyongyosi Janos kiiliigyminisz-
ter maganlevelében kiabrandultsaganak adhatott hangot:

1 Kertész Istvan levele Sebestyén Palnak, 1946. majus 25. MNL OL XIX-J-1-g-6-
res-Bé.-1946. (Kertész Istvan iratai) 1. doboz.
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»A magyar béke ligye nagyon nehezen és eddig minden pozitiv eredmény
nélkiil halad elére. Ervelések itt nem segitenek s az egész jaték a nagyszéla-
mu erkdlcsi principiumokkal egyre inkabb émelyit6 lesz. Az embernek az az
érzése, hogy nem egy békekonferencian, hanem valami fegyversziineti tar-
gyalason van, ahol sohasem lehet tudni, hogy azok mikor szakadnak meg és
veszik at megint a fegyverek, és pedig az eddigieknél is rettenetesebb fegy-
verek a sz6t. Egyénileg itt mindenki magas erkélcsi piedesztalon all, de mint
allamuknak képviseldi, egylttesen csak a nyers erd és a hatalmi érdek szo-
sz0l6ja. Ezért azutan a konferencia és féleg a bizottsagi targyalasok legtobb-
szOr alatta vannak egy falusi kupaktanacs szinvonalan. Azt hiszem, hogy
még ezzel az 6sszehasonlitassal is csak a kupaktanacsot sértem meg, mert
a falusi emberekben - minden dnzésiik és szenvedélyiik ellenére is - tébb
jozansag szokott megnyilatkozni. Tehat nyilvanvald, hogy a fejlédés tempdjat
nem lehet gyorsitani és nem lehet konferenciakon elhatarozni. Ugy latszik,
még nagyon sok vajudasra, megmozdulasra, forrongasra és talan dsszecsa-
pasra van sziikség, amig ebbdl a chaosbol egy talan szegényesebb és szin-
telenebb, de mindenesetre egészségesebb és nyugodtabb vilag kialakul.
Amellett allandéan az az érzésem, aminek el6ttiik kifejezést adtam, hogy
a politikusok és diplomatak még mindig a XIX. szazad eszmevilagaban né-
zik a dolgokat, csak a horizontalis problémakat latjak, és szem eldl tévesztik
az egyre jobban kibontakoz6 vertikalis tarsadalmi erdket.”

Gyongyosi és Kertész sorai - legujabb torténeti irodalmunk?
szerint - helyesen éreztek ra arra a tényre, hogy a parizsi békét
csakugy, mint trianoni el6djét, nagyhatalmi szempontok alap-
jan fogalmaztak meg, a térség kiilonb6zd - torténelmi, politi-
kai, gazdasagi, etnikai - adottsagainak figyelembevétele nélkiil.
Ugy tinik, a magyar diplomacia jatéktere meglehetésen korla-
tozott volt, bizonyos kérdésekben pedig szinte nem is volt moz-

2 Gyongyosi Janos levele Dr. Wittmann Ernének. 1946. szeptember 7. MNL OL
XIX-J-1-c-315-Konf.-1946. (Magyar békedelegacio) 24. doboz, 529-530.

3 Filop 1994; Romsics 2006.
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gasteriink. Felvetédhet - és torténeti irodalmunkban t6bbszor
fel is vet6dott mar - a kérdés: biztos, hogy csak e nemzetkodzi
tényezoknek volt szerepiik a parizsi békeszerzoédés megsziileté-
sében? Nem lehetséges, hogy valamit mi rontottunk el?

Alabbiakban a magyar béke-el6készités csupan néhany - e
kérdésekre talan valaszt kinaldé - aspektusat kisérlem meg be-
mutatni. Kertész Istvan személye ebbdl a szempontbdl fokozot-
tan érdekes lehet, hiszen ugy tlinik, nemcsak kollégaival, de a
politikusok nagy részével is meg tudta talalni a k6z6s hangot.
Mivel a szakirodalmi megkozelitést tartom minden bevezetd
jellegli tanulmany legjobb megoldasanak, igy els6ként réviden
felvazolom a magyar béke-elokészités - benne a Kiiliigyminisz-
térium BékeelOkészité Osztalya - historiografiajat, majd bemu-
tatom béke-elokészitd tevékenységiink legfontosabb mozzana-
tait. Dolgozatom 1946 6széig vizsgalja tiizetesebben az osztaly
mukodését, és mar itt érdemes kiemelni: a nemzetk6zi kontex-
tusrol e helyiitt teljesen le kellett mondanom. Kutatasom soran
elsddleges forrasbazisként a Kiilligyminisztérium vonatkozo
iratallomanyait igyekeztem feltarni, melyeket napjainkban a
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara Oriz. A Békeelo-
készitd Osztaly iratanyaga szerencsésen fennmaradt, igy kutata-
saimban erre tAmaszkodhattam.

Az 1947-es parizsi békeszerzédés - trianoni el6képéhez hason-
l6an - talan egyetlen pozitivuma hazank szamara az orszag
1944. marcius 19-én elvesztett szuverenitasanak visszanyerésé-
ben ragadhatd meg.* Mind a teriileti, mind a politikai rendezés

4  E gondolatot Pritz Pal Trianonnal kapcsolatban fogalmazta meg kit{in6 tanulma-
nyaban, de teljesen all Parizsra is. Lasd Pritz 1995.



159

mérhetetlen kiabrandulast idézett eld a hazai - és hataron tuli
magyar - kOzvéleményben, a visszaszerzett szuverenitas pedig
csupan papiron l1étezhetett, hiszen az 1947. majusi kormanyval-
sag, majd a fordulat éveinek belpolitikai viharai az orszag onal-
16sagat, sajatos politikai arculatat szinte egyik naprol a masikra
sodortak el, és olvasztottak Magyarorszagot a moszkvai minta-
ra uniformizalt keleti tomb sivar valosagaba. A parizsi békeszer-
z6dés tehat nem a demokratikus kibontakozas kezdete lett, ha-
nem - amint attél Bibo Istvan tartott 1945 oktoberében’® - az
amugy is valsagoktodl tépazott fiatal magyar demokracia rovid
halaltusajanak katalizatora.

Parizs mindazonaltal a magyar torténelem fontos fordulé-
pontjaihoz tartozik, amelynek kiérlelt és aranyos tanulmanyo-
zasa megkeriilhetetlen modern kori historiank szempontjabol.
Ennek ellenére hazai emlékezetkulturankban sajatos felemas-
sag tapasztalhato: a parizsi békeszerzodés sokaig mint Trianon
kisebb jelentéségli utoda volt jelen kozgondolkodasunkban.
Trianon a magyarsag 20. szazadi Onképének szerves részévé
valt, ugyanez Parizsrol nem mondhato el. Ennek tobb oka le-
het. Az 1920-as béke értékelésében - mar csak az idébeli el-
sobbség okan is - korabban alakulhatott ki az a kell6 torténeti
tavlat, amely minden elfogulatlan vizsgaloédas fontos el6foltéte-
le. Rdadasul a minden torténeti-nyelvi-etnikai adottsagot figyel-
men kiviil hagyo teriileti rendelkezések olyan mérhetetlen meg-
dobbenést és aggodalmat valtottak ki, amelyre a magyar
tarsadalom nem volt felkésziilve. 1947-ben ez a ,meglepetés-
faktor” mar nem volt ennyire meghatarozo. A spontan szerve-
z6d6 és parhuzamosan allamilag is fenntartott, s6tét tonusu
Trianon-legendarium, a revizios gondolat és az irredentizmus
mind meghatarozta a kozbeszéd - valamint a politikai cselek-

5 Bibo 1981, 39.
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vés - fobb iranyait egészen 1945-ig. Majd 1948-t6l a partallam e
témakort is tabunak tekintette. Az egész Trianon-problematika
azért buvopatakként tovabb élt mind a Rakosi-, mind a Kadar-
korszak éveiben, igaz, a hivatalos, allami felszin alatt - vagy
csak nagyon ritkdn 1épve be a tarsadalmi nyilvanossagba.
A rendszervaltas utan ezeket az elfojtott sorskérdéseket is ki
kellett beszélni, és ez valtozé szinvonalon, altalaban a tudoma-
nyos kutatasok addigi eredményeinek negligalasaval mehetett
végbe. Ami viszont bizonyos: az 1989 utani frissebb 1légkorben
is Trianon jart jobban parizsi rokonanal - a fent emlitett aszim-
metria tovabbra is fennmaradt.

Torténeti irodalmunk a kérdéskorrel az 1960-as, 1970-es éve-
kig komolyan nem foglalkozott. Ez abbdl a szempontbdl érthe-
t6, hogy a megfeleld torténeti tavlat minden kiérlelt torténeti
kutatas alapfeltétele - kortarsak csak nagyon ritkan tudjak a
torténeti folyamatokat hiien és aranyosan abrazolni.® Ugyan-
akkor mas szempontok is szerepet jatszhattak: a kommunista
hatalomatvétel utan hazai torténetirasunkban is kotelezd ér-
vényt nyert a szovjet torténetiréi modell, és a hivatalossa valo
marxista-leninista doktrina szoritasaban mas szempontok szin-
te nem - vagy csak nagyon kis mértékben - érvényesiilhettek.
A parizsi békeszerzédés targyalasakor azonban a szovjet kiil-
politika - hazank békecéljaira végzetesnek bizonyulo - szerepét
nehezen lehetett megkeriilni, ezért torténeti irodalmunk fino-
man keriilte a témat.

A parizsi békeszerz6dés magyar el0készitd munkalataira, ha
lehet, még kevesebb figyelem iranyult. Pedig az 1943-ban meg-
kezdett, majd 1944 végén ujrakezdett magyar béke-elokészités
kiiliigyi szolgalatunk rendkiviil izgalmas fejezetét jelenti. Az
ujjaszervezddd Kiilligyminisztérium kotelékeiben 1étrehozott

6 Bibo Istvan fent emlitett elemzé munkassaga a ritka kivételeket erdsiti.
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BékeelOkészité Osztaly, valamint annak ifju, ambiciozus veze-
téje, Kertész Istvan emberfeletti munkara vallalkoztak, amikor
a varhato béke elOkészitésének adminisztrativ iranyitasat ma-
gukra vallaltak. 1945 tavaszatol megindult a tudomanyos anya-
gok gytjtése, szerkesztése, kiadasa, a fontosabb kutaték és kuta-
tointézetek bevonasaval. 1946-ban a Békeeldkészitd Osztaly egy
része is - a magyar delegacio keretében, Kertésszel egyiitt - ki-
utazott Parizsba, segitend6 a hattérmunkalatokat. A misszio vé-
giil kudarccal végzodott: a magyar békecélok egyike sem valo-
sult meg. 1947. februar 10-én a magyar békeszerzodést alairtak,
¢és lassan a tarsadalom érdeklédése is alabbhagyott. A Békeelo-
készitd Osztaly megsziint, a munkalatokban részt vevéd diplo-
matak nagy része, mint Kertész Istvan, Auer Pal, Szegedy-
Maszak Aladar, vagy az ekkoriban mar kommunistaszimpatizans
Karolyi Mihaly, 1949-re emigracioba szorultak. 1947-t61 kezdo-
déen amugy is olyan intenziv politikai valtozasok vették kez-
detiiket, melynek eredménye a partallam gyézelme, majd a
személyi kultusz kiépiilése - parhuzamosan pedig a magyar de-
mokracia felszamolasa - lett. A magyar tarsadalom ujabb prob-
Iémak elé nézett.

1957-ben, a szerzddés alairasanak 10. évforduldjan szinte
semmilyen formaban nem jelent meg torténetirdsunkban e té-
makor - igaz, az orszag még 1956 hatasa alatt allt, a megtor-
lasok, a kommunista restauracio idészakaban. 1959-ben azon-
ban megjelenhetett Kassai Géza - az ELTE Lenin Intézetének
atyja - néhany torténetpolitikai esszéje, amelyek olyan osztaly-
harcos keretben értelmezték Trianont és Parizst, ami a hivata-
los politikai ideolégia minden sablonos kliséjét felmondta.’
Kassai szerint a szovjet kiilpolitika tartos békét és fasizmus-
mentes vilagot szeretett volna létrehozni Parizsban, de ez nem

7 Kassai 1959.
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sikeriilhetett, mivel a targyalasok soran végig kisebbségben volt
az ,imperialista” allamokkal szemben. A magyar szerz6dés is
kedvezdbb lett volna, ha nagyobb a szovjet jelenlét - vélekedett.
Hogy a szovjet kiilpolitika akceptalta volna a magyar békecélo-
kat - ezt az allitast modern torténeti irodalmunk teljes mérték-
ben cafolta. Ugyanakkor Kassai eljarasa sajat koraban nem
mondhato6 példatlannak - mint ahogy a fennallo hatalmi érde-
keket kiszolgalo torténetiras is idoérdl idére barhol felbukkan-
hat. Ugy tinik, tiz évvel késébb, 1967-ben sem allt készen a ha-
zai torténészszakma, hogy a magyar béke-elokészités atfogd
tanulmanyozasat megkezdje. Az igazi attorést az 1970-es évek
hoztak el. Ekkor jelent meg a Szdzadok hasabjain Szlics Laszlo
forraskozlése, amely Horthy kormanyzo 1944-es, Sztalinnak
irott levelét ismertette.® Ennek kisérétanulmanyaban Sztcs ro-
viden érintette az 1943-1944-es magyar béketapogatdzasokat,
amelyek a késobbi elokészitd munka el0képének tekinthetoek.
Ezekrol Juhasz Gyula jelentetett meg magas szakmai szinvona-
Iu forrasgytijteményt 1978-ban, majd 0sszegzést az 1919 és 1945
k6zotti magyar kilpolitikarol.’

Az 1974-ben - a Magyar Kiiliigyi Tarsasag égisze alatt - meg-
indulo Kiilpolitika cim( periodika rendkiviil sokat tett azért,
hogy a magyar béke-elokészités, és elsdésorban a parizsi béke,
megfeleld szaktudomanyos értékelés targyava valhasson. Ebben
uttdrd szerepet jatszott a fiatal Fiilop Mihaly, aki egész tudoma-
nyos palyafutasanak nagy részét e témakornek szentelte. Egy
1982-es recenzioja kifinomultan exponalta a témat.'® Az 1980-as
évek oldottabb politikai-tudomanyos 1égkorében jelenhetett
meg Balogh Sandor két kiadast is megért, 6sszefoglalé mtive,
amely a koalicids korszak Kkiilpolitikajat igyekezett bemutatni.

8 Szics 1970, 982-989.
9 Juhasz 1978. és Juhasz 1988.
10 Filop 1982.
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Mivel maga a korszak tudomanyos feltarasa is ebben az idében
kezd6dott, Baloghnak nehéz dolga volt: az addig elhallgatott bel-
politikai Osszefiiggéseket is rekonstrualnia kellett, és csak ezzel
parhuzamosan térhetett ra a kiilpolitika vizsgalatara. Miuive
azonban e nehézségek ellenére is elséként tudositott diplomata-
ink 1945-1947-es eréfeszitéseirdl, valamint a kiilonbozoé partok
béke-elokészitési tervezeteir6l. Témavalasztasa ugyan tulmuta-
tott a magyar béke-elokészités targykorén, ugyanakkor igyekezett
targyilagosan jellemezni azt - természetesen kora lehetdségei és
torténeti-politikai terminologiaja kozott. Balogh a magyar béke-
delegacio vezet6jét, Gyongyosi kiilligyminisztert csak mérsékel-
ten tartotta alkalmasnak feladata ellatasara. Az idealis dele-
gaciovezet6t Karolyi Mihaly személyében latta volna, akit
ugyanakkor a partok koziil csak kevesen tamogattak.!! A Parizs-
ban tartozkodé magyar diplomatakat - név szerint Auert, Szege-
dy-Maszakot és Kertészt - pedig azért rotta meg, mivel szerinte
azok egyoldaluan a nyugati allamok fel¢ tajékozodtak, és igy el-
riasztottak maguktol a szovjet és jugoszlav kiildottség tagjait.'?

A rendszervaltas liditéen hatott a korszak kutatasara, ami-
nek eredményeként megsziilethettek azok a hianypotld, aranyos
és kiérlelt feldolgozasok, amelyeknek koszonhetéen ma mar at-
fogo képet alkothatunk a parizsi békeszerzédésrél, valamint ha-
zank koalicios korszakbeli kiilpolitikai torekvéseirdl.

Filop Mihaly ez iranyd munkassaganak betet6zéseként
1994-ben jelentette meg a téma egyik utolérhetetlen 6sszefogla-
lasat A befejezetlen béke cimmel.”® Fiilop Mihaly elsGsorban a
masodik vilaghaborut kdvetd békerendezés nemzetkozi kontex-
tusat igyekezett feldolgozni, és széles forrasbazist felvonultato
tanulmanyaban meggy6zdéen mutatta be a Kiiliigyminiszterek

11 Balogh 1988, 223.
12 Uo. 243.
13 Filop 1994.
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Tanacsanak szerepét a béke-elokészitésben. Munkassaga révén
el6szor ismerkedhetett meg a szakma - és a szélesebb nyilva-
nossag - az 1980-as években megnyilo nyugati levéltarak gazdag
iratanyagaval. Munkajaban foglalkozott a magyar Békeel6készi-
té Osztallyal is, valamint a magyar béke-el6készités adminiszt-
rativ kereteivel - igaz, korlatozott terjedelemben, de minden-
képp uttdéré modon és kifogastalan alapossaggal. Fiilop Mihaly
gyakorlatilag megalapozta a kés6bbi tudomanyos kutatas lehet-
séges fobb iranyait.

Romsics Ignac ujabban megjelentetett monografiaja - Az
1947-es parizsi békeszerzédés - Osszegzés gyanant sziiletett.'*
Kotetének nagy erénye, hogy a béketargyalasok szakszeri is-
mertetésén tul felvazolja nemcsak a masodik vilaghaborus hadi-
célokat, de a gydztes hatalmak korabeli béketerveit is. Ezen tul
a szomszédos allamok helyzetét, politikai rendszereiket és béke-
céljaikat is bemutatja, mely torténeti irodalmunkban korabban
nem volt meghatarozoan jelen. Romsics tehat az egész korabeli
politika fiiggvényében vizsgalja témakorét, és igy a magyar bel-
politikai helyzet ugyanugy hangsulyosan jelen van, mint a nem-
zetkozi Osszefiiggések. A magyar Békeelokészitd Osztaly miko-
dését is bevonja vizsgaldédasai hatokorébe, de konyvének fé6bb
sulypontjat - az aranyossag elve jegyében - nem ez a témakor
alkotja. Mint ahogy Saringer Janos forrasgytjteményét sem,
amely az ujjaszervezett Kiiliigyminisztérium iratanyagaibol va-
logat jo érzékkel - kotete megkeriilhetetlen a témaval foglalko-
z0 kutatok szamara." Englert Gyorgy tanulmanyai modern kiil-
igyi szolgalatunkrol szintén jelentések.'

E szaktorténészi kutatasokkal parhuzamosan a magyar bé-
ke-elokészités mas formaban is bekerililt a magyar torténeti koz-

14 Romsics 2006.
15 Saringer 2013.
16 Englert 2010.
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gondolkodasba: sorra valtak hozzaférhetévé azon diplomatak,
szakemberek visszaemlékezései, akik sajat nézépontjukbol igye-
keztek szamot adni élményeikrdl, reményeikrdl, kudarcaikrol.
A diplomatak kozil Kertész Istvan, Auer Pal, Szegedy-Maszak
Aladar emlékezéseit” rendezték sajto ala. (Kertész konyvéhez
Gyarmati Gyorgy irt utoszot, amely hazankban talan elséként
vazolta fel Kertész és a Békeelokészité Osztaly tevékenységét.)
De megjelent Ronai Andras foldrajztudos visszaemlékezése is,
valamint Karasz Artur, a kivalo pénziigyi szakember Onéletira-
sa.'® Boldizsar Ivan, a sajtocsoport vezetdje szintén kiadta vis-
szaemlékezéseit, és igy jart el Aurélien Sauvageot is, aki a fordi-
tasi munkalatokban jatszott kulcsszerepet. Utdbbi sajnos csak
1933-ig vezette magyarorszagi élettorténetét, mive igy is segit
kapcsolati halojanak, beallitodasanak megismerésében.” Karo-
lyi Mihaly, a magyar békedelegacio fétanacsadoja memoarjabol
szinte semmit, levelezésének vonatkozo kotetébol annal tobbet
tudhatunk meg szerepér6l.?’ Természetesen a mufaji sajatossa-
gokat figyelembe véve, a forraskritikanak ebben az esetben fo-
kozottan érvényesiilnie kell.

E historiografiai bevezetébdl talan kideriil: a magyar béke-
elokészités adminisztrativ keretei, Kkiiliigyi szolgalatunk ez
iranyu tevékenysége még kevésbé hangsulyosan van jelen hazai
torténetirasunkban. Szakirodalmunk els6sorban - és helye-
sen - nemzetkozi Osszefiiggés-rendszerében igyekszik megra-
gadni a problémakort, és igy gyakran a magyar béke-elokészités
egyfajta alarendelt részproblémaként jelenik meg. Ugyanakkor
bdséges memoarirodalmunk ellenkezé hangsullyal, a személye-

17 Kertész 1995; Auer 1971; Szegedy-Maszak 1996.
18 Ronai 1993; Karasz 1990.

19 Boldizsar 1982; Sauvageot 1988.

20 Karolyi 2013; Hajdu 2003.
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sebb, emberkozelibb 1éptéket mutatja fel. Talan megengedhetd:
a két elemzési szintet érdemes lenne kozeliteni.

Az 0nallé magyar kiiliigyi szolgalat az 1918-as V. néptoérvény
rendelkezései szerint alakulhatott meg, nem sokkal a polgari
demokratikus forradalom gyézelme utan. Arculatat nagyban
meghatarozta az a magasan képzett hivatalnokgarda, amely
még a kozos Kiiliigyminisztérium szervezeti keretei kozott szo-
cializalédott. Kozismert, hogy 1867 dualista szisztémaja a kiil-
ligyeket is a kozosen intézendd teriiletek k6zé sorolta, ami azt
eredményezte, hogy az Osszbirodalmi, szupranacionalis politi-
kai kulturajat régoéta apolo Ballhausplatz egyuttal a magyar dip-
lomacia bolcsdje is lett; rdadasul a magyar elem egyre hangsu-
lyosabba valasaval.”!

Diplomaciank elsé - és talan legnagyobb - kudarcat 1919-
1920-ban szenvedte el. Hidba indult meg a magyar béke-el6-
készités olyan kivalo szakemberek kozremukodésével, mint
Praznovszky Ivan, Teleki Pal, Loczy Lajos vagy Cholnoky Jend,
minden eréfeszités ellenére a trianoni békeszerzédés nagyhatal-
mi konszenzus eredményeként sziiletett meg, dontden a vesztes
magyar fél érveinek figyelembevétele nélkiil. Az 1920-as teriileti
rendezés pedig mérhetetlen elkeseredést, félelmet és dithot val-
tott ki a magyar tarsadalombol - amely amugy is a haborutol és
forradalmaktol elgyotorten probalta feldolgozni az utdbbi év-
tized veszteségeit -, és késObbi kiilpolitikai cselekvésiink fébb
vonasait is meghatarozta.

21 Pritz 1995, 9-18.
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Az 1918-1920-as évek politikai valsagsorozatat felvaltod el-
lenforradalmi rendszer kiilpolitikai orientaciojanak kozéppont-
jaba fokozatosan a revizios gondolat keriilt. Két vilaghaboru
kozotti kiilpolitikank a trianoni békeszerzdédés részleges vagy
jelentett egyfajta tarsadalmi nyomashoz valo igazodast, ugyan-
akkor az irredenta kultusz allami partolasaval e hangulat - bel-
politikai okoktol vezérelt - mesterséges fenntartasat, szitasat.
Az 1938 utani fejlemények, a visszacsatolasok, valamint a né-
metorientacio térnyerése és hadba 1épésiink e revizios kiilpoliti-
ka nélkil értelmezhetetlen lenne.

Bardossy Laszl6 miniszterelnoksége alatt a korabeli Magyar-
orszag elérte legnagyobb kiterjedését. A revizios politika sikere
toretlennek latszott, ugyanakkor az uralkodo korok egy része -
leginkabb a Bethlen Istvan szellemi holdudvarahoz tartozo, az
angolorientacio iranyaba elkotelezett csoport - egyre élesebben
kezdte érzékelni a Harmadik Birodalom valsagtiineteit. E tarsa-
sag legnagyobb sikerének bizonyosan Kallay Mikl6és miniszter-
elnodki kinevezését tarthatjuk. Kallay fokozatosan és a legna-
gyobb titoktartasban kezdte meg a varhato békére valo
felkésziilést. A Killigyminisztérium politikai osztalyan kezdet-
ben Szentmikléssy Andor, majd 6t valtva Szegedy-Maszak Ala-
dar vették kézbe a kényes feladatot, és kezdték meg a hattér-
anyagok Osszeallitasat. E munkalatokba kapcsolédott be
Kertész Istvan is.

A német megszallas, valamint Kallay bukasa megakasztotta
a folyamatot, de 1944 nyaran sikeriilt Gjra felvenni az elejtett
szalakat. A Faragho vezérezredes altal vezetett moszkvai mis-
szio eredményeképp végiil is megsziiletett az el6zetes fegyver-
sziineti egyezmény, azonban a kiugrasi kisérlet kudarca a mara-
dék reményeket is elsodorta. A magyar szélséjobb hatalomra
keriilése az orszag végso tartalékait is a német katonai célok
szolgalataba allitotta, igy az onallo magyar kiilpolitika utolso
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maradvanyai is elenyésztek. Szalasi sokéves késziilloédés utan
megkezdhette hungarista allamanak épitését - amely egyuttal a
magyar allamisag maradékainak lebontasaval is egyiitt jart.
1945 tavaszara magyar foldon is véget ért a haboru.

Az 1j Magyarorszag 1944-ben a szovjet megszallas alatt allo
teriileteken kezdett szervezddni. Az 1944 decemberében meg-
alakulo - de még nem demokratikus procedura alapjan valasz-
tott - Ideiglenes Nemzetgytilés, valamint az Ideiglenes Nemzeti
Kormany Debrecenben 1étrehoztak azt a demokratikusnak gon-
dolt alternativat, amely a haborus vereségbe rohano orszagot a
realitasok vilagaba igyekezett visszarantani. Az uj berendezke-
dés elsd kiiliigyminisztere egy korabbi kisgazda képviseld,
Gyongyosi Janos lett. A Kiiliigyminisztérium eldszor Debrecen-
ben rendezkedett be, majd 1945 aprilisaban a kormanyzattal
egylitt a févarosba koltozott. Az allapotok anarchikusak voltak:
az ideiglenes, Szabadsag téri székhaz iiresen, ablakok nélkiil
varta uj tulajdonosait. A legelemibb munkaeszk6zok - iroaszta-
lok, székek, irégépek, papir - hianya gatolta a munka elindita-
sat. Pedig égetden nagy sziikség volt a magyar kiilligyi szolgalat
miel6bbi ujrainditasara, hiszen a szovjet megszallas alatt allo
orszag nemzetkozi kapcsolatai ekkorra szinte kivétel nélkiil
megszakadtak.

Gyongyosi kezdetben - ezt Kertésztdl tudjuk - bizalmatlan
volt a régi kiiligy embereivel szemben, e tartézkodas azonban
id6vel elmult.?? Saringer Janos hivja fel a figyelmet arra, hogy az
uj magyar kiiliigyi szolgalat kozvetleniil a haboru utan régi, bar
erdsen lecsokkent allomanyaval kezdett neki tevékenységének.?’
Ezt késobb partdelegaltak egészitették ki. Raadasul a vilaghabo-
ras emberveszteségeket is potolni kellett.

22 Kertész 1995, 144.
23 Saringer 2013, 16.
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A béke-elokészités lehetdleg minél korabbi megkezdésének
gondolata 1945 tavaszan a levegében volt. Gyongyosi neki is
latott, hogy megszervezze minisztériuma keretein beliil annak
adminisztrativ lebonyolitasaért felelds egységét: igy alakulha-
tott meg hivatalosan junius 1-jén a Békeel6készité Osztaly.
Gyongyosi kisebb konfliktusba keriilt az ideiglenes kormany mi-
niszterelnokével, Dalnoki Miklos Bélaval, aki sérelmezte, hogy
e nagy fontossagu teriilet tudta nélkiil, a kiiliigy kotelékében jott
létre, utobb azonban az ellentét tompult.”* Az osztaly vezetoje
Kertész Istvan lett, kivalasztasaban valdszintileg tobb szempont
jatszott szerepet. Els6sorban szakmai tapasztalatat kell kiemel-
niink. Kertész a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetem
Allam- és Jogtudomanyi Karanak 1926-os elvégzése utan, ki-
sebb ligyvédi praxist kovetden keriilt a Kiiliigyminisztériumba.
1942-t61 a bukaresti kovetség elsé titkara volt. Tobb nyugat-
europai és amerikai tanulmanyuton mélyithette el szakmai ta-
pasztalatait, nyelvtudasat, valamint tudomanyos-politikai kap-
csolatrendszerét. Felkésziiltségén tul az is hozzajarulhatott
kinevezéséhez, hogy nem kompromittalta magat sem a német
megszallas, sem a nyilas uralom alatt. Vladar Ervin genfi fékon-
zulnak igy irt errol:

»A Sztdjay-kormany alatt kivaltam a politikai osztalybol, a Szalasi-kormany
alatt megkdstoltam kiilonféle borténoket s a haditorvényszéket, azutan kor-
hazban fekiidtem, majd végigcsinaltam Budan csaladommal egyiitt a 7 he-
tes ostromot. Marcius elején kalandos koriilmények kdzott Debrecenbe in-
dultam (...)"®

24 Lasd Romsics 2006, 105-106.

25 Kertész Istvan levele Vladar Ervinnek, 1945. december 29. MNL OL XIX-J-1-
-a-152-res-Be.-1945. (Békeelokészité Osztaly) 1. doboz.
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Raadasul az 1943-1944-es béke-el0készités vezetdi koziil 1945
tavaszan még csak 6 allt rendelkezésre. (Szentmikléssy Andor
és Szegedy-Maszak Aladar Dachauban raboskodtak, de csak
utobbi élte tul a fogsagot, igy még 6 sem tartozkodott Magyar-
orszagon.) Kertész viszont az ostrom utan egyik tisztvisel6 tar-
saval jelentkezett Budapest ideiglenesen kinevezett polgarmes-
terénél, akitél azt a feladatot kaptak, hogy kutassak fel a
Szalasi-éra eldtti kiilligyi allomanyt, és akit lehet, allitsanak
munkaba.?

Ha a fentebbiek Kertész személye mellett szoltak is, volt éle-
tének egy kevésbé ismert, de fontos vonulata, amely akar tartéz-
kodasra adhatott volna okot az uj hatalom részérél - 1947 utan
pedig kifejezett hatranyt jelentett volna. Kertész ugyanis nagyon
j6 kapcsolatokat apolt katolikus korokkel. Fennmaradtak barati
levélvaltasai Shvoy Lajos székesfehérvari plispokkel, amelybol
kideril, hogy a haboru befejezése el6tt aktivan részt vett a Szent
Laszlo Tarsulat tevékenységében.?’” Utdbbi egy 1861-ben alapi-
tott karitativ szervezet volt, amely eredetileg a keleti keresztény
egyhazak megsegitésére alakult, de 1920 utan a hataron tuli ma-
gyarsagot is igyekezett segiteni. Kertész 1945-t61 elfoglaltsagai
miatt ugyan nem tudott részt venni a tarsasag tevékenységében,
de erkolcsi tamogatasardl mindig biztositotta Shvoyt. Tudoma-
sunk van arrdl is, hogy megkereste 6t Lénard Odon az Actio
Catholica részérol, és segitségét kérte egy keresztény jogaszcso-
port miikodtetéséhez.”® De fennmaradt az Gjonnan beiktatott

26 Englert 2010, 207.

27 Shvoy Lajos levele Kertész Istvannak, 1945. november 19. MNL OL
XIX-J-1-g-2-204-Bé.-1945. (Kertész Istvan iratai) 1. doboz. Kertész Istvan levele
Shvoy Lajoshoz, 1945. november 21. MNL OL XIX-J-1-g-2-204-Bé.-1945. (Ker-
tész Istvan iratai) 1. doboz.

28 Lénard Odoén: Pro memoria az Actio Catholica kulturalis szakosztalya jogasz
csoportjanak 1946. junius 24-i megbeszélésérél. MNL OL XIX-J-1-g-2-422-Bé.-
1945. (Kertész Istvan iratai) 1. doboz.



71

Mindszenty J6zsef esztergomi érsek levele is, amelyben kiilligyi
munkara ajanlotta megbizhaténak gondolt ismerdsét.”’ Mind-
szentyvel kapcsolatban konyvében megjegyzi, hogy minden fon-
tosabb kérdésben tajékoztatta az érseket, aki cserébe egyeztette
vele a csehszlovaki magyarok iigyében tervezett Iépéseit.>°
Kertész osztalyan nagyon szinvonalas - ugyanakkor rendki-
vill tarka - tarsasag gyult 0ssze. Emlithetd Baranyai Zoltan, a
Magyar Szemle koréhez tartozo, konzervativ-liberalis értelmisé-
gi; vagy Balassa Bruno, a kivalo pedagogus, egyetemi tanar, cisz-
terci szerzetes. Erés Janos késobbi miniszter is az osztalyt erdsi-
tette, de a tudomany vilagabol is érkeztek emberek: Gal Istvan,
aki a magyar anglisztika uttordje lett késébb; Polzovics Ivan koz-
gazdasz, Ruttkai Laszl6 orvostorténész, Thirring Lajos statiszti-
kus 6nmagukban is jol csengé nevek. Szent-Ivanyi Domokos,
talan egyik legjobban képzett diplomatank is segitette a béke-el6-
készitést, mint ahogy a kivald szervezé Pasint Odon, vagy a part-
allamban a miniszterségig ivel6é karriert befuto reformatus piis-
pok, Péter Janos. Acs Tivadar Argentindban probalt szerencsét
az 1930-as években, de nem jart sikerrel; 1945-ben Iépett kiilligyi
szolgalatba. De megtalaljuk az osztaly munkatarsai kozott Bo16-
ni Gyorgyot is, aki a két haboru kozotti parizsi magyar emigracio
meghatarozé tagja, Karolyi feltétlen hive volt. Czebe Jend,
Schultheisz Istvan és Tomossy Ferenc vezérezredesek, valamint
Csonka Béla ezredes a katonai vonalat erdsitették. Nagybaczoni
Nagy Lajos pedig a Skot Misszi6 kotelékeibdl 1épett a béke-elo-
készités vilagaba. Ujvary Dezs6 volt isztambuli konzul is csatla-
kozott az osztalyhoz. Az osztaly kotelékein tul nagy szerepe volt
Sebestyén Pal, Auer Pal és Szegedy-Maszak Aladar eréfeszité-
seinek. A sort sokaig lehetne folytatni. A személyi allomany Os-

29 Mindszenty Jozsef levele Kertész Istvannak, 1946. januar 31. MNL OL
XIX-J-g-1-2-421-Bé.-1946. (Kertész Istvan iratai) 1. doboz.
30 Az egyeztetésekrol lasd: Kertész 1995, 92-93.
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szetétele azt sugallja, hogy a Békeelokészitd Osztaly zomében
felkésziilt szakembereket tudott soraiba allitani, akik a nehéz ko-
rilmények ellenére is viszonylag magas szakmai szinvonalon
tudtak végezni munkajukat.’!

A Békeel6készitd Osztalyt természetesen ideiglenesen alli-
tottak fel, és igy allomanyat is nagyrészt a kiilonb6z6é miniszté-
riumokbol iranyitottak at. Munkatarsainak 1étszama folyamato-
san valtozott, vezetése azonban allando maradt. Tevékenysége
egy korabeli 6sszefoglalobdl konnyen rekonstrualhatd.’? 1945.
junius 28-an tajékoztattak a Fiiggetlenségi Front partjait az osz-
taly l1étrejottérdl, és partmegbizottak kikiildését inditvanyoztak.
Julius 2-4n az osztaly jegyzékben tajékoztatta a Szovjetuniot az
orszag gazdasagi allapotarol, valamint a kisebbségi magyarsag
helyzetérél. 3-an az Egyesiilt Allamok memorandumara vala-
szolva adtak tajékoztatast a csehszlovakiai magyarsag helyzeté-
rol. Julius 23-an inditottak meg az adatgyujtést, elsé korben a
haborus magyar-német kapcsolatokat, a nyilaskeresztes moz-
galmat, valamint a magyar ellenallas témakoreit kutattak részle-
tesebben. Julius 24-re késziilt el az osztaly a béke-elokészités
részletes terveivel, az egyes minisztériumok és egyéb intézmé-
nyek bevonasanak tervével, a munkalatok megosztasaval. A ko-
vetkezd napon a minisztertanacs jovahagyta a béke-elokészités
Lforgatokonyvét”, ezzel az osztaly zold utat kapott.

Augusztus 13-an fordultak a miniszterelnokhoz politikai, gaz-
dasagi és jogi szakértdi bizottsagok alakitasa végett. A gazdasagi
¢s jogi bizottsagokat Dalnoki Miklos Béla tamogatta, de augusz-
tus 29- megnyilatkozasaban politikai szakérték kijelolését még

31 A személyi allomanyra vonatkozo iratok fellelheték: MNLOL XIX-J-1-a
(Békeelokészité Osztaly), 1-2. doboz. A Békeelokészitd Osztaly teljes torténetét,
mukodését bemutatod késziilé 6nalld kiadvanyban az osztaly munkatarsainak életutja
is megtalalhato lesz.

32 A magyar béke-elokészité munkak eseménynaploja, 1946. julius 4. MNL OL
XIX-J-1-a-2-res-Be-1946. (Békeelokészité Osztaly) 1. doboz, 43-47.
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nem tartotta alkalmasnak. Augusztus 14-én tajékoztattak az an-
gol, amerikai és szovjet kormanyt a magyar kormany alapelvei-
rél. Még ezen a napon Dalnoki Miklos Béla miniszterelnokot is
tajékoztattak az osztaly miikodésérdl, valamint problémaikrol.
Augusztus 31-ig az érintett minisztériumok elkészitették vonat-
kozo jelentéseiket, melyet az osztalynak meg is kiildtek. Szep-
tember 13-an az angol, amerikai és szovjet kormany a cseh-
szlovakiai kisebbségi helyzet tarthatatlansagarol olvashatta az
osztaly jegyzékét. Szeptember 19-én felallt a gazdasagi bizottsag.
Ugyane napon elkésziilt eddigi tevékenységiik Osszegzése is.
E honap 21-én a jogi bizottsag is megkezdte mukodését.

November 12-én olyan memorandumot kiildtek az angol,
amerikai és szovjet kormanynak, amely a tengerhez vezetd sza-
bad kereskedelmi ut lehetéségét fontolgatta, tovabba a Kar-
pat-medence hegy-vizrajzi egységére hivta fel a figyelmet. Utob-
bi fogalmazas beszédes lehet: a revizios propaganda elterjedt és
kozismert toposza koszOnt ugyanis itt vissza, amelyet olyan
foldrajzi szaktekintélyek dolgoztak ki, mint Loczy Lajos, vagy a
revizios gondolat faradhatatlan propagatora, Cholnoky Jend.
December 3-6. kozott zajlottak a csehszlovak-magyar targyala-
sok Pragaban. Errél a gy6ztes kormanyokat 11-én értesitették
beszamolo jegyzékben. Még e hé 11-én a németek kitelepitése
iigyében irtak memorandumot a fentebbi kormanyoknak. 28-an
az Ujonnan megvalasztott miniszterelnokot, Tildy Zoltant tajé-
koztattak az osztaly mikodésérdl, valamint a felmeriilé problé-
makrol.

Az 1j év sem érte tétleniil a Békeelokészité Osztaly alkalma-
zottait. 1946. januar 3-an a kiilénbdz6 partok vezetoit tajékoz-
tattak a béke-elokészités munkalatairdl, valamint az eddig kor-
vonalazott szempontokrol, tervekrél. Januar 25-én az osztaly az
angol, amerikai és szovjet kormanyhoz intézett jegyzékében
olyan szakértéi bizottsag hazankba kiildését inditvanyozta,
amely a magyarkérdés végleges és megnyugtatd rendezését se-
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githetné. Februar 4-6. k0zoOtt ujabb csehszlovak-magyar tar-
gyalasokra kertilt sor Pragaban. A gy6ztes kormanyokat majus
6-an tajékoztattuk ezen eseményekrol.

Marcius 22-én az osztaly alapos és atgondolt tajékoztatast
adott addigi muikodésérol, tovabba a szakminisztériumok és a
kiilonboz6 tarsintézmények anyaggyujté tevékenységérdl. Az
Osszeallitott anyagot azonban nem tudtak véglegesen rendsze-
rezni, mivel a megfelel6 szempontok - a békecélok - még min-
dig ismeretlenek voltak. Ez az allapot az egész béke-el0készités
folyamatat akadalyozta.

Aprilis 5-én Kertész Nagy Ferenc Uj miniszterelnokot tajé-
koztatta az osztaly mtikodésérol. 27-én a roman iigyekrol szolo
jegyzék ment szét a fontosabb kormanyok tajékoztatasa célja-
bol. Majus 9-én Kertész Parizsba utazott, majd 20-an az angol,
amerikai és szovjet kormany az erdélyi magyar kisebbség hely-
zetérol olvashatta az osztaly memorandumat. Junius 11-én az
angol, francia, amerikai és szovjet kormany kapott kisebbségveé-
delmi memorandumot. Ezt julius 15-én kOvette a romaniai ma-
gyarok allampolgarsagat feszegetd foljegyzés. Ekkor mar Ker-
tész Parizsban volt, €s hamarosan kovette tobb munkatarsa.
Hamarosan megkezd6dott a békekonferencia.®

Az osztaly tevékenységét elsdsorban a szervezés tette ki. E16-
szOr is bevontak a munkalatokba minden jelent6sebb minisz-
tériumot. Ennek koordinalasara tarcakozi munkakozosséget
szerveztek.** Az értesitendd szervek a miniszterelnokség, a hon-
védelmi, ipariigyi, kereskedelmi, vallas- és kozoktatasiigyi, nép-
joléti és igazsagiigyi minisztériumok voltak. Igy - vélték - elke-
riilhetd a kiilonbozo iratok kordztetése altali kommunikacio.

33 1946. julius 4. MNL OL XIX-J-1-a-2-res-Be.-1946. (Békeel6készité Osztaly)
1. doboz, 43-47.
34 1945, junius 1. MNL OL XIX-J-1-a-I-res-Be.-1945. (Békeelokészité Osztaly)
1. doboz, 50-72.



75

Ebben a reményilikben csalatkozniuk kellett: igy is hihetetlen
mennyiségu irat jarta végelathatatlan vandorutjat minisztérium-
rol minisztériumra.

A gazdasagi természet(i munkalatokat a vonatkozé miniszté-
riumok mellett a Gazdasagkutato Intézet, a Magyar Nemzeti
Bank, valamint az Orszagos Statisztikai Hivatal bevonasaval
tervezték kivitelezni. A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium-
ra a fiatalok demokratikus nevelésének kidolgozasa vart. Az
Igazsagiigyi Minisztérium feladata a demokratizalando Magyar-
orszag jogrendszerének vizsgalata, a sziikséges ujitasok kidol-
gozasa lett volna. (Ne feledjiik, ekkor a koztarsasagot becikke-
lyez6 torvény - melyet tobbek kozott a kivalo liberalis jogasz,
Balla Antal készitett - még éppen tervezés alatt allt.) A Had-
igyminisztérium feladata a német-magyar katonai egylittmuko-
dés vizsgalataban meriilt volna ki, természetesen itt is a magyar
béketapogatozasokra, valamint Kallay hintapolitikajanak an-
golszasz arculatara helyezve a hangsulyt. A Miniszterelnokség-
nek és a Beliigyminisztériumnak az allam demokratizalodasa-
nak folyamatat kellett volna kimutatni. A Népgondozo Hivatal,
mely a beliigy kotelékeiben mukodott, azt a feladatot kapta,
hogy kisérje végig a kdrnyezé allamokban torténé magyarokkal
szembeni atrocitdsokat, azokat szinte névre pontosan doku-
mentalja, s ezekbdl hetente egy beszamolot kiildjon az osztaly-
nak. A Népjoléti Minisztérium felelt volna a szocialis és egész-
ségiigyi viszonyokért s azok propagalasaért. A Foldmuvelésiigyi
Minisztérium a foldosztas eredményeit volt hivatva ismertetni.

A Statisztikai Hivatalt és az Allamtudomanyi Intézetet sok-
rétd feladat varta. El6szor is be kellett mutatni, hogy Magyar-
orszag agrarorientalt gazdasaga révén erdsen tulnépesedett ré-
gi6, s mindeme statisztikakat megfeleld térképekre is kellett
volna vezetni. Fontos: ez a kutatas kiterjedt volna az utodalla-
mok teljes teriileteire, st az egész kdozép-europai régiora. A do-
kumentum a partkozi egyiittmikodést is szabalyozta volna,
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minden part 1-1 képviseldjével oldva meg a problémat. E renge-
teg munka végiil meghozta gylimolcsét: megsziilettek a kiilon-
b6z0 szervek Osszefoglaloi.®’

Parizsban Kertész megtapasztalhatta azt a biirokratikus ér-
dektelenséget, amely a magyarkérdést ovezte: a konferencia 1ég-
kore nem kedvezett kiilpolitikai céljainknak. Kétségbeesett leve-
lein tul azonban a delegacid, az osztaly és maga Kertész is
végezték munkajukat. A Békeeldkészitd Osztalyt 1947-ben fel-
szamoltak.’* Munkatarsainak egy részét allomanyban tartottak,
de vezetdinek jelent6s része (Baranyai Zoltan, Erés Janos, Ho-
monnay Laszlé, Kemény Ferenc, Nagybaczoni Nagy Lajos, Per-
laki Kassa Endre, Somjén Janos, Szemes Istvan) rovidebb-hos-
szabb id6 utan Nyugatra tavozott. Kertész Istvan is Nagy Ferenc
megbuktatasa utan valasztotta az emigrans életet, hogy egyete-
mi tanarként Amerikaban imponalo karriert futhasson be.
Emigraciéjaban vele tartott titkarndje, Somorjay Annamaria.
Szent-Ivanyi Domokos bortonbe keriilt, Czebe Jen6t kémkedés-
sel vadoltak, és agyonlotték, Pasint Odon onkezével vetett vé-
get életének. Az osztaly allomanyanak egy része fizikailag is
megszint Magyarorszagon létezni.

Felvet6dhet a kérdés: mennyire akartak - és milyen mértékben
tudtak - befolyasolni a béke-el6készités folyamatat a kiilonbdzo
politikai partok? Tudjuk, hogy minden part igyekezett sajat ka-
dereivel feltolteni a minisztériumokat, és ez alol a Kiiliigy-

35 1946. julius 4. MNL OL XIX-J-1-a-2-res-Be.-1946. (Békeelokészité Osztaly)
1. doboz, 43-47.
36 Saringer 2013, 154.
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minisztérium sem volt kivétel. Fennmaradtak azok a listak,
amelyek a BékeelOkészité Osztalyba delegalt partkatonak ne-
veit tartalmazzak. Ugyanakkor tulzottan egyik part sem lelkese-
dett a béke-elOkészités - vélhetdéen eredménytelen - munkala-
taiért. Az ellendérzés fenntartasa itt is, mint minden mas
hivatalban, az Osszes part elemi érdeke volt. Erdekes, hogy a
kommunista part sem telepedett ra latvanyosan, ami mogott
hideg taktikai megfontolasokat sejthetiink: a varhatd politikai
kudarcot igy konnyen lehetett a kisgazda kiiliigyminiszter, vala-
mint miniszterelndk nyakaba varrni, amint az - nemcsak a po-
litikai életben, de mint lattuk, torténeti irodalmunkban is - meg-
tortént. A Békeeldkészitd Osztaly belsé miikodése tehat
kiegyensulyozott maradhatott, és kevésbé érintették a kommu-
nista hatalmi intrikak - lassuk be, egy ideiglenesen 1étrehozott
hivatali egység nem tul vonzo alternativa egy éppen népfrontos
politikat mimeld, de diktatura felé masirozoé politikai csoporto-
sulasnak.

E historiografiai 6sszefoglalasnak €s a magyar béke-el0készi-
tés vazlatos bemutatasanak végeztével e tanulmany elején fel-
vetett kérdésre szeretnék roviden reflektalni: vajon diploma-
ciankon mulott Parizs kudarca? Lathattuk, erre a kérdésre
korszakonként eltéré valaszt fogalmaztak meg torténészeink.
Ugyanakkor ugy tiinik, ma mar konszenzus uralkodik a tekintet-
ben, hogy a magyar béke-el0készités olyan kényszerpalyak men-
tén mozgott, melyek révén sikerre nem volt realis esély. E sorok
iréja utobbi értékeléssel maradéktalanul egyetért. Ugyanakkor
kiss¢ arnyalnam ezt a képet: béke-elokészitdink ugyanis maguk
sem tudtak pontosan eldonteni, hogy mekkora mozgasteriik
van, raadasul az a ,,sOtét végzetszeriiség”, melyet Kertészen tul
sokan éreztek ebben az idészakban, tényleg nagyon kiabrandi-
toan hathatott. A kontrafaktudlis tOrténetiras ,mi lett volna,
ha...” kérdésfelvetéseit mell6zném ugyan, mégis, akkor jarunk
el méltanyosan, ha Osszefoglaljuk azokat a teriileteket, ahol
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esetleg jobban is szerepelhettiink volna. Az els6: Gyongyosi Ja-
nosnal valészintileg akadt volna alkalmasabb jelolt a kiiliigymi-
niszteri posztra. Személyét sokszor méltatlanul, felkésziiltségét
olykor jogosan tamadtak. A kozos békecélok meghatarozasanal
is sulyos hibak és még sulyosabb iddveszteség tortént partjaink
részérdl. Harmadsorban, a magyar stratégia néha szerencsétle-
niil tulhangsulyozta a két habortu kozotti politikai elit blineit.
Nem arrol van szo, hogy ezt igaztalanul tette volna - bar nem
mellékes: sajat legitimaciojat is az el6z6 rendszer(ek) tagadasa-
bol nyerte -, hanem kérdéses: e taktika mennyire lehetett meg-
gy6z6 a gydztes hatalmak szemében. A technikai hibakrol sem
szabad megfeledkezni: a magyar beadvanyok forditasa néha
nem kielégitd nyelvi szinvonalon allott, és ezeket nem minden
esetben lehetett idében korrigalni. Végezetiill a magyar béke-
delegacio személyi Osszetételét is érhette kritika.

Mindezek ellenére Kertész Istvan és a BékeelOkészitd Osz-
taly emberfeletti munkat végzett. Az osztaly fennmaradt iratal-
lomanya arra enged kovetkeztetni, hogy hatékonyan tudtak be-
vonni munkalataikba az orszag nem egy meghatarozoé szellemi
emberét, tudomanyos intézményét. Szinte minden lehetséges
kimenetet mérlegeltek, és szerkesztették a memorandumok,
beadvanyok, beszédek, ismeretterjesztd kiadvanyok garmada-
jat. Igyekeztek a hattérben tajékozodni, valamint a magyar igy-
nek megnyerni diplomatakat, politikusokat, értelmiségieket.
A magyar béke-el0készités szeretett volna értelmes munkat vé-
gezni, és minden kétségbeesésén urra lenni. Erdemes Kertész
sorait idézni:

~Felmeriil most az a kérdés, hogy mit lehet a jelenlegi helyzetben tenni. Né-
zetem szerint minden emberileg lehet6t meg kell kisérelniink még most is, és
a reményt nem szabad feladnunk az utols6 percig sem. A jelenlegi kialakulat-
lan vilaghelyzetben - magaban Romaniaban is - még sok minden megtortén-
het. A torténelemben kiilonben sincsenek véglegességek, és egy nép csak



akkor pusztul el, ha 6nmaga irja ala halalos itéletét. Ez az ut, amelyre néze-
tem szerint nem szabad 1épniink.”%

A kritikus torténelemszemlélet minden esetben jogos, de a le-
heté targyilagossag mindennél fontosabb. Ezért gondolom,
hogy helyes torténeti irodalmunk megallapitasa béke-elokészité-
siink kényszerpalyairol. A magyar diplomaciat lehet hibaztatni
bizonyos mulasztasaiért, de ha dnkritikusan szemléljiik kiilpoli-
tikai felel0sségiinket a parizsi békeszerzddés tekintetében, par
évet vissza kell menniink az idében: mozgasteriink nem egyik
naprol a masikra valt semmivé. Erettebb felfogas a hibakat ott
¢és akkor keresni, ahol azok megtorténtek, és talan nem a kar-
mentOket hibaztatni nagyon is kényszer sziilte probalkozasai-
kért.

A Békeelokészité Osztaly iratallomanyat érdemes tobb
szempontbol tanulmanyozni, hiszen fontos adalékokkal szolgal-
hat kiliigyi szolgalatunk korabeli mikodéséhez, ezaltal pedig
arnyalhato6 e valsagokkal terhes esztendok torténete is. Az osz-
taly mikodésének feltarasa, személyi allomanyanak elemzése,
tudomanyos elékészité munkajanak koriiltekinté vizsgalata egy
leend6 monografia keretei kozott valosulhat meg.
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BARCZA - SZENT-GYORGYI - GASCOIGNE

Magyar-brit kapcsolatok harom diplomata
tevékenysége alapjan
(1941-19406)

...a harom kormany egyiittesen fogja tamogatni barmelyik felszaba-
ditott eurdpai allam vagy barmelyik volt eurdpai tengelyhatalmi csatlos
allam népét az ideiglenes kormanyhatésagok feldllitasaban. Ezek a kor-
manyhatésdagok kételezik magukat a népakaratot tikrézo és a lakossdg
0sszes demokratikus elemeit nagyjabdl képviseld6 kormanyok szabad
valasztasok (tjan és a lehetd leghamarabb torténd megalakitasara.”

(1945. februdr, Jaltai konferencia)

A 20. szazad folyaman a Nagy-Britannia és Magyarorszag
kozotti kapcsolatokban hol a varakozasokon feliil, hol kifejezet-
ten a varakozasokon alul teljesitett a diplomacia. A brit-magyar
kiilkapcsolatok intenzitasat abrazold képzeletbeli grafikon ne-
gativ iranyu mozgasat tobb tényezd erdsitette. Az 1945 utani

1 Pallai-Sarkozi 2008, 13.
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brit kiilpolitika némi tavolsagtartassal kezelte az europai konti-
nenst, annak ellenére, hogy a nemzetkozi helyzet alakulasa in-
kabb ennek az ellenkez6jét tette volna sziikségesse. A tavolsag-
tartas alapja az volt, hogy a munkasparti vezetés azt az
évszazados felfogast hangsulyozta, hogy a 1épésrol 1épésre, kiiz-
delmek aran felépitett gyarmatbirodalom és az Egyesiilt Alla-
mokhoz fiiz6dé viszony joval fontosabb az Eurépahoz fiz6do
kapcsolatnal. Ezt az is erésitette, hogy az eurdpai haborus vesz-
teségek miatt szétforgacsoldodott kontinens nem nyujtott ki-
emelkedd lehetdségeket az angolok szamara se gazdasagi, se
kiilkereskedelmi szinten. Az 1940-es évek végétél azonban a
brit politikusok kezdtek rajonni arra, hogy az eddig folytatott
kiilpolitikat tovabb nem lehet miikodtetni, s ezt felismervén az
orszag az eurdpai egyiittmukodés felé fordult.?

,Nem vagyunk nagyhatalom, és soha tobbé nem lesziink az. Nagy nemzet
vagyunk, de ha tovabbra is agy viselkediink, mint egy nagyhatalom, hamaro-
san megsz(iniink nagy nemzet lenni.”®

Ennek a politikanak és iranyvonalnak a megvaldsitasat azon-
ban erésen probara tette a hideghaborua. A vasfiiggdny ,leeresz-
kedése” és az ezzel jaro nemzetkozi kovetkezmények kettéosz-
tottak a vilagot. Egyfajta elszigetel6dés vette kezdetét a fal két
oldalan 1év6é nemzetek kozott, amely évtizedeken at formalta a
vilag mikodését.

A nyugat-eurdpai orszagok kozott szamos teriileten integra-
cios folyamat vette kezdetét, Magyarorszag esetében azonban a
helyzet sokkal nehezebb €s bonyolultabb volt, hiszen az orszag
kiilpolitikai mozgasterét s iranyvonalat, nemzetkozi statusat és

2 Egedy 2011, 104.

3 1949-bél, Sir Henry Tizardtdl (professzor, védelmi tanacsado; 1885-1959) szar-
mazik ez az idézet. H. Haraszti 2002, 150.
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belpolitikajat a szovjet ,,felszabaditds” és megszallas ténye hata-
rozta meg kozel fél évszazadra.*

A grafikon lejtmenetes vonalat a két orszag eltérd pozicioja és
berendezkedése még hatarozottabban erdsitette: egy nyugati, de-
mokratikus alkotmanyos monarchia €s a szovjet szocialista tomb-
ben elhelyezked6 orszag kozott nehéz megfogni, megtalalni egy-
részt a diplomacia jelenlétét, és ha egyaltalan volt is kapcsolat,
akkor pedig mindségileg megfeleléen értékelni és értelmezni.
1947-1948-at kovetéen pedig - a ,multat végképp eltorodlni”
szemlélet jegyében - teljesen megvaltozott a magyar kiilpolitika
iranya: az addigi nyugat-eurépai orientaciéval szemben kelet-
europaiva valt, és a ,barati” szocialista orszagok felé fordult.
A kommunista partok az egyes orszagok belpolitikajara és a tar-
sadalomra egyarant alkalmaztak, hogy ,,aki nincs veliink, az elle-
niink van”. Ez a hozzaallas nagyban meghatarozta a diplomacia
orientaciojat is: a sztalinizmus allamko6zi rendszert is jelentett,
ahol a szovjet érdekek prioritasara helyezték a f6 hangsulyt.’

Ehhez a negativ gorbéhez hozzajarult az is, hogy Nagy-Bri-
tannia Kozép-Eurdpa-politikaja sosem az intenziv beavatkozas-
rél volt hires. Beleszolt ugyan a kiilonb6z6 killigyminiszteri
talalkozokon, targyalasokon az események alakulasaba, s elmé-
letek, javaslatok mindig, minden idében sziiletettek arrol, hogy
miképpen kellene megoldani a k6zép- és kelet-eurdpai orszagok
kozott és az egyes orszagokon belill felmeriilé6 problémakat.
A britek azonban egy id6 utan felhagytak a probalkozasokkal,
beleegyeztek a mas orszagok altal hozott dontésekbe, és inkabb
azokkal a térségekkel foglalkoztak, melyek valéban fontosak
voltak szamukra. Ez természetesen egy nagyon leegyszertisitett

4 Az 1944. oktdberi Sztalin-Churchill szazalékos megallapodastol fiiggetleniil is a
szovjet szféraba keriilt (80%-os szovjet, 20%-0s nyugati érdekeltségben egyeztek
meg). Fiilop-Sipos 1998, 283.

5 Fulop-Sipos 1998, 364.
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allasfoglalas, hiszen voltak olyan pillanatok és események, me-
lyek alakitasabol Nagy-Britannia sem szeretett volna kimaradni.

A Magyarorszag és Nagy-Britannia kozotti kapcsolatok alap-
koncepcioja az elmult tobb mint két évszazadban megkozelito-
leg ugyanaz maradt. A szigetorszag tavolsagtartassal és némi-
nemu ,nemtorodomséggel” kezelte a magyar kiil- és belpolitika
alakulasat. Igy volt ez mar a 1848-1849-es forradalom és sza-
badsagharc idején is: a britek tavolrol figyeltek, ¢s nem avatkoz-
tak be a harcokba, ugyanakkor sajat érdekeiket ekkor is, mint
mindig, figyelembe vették.® S ez az érdek nem volt mas, mint a
joval korabban kialakult politikanak a védelme: a hatalmi eré-
egyensuly elve. Ezt az irdnyvonalat, a status quo fenntartasat, a
vezetd poziciot sikeriilt is a masodik vilaghaboruig biztositani.
A haboru azonban olyan sulyos veszteségeket mért Nagy-Bri-
tanniara, hogy az addigi politikat nem lehetett tovabb folytatni,
s Uj perspektivakat kellett kinalnia. Az Uj helyzet sem valtoztat-
ta meg azonban azt, hogy a szigetorszag sok szempontbol ez-
utan is kozombosen tekintett Magyarorszagra. Szinte csak és
kizarolag akkor szerepelt a magyarkérdés a brit politikai palet-
tan, mikor a brit politikai vezetés gy latta, hogy az orszag hely-
zete veszélyezteti Eurdpa békéjét.

A két orszag kozotti kapcsolatra a 20. szazad masodik felére
erdésen ranyomta a bélyegét a nemzetkozi helyzet alakulasa is.
1941 6szén megszakadt a hivatalos diplomaciai érintkezés
Nagy-Britannia és Magyarorszag k6zott. Ahhoz, hogy vilagosan
lassuk, miként romlott meg évroél évre a kapcsolat, hogy miként
probalt a magyar politikai vezetés (bizonyos pillanatokban)
erén feliil ragaszkodni ehhez a nyugati orszaghoz, réviden fel
kell vazolni az 1930-as és 1940-es évek legfontosabb momentu-

6 Hallgatolagos beleegyezéssel fogadtak az oroszok segitségével megvalositott sta-
tus quo fenntartasat - hiszen érdekiik volt, hogy a Habsburg Birodalom a tovabbiak-
ban is fennmaradjon.
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mait. A tanulmany ezen idészak politikdjanak a bemutatasahoz
segitségiil hivja tobbek ko6zott Barcza Gyorgy londoni magyar
kovet jelentéseit, feljegyzéseit, illetve Szent-Gyorgyi Albert to-
rokorszagi tevékenységét. Ezt kovetden kisérletet tesziink arra,
hogy az 1945 és 1946 kozotti évek eseményeit, a brit-magyar
kapcsolat alakulasat Sir Alvary Frederick Gascoigne kezdetben
debreceni, majd budapesti brit politikai misszidvezetd tevékeny-
ségének tiikrében vazoljuk fel. A harom személy, kiilonb6zé
statusuknal, feladatuknal fogva - kiillonboz6 inditékokbdl és cé-
lokbdl ugyan -, de megprobaltak a két orszag diplomaciai kap-
csolatat Ujrainditani, fenntartani és tovabbfejleszteni.

Ennek a tanulmanynak nem célja, hogy bemutassa Magyar-
orszag belpolitikai helyzetének alakulasat az Ideiglenes Nem-
zetgyulés és Ideiglenes Nemzeti Kormany felallitasa és a parizsi
békeszerzodés alairasa kozotti években. Csak azokat a fébb
pontokat emlitjiik meg, amelyek az angol-magyar kapcsolatok
formalodasara is hatassal voltak.

Elhidegulés es tavolsagtartas

,Ha akkor Magyarorszdg nem veti magat bele mind fokozottabb
és leplezetlenebb mddon a németek karjaiba [...], gy az a rokon-
szenvtéke, amellyel Angliaban is rendelkezett, igen jo kiinduldsi ala-
pul szolgalhatott volna a bensébb politikai megértés szamara is.”

(Barcza Gydrgy, londoni magyar kovet)®

7 Barcza 1994, 1. 366.

8 Barcza Gyorgy London elétti diplomaciai szerepérdl lasd Pritz 2012, 463-475;
Pritz 2010', 341-355; Pritz 20122, 501-514; Részlet Pritz Pal tanulmanyabdl: ,Bar-
cza Gyorgy szeretett, és amikor tehette (nagyon jol tette) tudott is jol élni. Szamara
az iras is az életorom egyik forrasa lehetett. Masként (senki nem kényszeritette) alig-
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Tobb forduldépont is volt a brit-magyar kapcsolatok torténeté-
ben a 20. szazad folyaman, s ezek tobbnyire negativ tartalom-
mal birtak. A kapcsolat megromlasa nem a masodik vilaghabo-
ruval és Magyarorszag 1941-es, Szovjetunio elleni hadiizenetével
vette kezdetét, hanem mar joval korabban. Nagy-Britannia Ko-
zép-Europa-politikajanak alakulasaban az 1930-as években jele-
nik meg egy ,radikalisabb”, negativ iranyu valtas. Az el6z6 év-
tizedben még lathato volt némi brit szerepvallalas, de ez inkabb
csak a gazdasagi teriiletekre terjedt ki. Az 1930-as években a
brit vezetés megprobal kihatralni a kozép- és kelet-eurdpai ese-
mények befolydsolasabol: nem kivantak tamogatni a reviziot,
nem akartak erételjesebben fellépni a szudétanémet kérdésben,
s egyaltalan semmilyen politikai és gazdasagi felvetésben.

Par évtizeddel visszapOrgetve az id6t, lathatjuk, hogy az els6
vilaghaboruban a vizsgalt két orszag egymassal szemben allt
ugyan, hiszen eltéré szovetségi rendszerben helyezkedtek el, de
a szembenallas problematikajan kiviil nem volt kdzvetlen ellen-
tét kozottiik - mondhatni, csak papiron néztek egymassal farkas-
szemet. SOt az 1919-es parizsi béketargyalasok soran a britek fel-
emelték szavukat amagyarok érdekében, am ezek a probalkozasok
nem jartak sikerrel ,,...s annak egyszerd oka csakis az volt - irta
Barcza Gyorgy (1888-1961) -, hogy Magyarorszag kozvetlentil
bizony alig érdekelhette a Brit Birodalmat, melynek képvisel6i

ha sziiletett meg volna a hatalmas naplofolyam és a két visszaemlékezés. Es jollehet
a torténész természetesen mindent megtesz, hogy remélt olvasdjanak a lehetd leg-
jobban idézze fel a multat, s ennek érdekében az emlékirat gyenge pontjairdl is tajé-
koztassa, kdzben azonban maga is szamtalanszor élvezettel olvas. Latja, az emlék-
irat- €s naploiro torekvését, azt, hogy mindent a legjobb tudasa szerint jegyezzen le.
Igaz, ez szamos alkalommal nem sikeriil. Mert Barcza Gyorgy helyzete, érdekei, ér-
zelmei (ha ugy tetszik: helyzetiink, érzelmeink, érdekeink) optikajan bizony megtor-
nek a fénysugarak. Amit Barcza a forradalmak korarél elmond, az nagyon sok vonat-
kozasban elrajzolt, nemegyszer kimondottan hamis. Mégis helyenként elképesztoen
Onleleplezd.” 506.; Barcza Gyorgy 1918-1921 kozotti éveirdl 1asd Pritz 20102, 487-
500.



tisztara csak elvi szempontokbol torédtek a békemu ezen Oket
nemigen érint6 részleteivel”.” Maga Barcza igen sarkitottan fo-
galmazott emlékirataiban a versailles-i békeszerzédéssel kapcso-
latban, s err6l Pritz Pal is megemlékezik tanulmanyaban: ,Am a
versailles-i békemtiinek az angol torekvésektdl torténd szinte tel-
jes fliggetlenitése - a német fegyversziinet alairasa »Anglianak
elég is volt, minden mas részletkérdés mar nem Orea, hanem
Franciaorszagra és az entente tObbi tagjaira tartozott« - sulyo-
san torzitja a torténeti valosagot. Az emlékez6é nem feledhette,
hogy Anglia részt vett a Parizs kornyéki béketargyalasokon, de
itt - irja (marmint Barcza Gyorgy - M. M. A.) - f6leg csak akkor
Iépett el6térbe, amikor sajat érdekeirdl volt szo, maskiilonben
atengedte a béke megszervezésének egész munkajat a franciak-
nak és szovetségeseinek.” Pritz Pal magyarazata erre: ,Valdjaban
az angol érdekek sokkal nagyobb helyet foglaltak el ezeken a
targyalasokon, s bar kétségkiviil a franciaké volt a fészerep, az
ellenben messze nem ugy nézett ki, ahogy azt Barcza - a huszas
évek indulatoktol fiit6tt és tovabbi indulatokat korbacsold publi-
cisztikajaba maga is szinte teljesen belesimulva - irja.”!°

Az 1920-as években, s6t még az 1930-as évek egy részében is
a brit konzervativ kormanyok bizonyos mértéki szimpatiat ta-
nusitottak a magyarok irant.!" Illuzidéink azonban ne legyenek,
ennek a magatartasnak is megvolt idérél idére a megfelel6 poli-
tikai hattere. Anglianak ekkor is, mint mindig, az volt a legfon-

9 Barcza 1994, 1. 359.

10 Pritz 2010°, 547-560. Pritz Pal szamos tanulmanyaban foglalkozott Barcza
Gyorgy munkassagaval, szerepével és megitélésével - ezekre kiilon nem tériink ki, de
mindenképpen ovatosan Kkell olvasni, kezelni és vizsgalni a magyar diplomata vissza-
emlékezéseit. Pritz Pal ezekben a munkakban tobbszor is ova int: Barcza Gyorgy
sokszor tulzé, s valotlansagokat allit, ezért nem lehet az emlékiratban foglaltakat
alapigazsagként elfogadni. Pritz 2010% 305-319. Ezeket a tanulmanyokat lasd: 7-9.
szamu jegyzet.

11 A revizio kérdésével kapcsolatban errél lasd Romsics 2005, 78-111.
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tosabb célja, hogy Kozép-Europaban fennmaradjon a rend és
ne robbanjon ki még egy vilagméretli katasztrofa. Ily moédon
bizalmatlansaggal és ellenszenvvel viseltettek minden olyan bal-
oldali, f6leg kommunista iranyzattal szemben, melyek részérél
potencialis veszélyforrast érzékeltek. Grof Bethlen Istvan 1921-
1931 kozotti miniszterelnokségének idején a kapcsolatok atme-
neti pozitiv mérleget mutattak - sikeriilt szamos teriileten, igy a
kultura, a tudomany és a gazdasag vilagaban bizonyos mértékl
kapcsolatot felmutatni a két orszag viszonylataban. S6ét olyan
vezetd politikusaink voltak - igy az emlitett grof Bethlen Istvan
¢és grof Teleki Pal -, akik személyiségiikkel, tudasukkal és meg-
fontoltsagukkal elnyerték az angolok rokonszenvét.

,l...] az angolok zéme el6tt természetesen csak hianyosan ismert Magyar-
orszag a magasabb angol tarsadalmi és hivatalos kérokben ezeknek a sze-
mélyiségeknek révén mégis ismertté és becsiiltté valt, és késébb, midén a
két vilaghaboru kozotti id6szakban Eurdpaban néhany évig tényleg béke és
gazdasagi fellendiilés uralkodott, az angolok elkezdtek Magyarorszagra utaz-
ni [...] megkedveltek minket, és a személyes rokonszenvekbdl all6 szalak
mind sdrdbben fonodtak a két tavoli, de egymassal mindenféle okokbdl még-
is bizonyos szellemi és életfelfogasbeli kdzosséget felmutatdé nemzet, az an-
gol és a magyar kozott.”*?

Az 1930-as években azonban mar érzékelhetd, hogy megkezdo-
dott az elhidegiilés, s ez tobb Osszetevobol épiilt fel. A magyar
érdekek €s az angol kiilpolitikai szemlélet nem azonos uton ha-
ladtak: ennek egyik legfontosabb gyakorlati példaja Trianon
kérdése és a revizio megvalosulasanak problémaja volt.”* Az el-
lentétes elképzeléseknek az egyik oka abban rejlett, hogy az an-

12 Barcza 1994, 1. 363.
13 Errél az idészakrol lasd bévebben: Pritz 1982; illetve Ban 1998.



gol kiilpolitika egyik legfontosabb tényezdje a két vilaghaboru
kozott a versailles-i békediktatum pontjainak betartasa és a sta-
tus quo fenntartasa volt - ahogy ezt korabban emlitettiik is -, s
ez minden nemzettel valo kapcsolataban megmutatkozott. Ezt
Barcza Gyorgy londoni magyar kovet! is részletesen megfogal-
mazta emlékirataiban:

».Anglia egész kiilpolitikajat mindenkor két f6 szempont szabta meg. Az
elsd: tengerentuli részeinek és birtokainak 6sszefliggése az anyaorszaggal, a
veliik valo akadalytalan kozlekedés biztositasa és a kozottiik levé politikai
0Osszefiiggés fenntartasa; a masodik pedig, hogy Angliat egyetlen eurdpai
hatalom részérdl se fenyegethesse semminem(i veszedelem. Az elsé szem-
pontot van hivatva biztositani az angol hadiflotta, a masodikat pedig Anglia-
nak az a politikaja, hogy Eurdpaban nem tlirhet meg semmiféle idegen hatal-
mi egyeduralmat, hanem csakis hatalmi egyensulyt.”*®

Ezzel szemben az éppen hatalmon levé magyar kormanyok to-
rekedtek arra, hogy valamilyen modon elnyerjék Nagy-Britan-

e ey

nem igazan lehetett valtoztatni. Egedy Gergely munkassaga
nyoman tudjuk, hogy ezen még az sem segitett, hogy 1933 ju-
niusaban egy magyarbarat képvisel6i csoport (Kozép-europai

14 1938. junius 24-t61 1941. aprilis 7-ig toltotte be a statuszt.

15 Barcza 1994, 1. 348.

16 Barcza Gyorgy visszaemlékezése:,, Anglianak ez a politikai désintéressement-ja
az europai tigyekben tulajdonképpen egészen 1940 tavaszaig, Churchill kormanyra
jutasaig tartott, mert még 1939 szeptemberében is a Chamberlain-kormany abban a
politikai illuziéban ringatozott, hogy az angol hajohad altali tengerzar, melyet N¢-
metorszag ellen alkalmaztak, valamint a jo, de a németekhez hasonlitva elenyészéen
csekély replildero és az akkor kitlindnek tartott francia sereg éppen elégségesek lesz-
nek arra, hogy Németorszagot a haboru kiprovokalasatol visszatartsak, sét, midon ez
nem valt be, a haborut ellene meg is nyerjék.” Barcza 1994, 1. 351.



90 M. MADARASZ ANITA Barcza - Szent-Gydrgyi - Gascoigne

Bizottsag)!” alakult a brit parlamentben, folyamatosan napiren-
den tartva Trianon kérdését. Hozza kell tenni, hogy nem ez volt
az elso olyan csoportosulas, mely a magyar érdekeket képviselte
a parlamentben: mar az 1920-as években is alakult egy magyar-
barat csoport a brit parlamentben. A csoport tevékenységérol
az 1930-as évek végén Barcza igy emlékezett vissza:

»..teliesen csdot mondott. Ugy eltlintek, mint a kamfor, nem merték magu-
kat egy olyan igyért exponalni, amely sajnos az akkor mar ott mindinkabb
népszeritlenné vald németekkel parhuzamosan futott, s ezaltal szintén nép-
szer(itlenné valt.”™

A magyarbarat képviselGi csoportosulasokon tulmenden Kanya
Kalman magyar kiiliigyminiszter tobbszor is ellatogatott Lon-
donba, csekély eredményekkel: a Foreign Office vezetdi egyér-
telmiien érzékeltették, hogy London hivatalos allaspontja nem
valtozott a hatarok kérdésében."” Az 1929-ben kirobbano gazda-
sagi vilagvalsag hatasara tobbek kozott a brit iizletemberek is
elveszitették érdeklddésiiket a tulsagosan kockazatos helynek
talalt Magyarorszag irant.”’ Mint mindig, a brit vezetés ekkor is
ugy érvelt, hogy Magyarorszag nem olyan fontos stratégiai pont,

17 Idesorolhat6 tobbek kozott: Sir Robert Gower elnok, Frederick Llewellyn-Jones
tiszteletbeli titkar, Sir Thomas Cecil Russel Moore (ezredes) tiszteletbeli pénztaros.
Az angol parlament fels6hazanak magyarbarat politikusai: James Bryce jogasz, Wal-
ter George Frank Phillimore jogdsz. Magyarbarat alsohazi képviselok tobbek kozott:
George Sydenham Clarke, Josiah Clement Wedgwood ezredes, Walter Elliot, Wil-
liam Mabane, Sir Geoffrey Le Mesurier Mander, Rhys John Davies. Roluk és tevé-
kenységlikrél lasd bévebben: Fiirj Orsolya: Magyarpdrti lobbi a brit parlamentben a
ket vilaghdabori kozott (OTDK-dolgozat) www.otdk.zskf.hu/Dolgozatok/167.pdf,
2014. december 8.; illetve Lukacs Zs. 2014.

18 Barcza 1994, 1. 366.

19 Egedy 2011, 61.

20 Uo.
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hogy mélyrehatobban foglalkozzanak vele. S6t a brit vezetés
megfogalmazta:

».minden multbeli tapasztalatunk és jelenlegi 6sszes bizonyitékaink azt mu-
tatjak, hogy Magyarorszag nem tud Németorszagtdl fiiggetlenné valni egy
olyan gazdasagi akci6 révén, amelyet mi nydjthatunk. Még ha fel is tudnank
vasarolni Magyarorszag egész buzatermését, nem garantalhatnank, hogy a
német politikai nyomas és hatalmi vonzas nem folytatodna ugyandgy, mint
azel6tt. Vannak mas orszagok, ahol a brit érdekek feltétlentil sokkal fontosab-
bak, s azza valnak még inkabb pozicidik megerdsitése révén, ilyen elsdsorban
Goérdgorszag s talan Romania is. Eppen ezért nem szabad hagynunk magun-
kat rabeszélni, hogy pazaroljuk energiankat és pénziinket, megprébalva meg-
menteni olyan orszagokat, mint Magyarorszag, ahol a jatszma mar eldélt.”?'

Mar javaban dult a masodik vilaghaboru, mikor 1941-ben a
brit-magyar kapcsolatok elérték mélypontjukat: megszakadtak
tul, ehhez az elhidegiiléshez hozzajarult az is, hogy Nagy-
Britannian beliil a kozvélemény miként viszonyult a magyarok-
hoz elvi szinten. Ehhez kotédéen, Barcza Gyorgy egyik jelen-
tésében kifejtette, hogy a tagabb értelemben vett brit
szellemi-politikai elit miképpen gondolkodik a magyarok politi-
kajarol. Az orszag megitélésével kapcsolatban két nagyobb cso-
portosulast kiilonboztetett meg. Az egyik az ugynevezett ,radi-
kalisok” kore, akik ugy vélték: Magyarorszag egy jo darabig
képes volt arra, hogy ne kotelez6djon el egyik hadviseld fél ol-
dalan sem - mindezt ,ligyesen ¢és becsiiletesen” tette. Azt
viszont mar nem értették a radikalis nézépont hivei, hogy 1940.
november 20-an miért kellett csatlakozni a folyd év szeptember

21 Pritz 2011, 18.
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27-€n megkotott haromhatalmi egyezményhez,” gy, hogy
semmilyen nagyobb kényszer és nyomas alatt nem allt az or-
szag: ,...ezzel eljatszotta minden jogat arra, hogy angol-ameri-
kai gy6zelem esetén mas elbanasra szamithasson, mint Anglia
nyilt ellenfelei.” A masik oldalt az ugynevezett ,magyarbaratok”
vagy mas néven ,mérsékeltek” képviselték, akik tisztaban vol-
tak azzal, hogy Németorszagon kiviil egyetlen europai orszag
sem volt képes arra, hogy valamilyen alternativat kinaljon Ma-
gyarorszagnak, igy teljes mértékben elitélni sem lehet azt, hogy
a magyarok a németorientaciot valasztottak.?

1941. februar 6-i keltezéssel egy brit kiiliigyi feljegyzés érzék-
letesen szemlélteti a brit vezetés allaspontjat a kérdéssel kap-
csolatban:

..azt reméltiik, hogy a magyar kormany belatja, hogy a haborlis magatarta-
sunkat elkertilhetetlentil befolyasolni fogja majd az, hogy a magyar kormany
milyen mértékben és mddon igyekezett ellendlini a tengely nyomasanak, vala-
mint hogy dszintén semleges magatartast fog tandsitani. Az tjabb fejlemények
orszagunkban sokaknak azt sugalljak, hogy a magyar kormany nem csupan
enged a tengely nyomasanak, hanem raadasul még kedvezden is fogadja.”*

Barcza Gyorgy, mint londoni magyar kovet, ebben a helyzetben
nem tehetett mast, mint hogy hivatalosan elfogadta az orszag
politikai 1€pését és dontését. Személy szerint azonban - s ez
emlékirataiban® is olvashatd - nem volt képes azonosulni ez-

22 Ezt az egyezményt a harom tengelyhatalom: Japan, Németorszag és Olaszorszag
kototte meg Berlinben. Ennek soran garantaltak egymas politikai, katonai és gazda-
sagi tamogatasat.

23 Romsics 2005, 110-111.

24 Barcza 1994, 11. 295-296. A felhasznalt dokumentum levéltari jelzete: PRO-FO
371-26603.

25 Pritz 2010°, 303-313; Pritz 20107, 24-36; Pritz 2010¢, 197-210.
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zel, s ez diplomaciai szereplésében is idérél idére megnyilva-
nult, mikor is a brit vezetés egyes tagjaival beszélt. Ennek ma-
gaért beszeld példaja a kovetkezd visszaemlékezés:

,Azt feleltem, hogy mint kdvet kotelességem volt ezt vele kozoIni (vagyis Sir
Alexander Cadogan kdzigazgatasi allamtitkarral [1884-1968]2¢ a magyar
kormany hivatalos lépéseit - M. M. A.), de azzal magamat nem azonositom,
s6t mélyen fajlalom, elitélem és kérem, vegye tudomasul, hogy ettdl a pilla-
nattél kezdve nem tekintem mar magamat a Bardossy-kormany diploméciai
képvisel6jének, s mar csakis kovetségem hazautazasanak kérdéseivel fogok
foglalkozni, mert politikai megbizatadsomat ezennel megsz(intnek tekintem.”?’

1941 elején mar tobbségben voltak a brit elit ,radikdlis” tagjai,
ami egyet jelentett Magyarorszag elitélésével. A fennallo helyze-
tet csak sulyosbitotta az a momentum, hogy Magyarorszag fel-
Iépett Jugoszlavia ellen Bulgariaval és Olaszorszaggal egyetem-
ben. Anthony Eden brit kiiliigyminiszter?® erds biralattal illette
Magyarorszag magatartasat és eddig megtett 1épéseit. Felhabo-
ritonak és szégyenteljesnek talalta a Jugoszlavia elleni fellépést,
s ezt Barczaval is megosztotta:

»Ha egy allam mar nem ura akaratanak és fiiggetlenségérél onként lemond,
akkor legalabb nem kot baratsagi szerz6dést, melyet aztan megszeg, és hat-
ba tamadja baratjat. Ez olyan tény, amelyre a békekdtésnél vissza fogunk
emlékezni. [...] Mondja meg, kérem, otthon, hogy az, amit az 6n kormanya
most tett, gyalazatossag. Mi nagy tlirelemmel és megértéssel viseltettiink
Magyarorszag irant, mert ismertiik azt a killonlegesen nehéz helyzetet, mely-
ben volt. De 6nok most nyiltan Anglia és, mondhatom, az egész mivelt, sza-

26 Eletérél lasd: http://www.oxforddnb.com/view/printable/32234, 2014. oktober 21.
27 Barcza 1994, 1. 498.

28 Tobbszor is betoltotte a kiilligyminiszteri posztot, jelen esetben 1940. december
22. és 1945. julius 26. kozott.
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badsagszeretd vilag ellenfelei, a barbar németek mellé alltak. Ennek kovet-
kezményeit majd latni fogjak gyézelmiink utan.”?

Robert Gilbert Vansittart®® (1881-1957) brit diplomata ezt a
gondolatmenetet folytatva a kiilligyminiszternek irott, 1941. ap-
rilis 10-i levelében a magyarokrol, s kivaltképp a londoni kovet-
ségi dolgozokrol igen negativ hangvételli sorokat irt, melyben
abbéli gyanakvasanak adott hangot, hogy kémtevékenységet
folytatnak a kubaiak és a brazilok kozvetitésével. Ezenfeliil ugy
vélte, hogy a BBC magyar adasai is problémat jelenthetnek eb-
b6l a szempontbol.?! Az angliai magyarok ,karos tevékenységé-
vel” kapcsolatos eszmefuttatasai az 1941. aprilis 17 levelében
is megfogalmazodnak:

...Hivatalos tigyek intézésében a magyarok soha még csak jelét sem mutat-
tak a tisztességnek. [...] ha csak alkalmuk kinalkozott ra, mindig kijatszottak
benniinket politikailag és katonailag is, am egyesek nalunk tovabbra is csak
azt hajtogattak, hogy milyen rendes fickdk a magyarok, hiszen tancolni viszik
a lanyokat, I6versenyeznek és ruhat vasarolnak Londonban. [...] Végso ideje,
hogy a magyar buborék kipukkadjon.”*?

A két orszag kozotti kapcsolat akkor érte el torténelmi mély-
pontjat, mikor 1941. junius 26-a utdn Magyarorszag hadat {izent
a Szovjetunionak, amelynek kormanya november folyaman fel-
szolitotta az angol vezetést: mindazoknak az orszagoknak iizen-

29 Barcza 1994, 1. 500.

30 Eletérsl lasd bovebben: Vansittart 2012., illetve http://www.oxforddnb.com/
view/printable/36630, 2014. oktober 28. Az 1930-as évekbeli munkassagarol lasd
Roi 1997., illetve: http://1930sforeignoffice.wordpress.com/2012/02/13/sir-robert-
vansittart/, 2014. oktober 28.

31 Barcza 1994, II. 304. PRO-FO 371-26633.

32 Barcza 1994, II. 307. PRO-FO 371-26603.
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jen hadat, melyek tamogatjak Németorszagot a Szovjetunio el-
lenében. November 29-én meg is érkezett az ultimatum
Magyarorszagra:** a magyar kormany sziintessen meg minden
hadmiveletet €s vonja ki a csapatokat a Szovjetunio teriiletérdl
december 5-ig. Két nappal késébb, december 7-én beallt a hadi-
allapot Magyarorszag és Nagy-Britannia kozott. A masodik vi-
laghaboru végét kovetden ujraindult ugyan a diplomaciai kap-
csolat, de az mar kozel sem volt olyan, mint évtizedekkel
korabban.

A diplomaciai kapcsolatok megsz(inése utan

~Magyarorszagot a békekonferencian mindenki cserbenhagyta [...] a pol-
gari demokrécia felé térekvé Magyarorszag nem kapott védelmet. Nagyon
JjelentGsen gyengitette ez a nyugati k6z6mbésség a magyar politika de-
mokratikus oldalat,”* (Nagy Ferenc miniszterelnék)

A magyar kormany brit megitélése 1941 végétdl fokozatosan
romlott. Az Ujvidéken lezajlott események, valamint a masodik
magyar hadsereg megjelenése a keleti fronton, a brit kozvéle-
ményt a magyar politikai vezetés ellen hangolta. A magyar poli-
tikai elit ennek ellenére idérdl idore igyekezett valamilyen Os-
szekottetést kiépiteni a britekkel. Megallapithato, hogy a
brit-magyar érintkezés a hivatalos diplomaciai kapcsolatok
megszlinése utan sem allt le teljesen: a nem hivatalos kapcsolat-

33 Az ultimatumot Pell amerikai kdvet adta at a magyar kormanynak. Fiilop-Sipos
1998, 242.
34  Flop-Sipos 1998, 293.
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tartasnak négy formaja alakult ki. Az elsét tobbnyire a baloldali
értelmiség aktiv szerepvallalasa jellemezte. Figder Eva a tanul-
manyaban Paloczi-Horvath Gyorgyot emelte ki, aki 1941-es To-
rokorszagba valo szokését kovetden haborus propagandatevé-
kenységet folytatott a britek megbizasabol. Kinti munkajat
Magyarorszagrol Cserépfalvi Imre konyvkiado és Kovacs Imre
parasztparti politikus segitette. A masodik kapcsolati format a
magyar szarmazasu Ugynokok bevetése®® jelentette 1944 és
1945 kozott. A harmadik lehetdség a ,,Magyarorszagra szokott
vagy ellenséges teriileten fogsagba esett szovetséges katonak”
segitségének igénybevétele.*® S végiil, de nem utolsdésorban meg
kell emliteni a magyar kormanyok béketapogatdzasi kisérleteit
is, hiszen Magyarorszag kormanyai kozott talalhatunk olyat,
amelyik nem kivant németbarat politikat folytatni.

Kallay Mikl6s (1887-1967) miniszterelnoki®’ kinevezésével
egyértelmu fordulat kovetkezett be a magyar politikaban. Egyik
legfontosabb torekvése az volt, hogy a nyugati szovetségesekkel,
legfoképpen a britekkel talaljuk meg a k6zos nevezot, s e 1€pés
eredményeként Magyarorszag forduljon szembe a németekkel s
a tengelyhatalmakkal. Horthy Miklos kormanyzo is tamogatta

35 Errél lasd: Zsidoligynokség Palesztinaért (Jewish Agency for Palestine). Az tigy-
nokség altal toborzottak feladata az lett volna, hogy a megszallé német csapatok el-
leni felkelést megszervezzék, és a killonb6zo szabotazsakciokat végrehajtsak. Ezek a
kisérletek azonban altalaban nem érték el a kivant célt. Figder 2004, 357. Az egyik
legismertebb torténet Szenes Hanna tragikus sorsu ejtéernyés nevéhez flizédik, akit
1944. november 7-én, a Margit korati foghazban kivégeztek mindGssze 23 évesen.
Eletérol lasd: Blessed is the Match. The life and death of Hannah Senesh. Dokumen-
tumfilm.; Senesh 2007; illetve Frojimovics-Komoroczy-Pusztai-Strbik 1995. Ma-
gardl az tigynokségrol lasd tobbek kozott bévebben: Panzen 1977, 129-158., illetve
Jewish Agency: http://www.britannica.com/EBchecked/topic/303543/Jewish-Agen-
cy és http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/Orgs/jafi.html, 2015. januar 10.

36 Az els6 harom tipusra nem tériink ki ennél részletesebben. Figder 2004, 357.

37 1942 és 1944 k6zo6tt volt Magyarorszag miniszterelnoke. A politikai fordulat rész-
letes taglalasa nem feladata ennek a tanulmanynak.



ezt a politikat, kiallt Kallay mellett, s6t hangsulyozta, hogy a
kettdjlik politikaja azonos szalon fut:

,Koztem és kozte hallgatdlagos egyetértés allt fenn abban a tekintetben,
hogy Kallaynak - anélkiil, hogy engem minden egyes részletrdl tajékoztatnia
kellene - szabad keze legyen az angolszasz hatalmak felé, barati kapcsola-
tok elokészitésére; természetesen a Hitler Németorszagaval fennallo viszo-
nyunk latszatra fenntartasa és annak a szempontnak figyelembevételével,
hogy eljarasunkbol a Szovjet hasznot ne hizhasson. Ez igen kényes, felette
nehéz feladat volt, és késdbb kideriilt, hogy Rooseveltnek Sztalin irant kive-
tett politikaja miatt megoldhatatlannak bizonyult.”%

1942 6szét61*° tehat Kallay titkos targyalasokat kezdett tobb or-
szagban is azzal a céllal, hogy kiépitse a megfelel6 kommunika-
ciés csatornakat a szovetségesekkel, és hogy elkezdhessék a
fegyversziineti targyalasok elOkészitését. A kozvetitdi szerepet
tobbnyire diplomatak, tudosok és killonbo6zé tisztviseldk lattak
el. A helyszinek minden esetben semleges orszagok voltak, igy
példaul Torokorszag, Svédorszag,*® Svajc és Portugalia.

A korabban mar elemzett Barcza Gyorgy Svajcban prébalta
kiépiteni a kapcsolatokat, mig Szent-Gyorgyi Albert (1893-1986)

38 Ormos 2014.

39 Bar az 1942-es politikai helyzetre és Kallay politikai allasfoglalasara a kovetkezo-
képpen emlékezett Barcza Gyorgy: ,, Kallay akkor még - irja Barcza - maga is hitt, ha
nem is a németek feltétlen végso, teljes gy6zelmében, de legalabbis abban, hogy
el6bb-utobb valami megegyezésféle béke fog létrejonni. Mint a legtobbeknek nalunk,
neki sem volt fogalma az angolszasz vilag kimerithetetlen erejérol, csak Europa tér-
képét nézte és nem a vilagtérképet; és a két oldal esélyeit legalabbis egyenlonek itélte
meg.” Ormos Maria ezzel kapcsolatban kifejti, hogy van ebben az elképzelésben
igazsag, de Barczanak nincs mindenben igaza. Ormos 2014.

40 Gellért Andor és Szegedy-Maszak Aladar Svédorszagban lattak el a kozvetit6i
feladatot. De meg kell emliteni még Frey Andras ujsagirot, Mészaros Gyula profes-
szort, Radvanszky Antal baro banktisztvisel6t, akik kiilonb6zé orszagokban probal-
tak felvenni a szovetségesekkel a kapcsolatot. Ormos 2014.
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Torokorszagban. Részleteiben most egyediil Szent-Gyorgyi Al-
bert tevékenységére tériink ki, de a teljesség igénye nélkiil.*!
1943. februar 7-€én érkezett meg Isztambulba s Dévényi Anna
torténész szerint ,Szent-Gyorgyi kisérlete abban kiilonbozik a
tobbitdl, hogy 6 nem egyszeriien békefeltételek utan tudakozo-
dott, hanem egy, az 6 vezetésével végrehajtando belpolitikai for-
dulatot vazolt fel brit targyalopartnereinek, ami biztositékul szol-
galt volna a Kkiilpolitikai iranyvaltashoz is. Szent-Gyorgyi
akciojanak azért szentelt a tobbinél joval nagyobb figyelmet a
Foreign Office, mert alternativ lehetdséget latott benne a Kal-
lay-kormannyal szemben, amellyel - belpolitikai nézetei €és anti-
demokratikus magatartasa miatt - nemigen volt hajlando targyal-
ni.”* Miért viszonyult igy a brit vezetés Kallay kormanyahoz?
Talan erre érdekes adalékot nytjt Ormos Maria irasanak egyik
részlete: Kallay ,,...emlékirata szerint mindossze négy miniszter-
ben bizhatott meg, mig a tobbiek elkbtelezett németbaratok ¢s
radikalis jobboldaliak voltak. Mellette csak Keresztes-Fischer Fe-
renc beliigyminiszter, Radocsay Laszld igazsagiligy-miniszter,
Varga Jozsef kereskedelem- ¢s kozlekedésiigyi, valamint Banffy
Daniel foldmiivelésiigyi miniszter allt. Politikai szempontbol ko-
ziiliik a beliigyminiszter volt a legfontosabb. Valamit javult a hely-
zet, amikor bevitte a kormanyba kiiliigyminiszterként Ghiczy Je-
nét, aki az angolszasz szovetségesekkel kezdett kilfoldi
targyalasok szakszer( iranyitoja lett. A kabinetben tehat nem egy-
szeriien csak ellenérdekeltek, de olyan emberek is iiltek, akik
gyakorlatilag a németek kémjeiként tevékenykedtek. Koziilik kii-
16nosen veszedelmes volt Reményi-Schneller Lajos pénziigy-
miniszter és Bartha Karoly honvédelmi miniszter.”* Ily modon

41 Erro6l lasd részletesebben: Juhasz 1978.
42 Dévényi 2014.
43 Ormos 2014.
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érthetdvé valik az is, hogy Szent-Gyorgyi Alberttel miért szimpa-
tizalhattak a britek, hiszen hivatalosan nem a Kallay-kormany ne-
vében ment Isztambulba. Szent-Gyorgyi a kinti brit megbizottak-
nak Kkifejtette, hogy targyalasokat folytatott a magyar ellenzéki és
demokratikus korok legjelentésebb képviseldivel: igy Peyer Ka-
rollyal (Szocialdemokrata Part), Szakasits Arpaddal (Szocialde-
mokrata Part), Kallai Gyulaval (Szocialdemokrata Part), Kovacs
Imrével (Nemzeti Parasztpart), Varga Bélaval (Fliggetlen Kisgaz-
dapart), Vazsonyi Janossal (Nemzeti Polgari Demokrata Part) és
Sigray Antallal (legitimista).** Ezen nevek felsorolasaval igyeke-
zett bizonyitani, hogy milyen széles korii kapcsolatrendszerrel
rendelkezik a magyar politikai életben.

Talan ezeknek a kapcsolatfelvételeknek is kdszOnhetden,
1943. februar 9-i feljegyzésében Frank Kenyon Roberts (1907-
1998), a Foreign Office Kozponti Osztalyanak vezetdje a korab-
biakhoz képest pozitivabb értékitéletet fogalmazott meg:

».aZ Utdbbi idében néhany megnyugtatd fejlemény kévetkezett be Magyar-
orszag belpolitikai helyzetében. Egy viszonylag erés, demokratikus ellenzék
alakult ki a paraszt- és szocialista partokbdl, a munkassag és az értelmiség
képviseldibdl.”

Ugyanakkor a diplomata tovabbra is azt a véleményt fogalmazta
meg, hogy ,,a magyar kozeledésre nem sziikséges valaszolni”.*

Alexander Cadogan erre a kovetkezOképp reagalt: ,,Ne zar-
kézzunk el mereven annak lehetésége eldl, hogy zavart keltsiink
ellenségeinknél.”*¢

44 Az utjarol tajékoztatta Kallay Miklost, Andorka Rudolf tabornokot, Nagybaczo-
ni Nagy Vilmos honvédelmi minisztert és Ullein-Reviczky Antalt, a magyar kiiliigyi
tarca sajto- és propagandaosztalyanak vezetdjét. Miklos 2011, 115-116.

45 Miklos 2011, 114.

46 Uo. 115.
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Ez a zavarkeltés jol megmutatkozik a késObbiekben: az a 1¢-
pés tiikrozi ezt leginkabb, amely egy esetleges fegyversziineti
egyezmény alairasaval kecsegtetett.

Részben a Szent-Gyorgyi Alberttel torténd talalkozé utan,
1943. februar 24-én a Foreign Office vezet6i értekezletet tartot-
tak, abbdl a célbol, hogy megvitassak a németbarat allamokkal
valo kapcsolatfelvételnek a kérdését. Anthony Eden kiiligymi-
niszter marcius 10- levelében pozitivan értékeli Szent-Gyorgyi
tevékenységét:

»...a professzor latszolag bizonyos fliggetlenséget élvez, és sok szemponthol
olyan személynek latszik, akivel megfeleld foldalatti csatornakon at hasznos
lehetne diszkrét kapcsolatok fenntartasa. [...] nem tartozik egyetlen politikai
parthoz sem, a hirek szerint 6szintén demokratikus érzelm(i.”*

A kapcsolatok felvétele tehat jol haladt, s6t a nyar folyaman
megélénkiiltek a targyalasok, melyekbe bekapcsolédott Bara-
nyai Lipot, a Nemzeti Bank volt elnoke és Bakach-Bessenyei
Gyorgy svajci kovet is. Legsikeresebbnek azonban a fiatal Ve-
ress Laszlo kiilligyminisztériumi tisztvisel6 isztambuli targyala-
sai bizonyultak: az ottani konzul, Ujvary Dezsé* kozvetitésével
Iépett kapcsolatba Sterndale-Bennett brit kovetségi fétanacsos-
sal augusztus 17-€n, akivel k6zolte a magyar megadasi szan-
dékot, mihelyt az angolszasz szovetségesek elérik az orszag-
hatart.® Ezt kovetéen, 1943. szeptember 9-én az angolok
Ankaraban kozolték Veress Laszloval, hogy milyen feltételek
mellett hajlanddak fegyversziinetet kotni.

47 Uo. 116. E tanulmany nem tér ki arra, hogy az isztambuli targyalasokon konkré-
tan mir6l volt szo, illetve arra sem, hogy Szent-Gyorgyi Albert miniszterelnoki pozi-
cidra vagyott.

48 1943 majusaban nevezték ki.

49 Ormos 2014.
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Meg is sziiletett a titkos fegyversziineti egyezmény Magyar-
orszag és Nagy-Britannia k6zott, melynek értelmében a magyar
fél feltétel nélkil leteszi a fegyvert a Balkanrol érkezd brit és
amerikai csapatok el6tt. Ugyanakkor hozza kell tenni, hogy
tobb oknal fogva - melyekre most nem tériink ki - az egyez-
mény formalis megerdsitésére nem keriilt sor. S6t az angol fél
szamara sem volt mar realitasa a balkani frontnak. Churchill és
Roosevelt ekkor mar rég elvetette a balkani forgatokonyvet, egy-
szerlen csak batoritani akartak a kiugrasi szandékot, s ezzel
Osszezavarni Hitlert. A lehetdség igy eluszott, a targyalasok
megakadtak, s 1943-1944 folyaman Kallay egyre tanacstala-
nabb, politikaja pedig egyre bizonytalanabb lett. A német veze-
tés szamara egyre gyanusabb lett Kallay, raadasul a német hir-
szerzés tisztaban volt azzal, hogy Magyarorszag keresi a
kiugrasi lehetOséget és sorra veszi fel a kapcsolatot a szovetsége-
sekkel. Szent-Gyorgyi Albert tevékenységét is felderitették. (Er-
demes azonban megjegyezni, hogy nem minden kapcsolatfelvé-
telr6l és targyalasrol szereztek tudomast a németek, igy sem
Barcza, sem pedig Szegedy-Maszak 1épéseit nem észlelték.)
A kiilpolitikai kudarc, a gyanakvas 1égkore 1944. marcius 19-én
olyan helyzetbe sodorta az orszagot, melyre a vezetés egyalta-
lan nem volt felkésziilve: a német csapatok megszalltak Magyar-
orszag teriiletét.>

A német megszallas , korszakanak” lezarasaképp 1945 apri-
lisaban Borsody Istvan (1911-2000)"" irta a Szabad Szdéban (a
Nemzeti Parasztpart kdzponti lapja) a kovetkezoket:

50 A német megszallas koriilményeivel és a megszallas idészakarol tobbek kozott
bévebben lasd: Ranki 1978; Szabo-Szamvéber 2003; Borhi 2014; Ormos 2011; Szam-
véber 2005.

51 Publicista, térténész és politologus. 1945-t61 a Szabad Sz6 és az Uj Magyarorszdg
kilpolitikai munkatarsa volt. A haboru utan a washingtoni magyar kovetség sajtoat-
taséjaként dolgozott.
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,Borzasztd aron, de elszakadtunk a fasiszta szdvetségtdl s egy (ij demokrati-
kus élet alapjait kezdjiik lefektetni. Am hiriink a vilagban e helycsere kovet-
keztében aligha valtozhatott meg dont6 mddon. Még hosszu, nehéz belféldi
és kiilfoldi munka var rank, hogy bebizonyitsuk demokratikus, fasisztaelle-
nes, szabadsagszeret6 mivoltunkat. Még sok feladatot kell megoldanunk,
hogy elnyerjiik a szabad vilag bizalmat, hogy kivivjuk megbecsiilését, rokon-
szenvét, hogy lemossuk a hozzank tapadt gyalazatot.”

S ahogy korabban is emlitettiik, Magyarorszag kiilpolitikai moz-
gasterét jelentds mértékben meghatarozta, illetve megszabta a
szovjet ,felszabaditas” és megszallas egyértelmu ténye. 1945.
januar 20-an keriilt sor a magyar félre vonatkozo fegyversziineti
egyezmény alairasara Moszkvaban, s amig nem lépett életbe a
békeszerzodés, addig a Szovetséges Ellendrzoé Bizottsag (SZEB)
diktalta a feltételeket. Ez kiilpolitikai szempontbol azt jelentet-
te, hogy Magyarorszag nem nyithatott kiilképviseletet, illetve
nem fogadhatott kiilféldi missziokat Budapesten a SZEB enge-
délye nélkiil.>* Ezeken feliil pedig semmiféle kozvetlen kapcso-
latot nem lehetett kialakitani az orszagban tartézkodo angol
vagy amerikai politikai képvisel6kkel.>* A brit kapcsolatok vala-
minemu ujboli elindulasat nehezitette és egyben gatolta az a
tény, hogy a brit kormany nem ismerte el az 1944. december
22-én, Debrecenben megalakulo Ideiglenes Kormanyt.>

52 Szabad Szo, 1945. aprilis 1. 47. évf. 6. szam.

53 A valdsagban azonban igazabol a szovjetek (foképp Vorosilov) befolyasa ala tar-
tozott az orszag minden tekintetben.

54 Filop-Sipos 1998, 283.

55 1944. december 14-én az Ideiglenes Nemzetgytilés Elokészitd Bizottsaga a kovet-
kezd felhivassal fordult a lakossaghoz: ,,A hazankra szakadt nagy nemzeti szerencsét-
lenség inditott benniinket, magyar hazafiakat arra, hogy keziinkbe vegyiik a kezdemé-
nyezést az Ideiglenes Nemzetgytilés egybehivasara, mely megalakitja Magyarorszag
Ideiglenes Nemzeti Kormanyat [...].” Pallai-Sark6zi 2008, 13. E tanulmany nem to-
rekszik arra, hogy részletesen bemutassa az Ideiglenes Nemzetgytilés és Kormany
létrejottének torténetét, illetve megvalasztasanak koriilményeit.
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A szovjet érdekszféraba tartozas ¢s a kormany el nem isme-
rése mellett latni kell, hogy Nagy-Britannianak 1945-ben sokkal
fontosabb és hatalmi statusanak szempontjabol sokkal életbe-
vagobb problémakkal és feladatokkal kellett szembenéznie,
mintsem hogy Magyarorszag politikai helyzetén ,,gondolkod-
jon”. A szigetorszag ugyanis jelentdés hatranyokkal és sulyos
veszteségekkel zarta le a haborut. A hatalmas emberaldozaton
tul, nagyhatalmi poziciojatol is le kellett mondania. Az elkovet-
kezendo évtizedek tobbé-kevésbé az orszag szamara arrol szol-
tak, hogy miként torténhetett meg mindez és mi a kovetkezo
1épés. Egedy Gergely is megfogalmazza munkajaban, hogy
Nagy-Britanniaban ,latvanyosan eluralkodott az a szemlélet,
hogy a 20. szazad a szigetorszag szamara masrol sem szol, csak
a hanyatlasrol”. A f6 kérdés tehat az volt, hol és miért romlottak
el a dolgok - a politikusok erre probaltak megtalalni a valaszt.>¢

A masodik vilaghabort lezarasanak egyik momentuma az
1945. februar 114 jaltai konferencia volt (Roosevelt, Churchill
és Sztalin jelenlétével), amely tanacskozasbol csupan egyetlen
nyilatkozatot emeliink ki: ,,egyiittesen kinyilvanitjak kélcsonos
egyetértésiiket azirant, hogy a felszabaditott Eurépa atmeneti
bizonytalansaganak idészakaban a harom kormany egybehan-
golt politikajaval segiti a naci Németorszag uralma aldl felsza-
baditott eurdpai népeket és a tengely volt eurdpai csatlos alla-
mainak népeit abban, hogy siirgdés megoldasra varo politikai és
gazdasagi kérdéseiket demokratikus eszkozokkel oldjak meg.””’

56 Egedy 2011, 11.
57 Balogh 1982, 27.
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Kovetségek hianya, a politikai misszio léte

LA fegyversziineti eqgyezmény alapja a trianoni Magyarorszdg teriilete, a
végleges hatarmegallapitas azonban [...] a békeszerz6dés megkdtésekor
torténik. A végleges békeszerzddésiq igy kiilképviseleteink sem miikédnek.”

(Gydngydsi Janos kiiliigyminiszter)®®

A diplomaéciai kapcsolatok megsziinése egyik gyakorlati meg-
nyilvanulasanak tekinthetd, hogy nem mukodtek a kovetségek a
két orszag kozott. A Szabad Szo 1945. aprilis 11-én megjelent
hasabjain is réviden ugyan, de foglalkoztak a budapesti kdvetsé-
gek helyzetével, sOt azzal is, hogy Magyarorszag miként 1épett
be a haboruba a németek oldalan.

~Mikor Magyarorszag német nyomasra belépett a haboruba, a szovetséges
hatalmak oldalan allé allamok kiilképviseletei elhagytak Budapestet. Ezek-
nek a hatalmaknak az érdekképviseletét a svajci kivetség, mint semleges
hatalom vette at. [...] és most hogy a SZEB székhelyét Budapestre tette at,
atadta a szOvetséges érdekek képviseletét a SZEB-hen képviselt hatalmak-
nak. Ertesiilésiink szerint a svajci kivetség munkaja befejeztével rovidesen
elhagyja Budapestet és a békekotésig, tehat addig, mig Magyarorszag kiil-
képviseletei a kiilfoldi allamokban mar mikodnek, az angolok veszik at Svajc
érdekeinek védelmét Budapesten.”®

Ugyanakkor Magyarorszag és Nagy-Britannia nem szlint meg
létezni egymas szamara, hiszen a britek ezekben az években is

58 Szabad Szo, 1945. aprilis 10. 47. évf. 12. szam.
59 Szabad Szo, 1945. aprilis 11. 47. évf. 13. szam.
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képviseltették magukat Magyarorszagon, egy politikai és kato-
nai misszio® formajaban. A misszid két aga egymastol fiiggetle-
niil mikodott. A katonai rész a brit Hadiigyminisztériumnak, a
politikai pedig a Foreign Office-nak tartozott beszamolasi kote-
lezettséggel. A politikai misszio, amellyel a tanulmanyban fog-
lalkozunk, fiiggetlen és Onallo ,szervként” mukodott, még a
szovjet foparancsnoksag iranyaban sem tartozott semmilyen
kotelezettséggel. Ez abban is megnyilvanult, hogy szabadon
tarthatott fenn kapcsolatot a magyar kormannyal és a kiilonbo-
z6 politikai partokkal. A politikai misszio f6 feladata a katonai
misszio munkajanak segitése volt, ugyanakkor 6nallo tevékeny-
séget sokkal jobban tudott folytatni.®' Az 1945. januar 2-an kelt
leiratban a Magyarorszagra kiildott brit misszio szamara a lon-
doni kabinet a kovetkezdket fogalmazta meg:

,Ofelsége korménya jelenleg nem ismeri a Szovjetunié magyarorszagi célki-
tlizéseit. Tény, hogy a Vords Hadsereg megszallo hatalom, és Magyarorszag
részét képezi a szovjet arcvonalnak. Ez azt jelenti, hogy a szovjet kormanyé
az elsddleges szerep a fegyversziinet érvényesitésében, viszont nem all
szandékunkban, hogy Magyarorszag szovjet iranyités ala keriiljon. Epp ezért
meg kell akadalyoznunk minden olyan kisérletet a szovjet hatésagok részé-
rél, amely a magyar szuverenitas vagy fliggetlenség sziikségtelen csorbita-
sat célozza.”®

A valosagban azonban a brit képviseletnek igen kevés beleszola-
si lehetdsége volt az események alakulasaba.

60 78 f6s brit misszio érkezett. Figder 2004, 361.

61 Ennek okat abban is meg lehet talalni, hogy a katonai misszié egyaltalan nem
volt fiiggetlen: mindent csak a szovjet fél tudtaval és beleegyezésével végezhetett. Fig-
der 2004, 360.

62 Pallai-Sarkozi 2008, 28.
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A diplomaciai elszigeteltség fellazitasanak egyik f6 szem-
pontja volt a nemzetkozi elismerés. 1945 elsé felében a britek
huvos és tavolsagtartd magatartasanak koszonhetden ez az 6haj
nem talalt meghallgatasra.®® A britek egyrészt kijelentették,
nem fognak elismerni egy olyan orszagot, amellyel hadiallapot-
ban allnak, masrészt feltételnek szabtak a sziikséges és kivana-
tos politikai koriilmények kialakitasat. S az sem kedvezett a kap-
csolatoknak, hogy néhany teriileten voltak még vitatott pontok
a két orszag kozott: jovatételi tartozas kérdése stb.** A helyzet
1945 6szén valtozott meg: a november 4-i ,,demokratikus szel-
lemben” tartott altalanos valasztasokat kovetéen Nagy-Britan-
nia elismerte a Tildy Zoltan vezette, november 15-én megala-
kult koaliciés kormanyt. A hivatalos elismerésre azonban csak
1946 folyaman keriilt sor. De addig a pillanatig még sok-sok
homokszem pergett le a képzeletbeli politikai homokoraban.

A két orszag tehat politikai megbizottakon keresztiil tartotta
fenn egymassal a kapcsolatot. Az igazi, teljes értékd diploma-
ciai érintkezés csak az 1947-es parizsi békeszerzodés alairasat
kovetden valosult meg.

A politikai megbizottak a magyarorszagi brit misszio vezeto6i
voltak: Sir Alvary Frederick Gascoigne (1893-1970) brit diplo-
mata 1945 és 1946 kozott latta el a vezetsi posztot. O maga egy
jol felkésziilt diplomatanak tekinthet6, aki igyekezett minden

63 Az elOkészit6 targyalasok soran a brit delegaciot (W. A. Harriman nagykovet és
Balfour ligyvivO) csupan a jovatételi igyek, az ideiglenes kormany jellege és a koz-
igazgatas folytonossaga érdekelte. Arday 2005, 151.

64 Gyori Szabd 2011, 150. Egy masik negativumot pedig az jelentette, hogy Gyon-
gyosi Janos kisgazdaparti kiilligyminiszterrél nem voltak igazan jo véleménnyel a bri-
tek: nem tudott rendesen angolul, és szerintiik tulsagosan is elkGtelezte magat a kom-
munistak mellett; masrészt Arday Lajos munkajaban olvashaté: ,nyiltan hangoztatta
véleményét, amely szerint az angolok a multban sem segitettek, most sem fognak, igy
nem lehet rajuk szamitani.” Arday 2005, 25.



nehézséget maximalisan megoldani.®® Ugyanakkor a vele kap-
csolatos vélemények igen eltérd skalan mozognak. Roviddel az-
elott, hogy 1995-ben meghalt volna, Sir William Hayter brit dip-
lomata, sikeres moszkvai nagykovet, egy rovid leirast kiildott
H. Haraszti Evanak Gascoignerol. Szerinte azért kiildték
pont 6t Magyarorszagra, mert ott a brit kozvélekedés szerint
nem volt fontos és meghatarozo a brit jelenlét, ezért elegendd
volt Gascoigne szerepvallalasa.’” Ugyanez a megallapitas olvas-
haté Pallai és Sarkozi kotetében is: ,A brit diplomata tehat
szemtanuja volt az orszag szovjet megszallasanak, naprakészen
kovethette a magyar belpolitika eseményeit, megismerkedett a
korszak vezetd politikusaival, véleményt alkothatott az orszag
helyzetérél, problémairol ¢és lehetOségeirdl. Helyzetébol faka-
doéan, a kotelez6 objektivitast és tavolsagtartast London meg-
kovetelte téle. Mindez jol illett Gascoigne jelleméhez, akit a Fo-
reign Office tobb magas rangu tisztviselojének véleménye
szerint London azért kiildott Budapestre, mert a britek a ma-
gyarokkal kapcsolatban semmi kiilonoset nem akartak elérni.
A semleges, szemlél6dé diplomaciai allaspont képviseletére
Gascoigne tokéletesen megfelelt.”®® Haraszti Eva ezzel az alli-
tassal nem feltétleniil értett egyet, latva azt a tobb szaz jelentést,

65 Etonban végezte tanulmanyait és szolgalt az elsé vilaghabortiban. 1919-ben ke-
riilt a Foreign Office hivatali allomanyaba: 1921-ben harmadik titkar, 1925-ben maso-
dik titkar, 1933-ban elso titkar. 1941-ben mar tanacsadoi posztot toltott be. 1936 és
1938 kozott ideiglenes tigyvivo volt Magyarorszagon. 1946 és 1951 kozott Japanban
toltott be képviseleti posztot. 1953-as nyugdijazasat megel6zéen kapta meg karrierjé-
kovete lett - ugyanakkor nem élvezte, hogy a Szovjetunidban élhet, mivel nagyon hi-
anyzott neki London és a tarsasagi élet. H. Haraszti 2005', 271.

66 Sir William Hayter brit diplomata feltehetoleg azért irhatott H. Haraszti Evanak,
mert ismerték egymast A. J. P. Taylor révén. A neves brit torténésznek H. Haraszti
Eva volt a felesége.

67 H. Haraszti 20052, xv.

68 Barta 2005.



108 M. MADARASZ ANITA Barcza - Szent-Gydrgyi - Gascoigne

melyet a missziovezetd kiildott Debrecenbdl, majd Budapest-
rél. Ugy véli, mindent megtett, amit lehetett és tudott, mas sem
lett volna képes arra, hogy az adott koriilmények kozott tobbet
véghezvigyen. Nem az az ember volt szerinte, aki megirta volna
a sajat emlékiratait vagy az, aki irodalmi, illetve torténelmi ér-
tékitéletet mondjon Magyarorszagrol, helyette inkabb gyakorla-
tias megkozelitéssel szemlélte az eseményeket: igyekezett objek-
tiv, kiegyensulyozott és nyugodt maradni minden helyzetben.®
A diplomaciai jelentések cimzettjei altalaban a kiiliigyminiszte-
rek - Anthony Eden, Ernest Bevin - vagy a Foreign Office ma-
gasabb rangu tisztvisel6i - Orme Sargent, Douglas Howard (hat
levél) - voltak, de Gascoigne kilenc jelentést Winston Chur-
chillnek kiildott (1945. junius 25. és julius 31. kdzott). Egy leve-
let elkiildott Sir William Hayter diplomatanak™ is.

Gascoigne 1945. februar 23-an érkezett Debrecenbe (Ossze-
sen 50 napot toltott a varosban) a politikai misszio vezetdjeként,
amely mindségében Nagy-Britanniat képviselte a SZEB koteléké-
ben.”! Els6 taviratat 1945. marcius 7-€n kiildte Debrecenbdl:

»A németek tavozasa és az oroszok érkezése idején a kaosznak betudhatdan
a killonb6z6 megyék és varosok torvényes testiiletei mikodésképtelenné
valtak; ezeket ugyanakkor felvaltottak az Ideiglenes Nemzeti Bizottsagok,
amelyek, amennyire az lehetséges volt, magukban foglaltak a korabbi testi-

69 A Gascoigne-nal kapcsolatos pozitiv értékitéletet tamasztja ala a Haraszti Eva és
Lord Brimelow (1915-1995) kozott, 1994. oktober 18-an lezajlott beszélgetés is. Eb-
bl kideriil, hogy a brit diplomata igen pozitiv véleménnyel van Gascoigne-rol: ,,na-
gyon civilizalt volt és rendkiviil tisztelettudo [...]. Szerette a tarsasagot, de a pletykakat
nem. Képes volt arra, hogy meghallgassa ¢s megértse a masok altal képviselt latas-
modot és felfogast, anélkiil hogy kétségbe vonta volna a sajatjat. Lord Brimelow sze-
rint szeretetreméltd személy volt, aki egyben jo tarsasagnak és jo fénoknek bizonyult.
[...] (Forditotta: M. M. A.) Ebbél egy részlet itt olvashato: H. Haraszti 20052, xv.

70 Sir William Hayter (1906-1995) 1953 és 1957 k6zott volt a Szovjetunioban
nagykovet.

71 H. Haraszti 20052, xiii.
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letek tagjait. Ezek a nemzeti bizottsagok valasztottak meg az Ideiglenes Nem-
zetgylilés tagjait, amely 230 f6b6I7 allt, dsszehasonlitva a habor el6tti 278
fds alsohazzal.””

Az Ideiglenes Kormany tagjair6l 1945. februar 28-an irt jelenté-
sében fogalmazta meg, hogy ,a magyarok kétségkiviil mindent
elkovetnek majd, hogy éket verjenek kozénk és az oroszok ko-
z¢”.™ Jellemzéseket fogalmazott meg a vezetd magyar politiku-
sokrol, igy példaul Dalnoki Miklos Béla miniszterelnokrol
(1944-1945): az ittléte alatt felfigyelt arra, hogy Dalnoki men-
nyire intenziven elkotelezte magat a szovetségesek mellett, s ha-
tarozott ellensége volt a magyar kommunistaknak. Egy alkalom-
malugy nyilatkozott neki, hogy sokkal 6romtelibb Nagy-Britannia
képviseldjével beszélgetni, mint hogy végelathatatlan kérésekkel
bombazzak 6t a sajat emberei. A brit misszidvezeté Gyongyosi
Janos kiiliigyminiszterrél sommasan megallapitotta: egy falusi
iskolaigazgat6 ,,dorzsoltségével” rendelkezik.” Ez a vélemény
nem allt tavol a brit vezetés Gyongyosirdl alkotott nézeteitol.
Gascoigne Magyarorszagon val6 tartozkodasa alatt szamos
jelentés magyar allamférfival, kozéleti személyiséggel vette fel a
kapcsolatot, és sikeriilt széles korti tarsadalmi 6sszekottetést ki-
épitenie. Mindez jol kivehet6 a jelentéseibol, tavirataibol. Tobb
alkalommal is talalkozott Zsedényi Bélaval, az Ideiglenes Nem-
zetgyulés elnokével, grof Teleki Géza vallas- és kozoktatasiigyi
miniszterrel, Grosz Jozsef kalocsai érsekkel, valamint a politi-

72 A 230 6 eloszlasa: 72 kommunista, 57 kisgazda, 35 szocialdemokrata, 19 szak-
szervezeti bizalmi, 12 parasztparti, a tobbiek partonkiviiliek voltak. Pallai-Sarkozi
2008, 14.

73 H. Haraszti 20052, 1. Gascoigne to Eden, 7 March 1945. PRO.FO 371.48461.
(Forditotta: M. M. A.)

74 Pallai-Sarkozi 2008, 28.

75 H. Haraszti 20052, xiii-xiv.
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kai partok vezetéivel is. Baranyai Lipottal’® és Bethlen Istvan
nejével (Grof Bethlen Margit) tortént talalkozoéja azt a latszatot
keltette, hogy Gascoigne a Horthy-rendszerrel rokonszenvez.”
Ennek a feltételezésnek volt is némi alapja, hiszen 1936 és 1938
kozott Gascoigne szintén Magyarorszagon tartdzkodott hivata-
los mindségben (lasd lejjebb). Bar Haraszti Eva ezt az ittlétet
inkabb pozitivnak értelmezte, mivel ezzel magyarazta, hogy
miért is 6t kiildték a masodik vilaghdboru és a diplomaciai kap-
csolatok megsziinte utan Magyarorszagra.”

1945. majus 12-én ezzel a feltételezett szimpatiaval kapcso-
latban Sir Orme Sargent-nek a kovetkezoket irta:

,Ugy vélem, hogy tisztdban vagy azzal, hogy soha nem szimpatizéltam az
itteni haboru el6tti rezsimmel. G. Knox els6 titkaraként érkeztem Magyaror-
szagra [a hivatalos publikacidkban Gascoigne-t ideiglenes iigyvivéként emle-
getik abban az id6szakban] és meg kell mondjam, hogy a fasiszta, illetve a
németbarat vezetés, mint példaul Gombos és Imrédy kormanya, melyek ki-
fele németbarat arculatot mutattak, orszagon beliil pedig feudalis jellegi ha-
talomgyakorlast folytattak, egyaltalan nem nyerték el a tetszésemet s igaza-
bdl senkiét, aki ekkor a képviseleten dolgozott. Senki, aki akar csekély
realitasérzékkel is figyelemmel kisérte Magyarorszag két haboru kozotti poli-
tikajat, nem érzett semmiféle sajnalatot a régi rezsim irant.””

Es mivel Gascoigne nem eldszor jart hazankban, dsszehasonli-
tast tudott tenni az 1945-6s és a haboru el6tti helyzetrol.

76 1945-6t kovetéen a Takarékpénztarak és Bankok Egyesiiletének (TEBE), vala-
mint a Magyar-Amerikai Tarsasag elnoke volt, majd 1948-ban elhagyta az orszagot
és Angliaba tavozott, Londonban a Bank of England konyvtaraban dolgozott, majd
kivandorolt az USA-ba. Kenyeres 2014.

77 Barta 2005.

78 H. Haraszti 2005, 272.

79 H. Haraszti 20052, xix. Gascoigne to Sargent, 12 May 1945. Private and Perso-
nal, PRO.FO (n.1), 371/48506.R.6460/2. (Forditotta: M. M. A.)
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~Amennyire én ezt innen meg tudom itéIni, 6reg magyar barataim nagy tobb-
ségének vagy elege van a németekbdl, vagy bebortonozték dket Német-
orszagban. Lépésrdl Iépésre meg kell ismerniink egy (j tarsadalmi réteget.
Mindenesetre én gy gondolom, hogy meg kell tennem mindazt, amit megte-
hetek - maganemberként -, hogy megértsem mindazt, miként gondolkodnak
a magyar kormany tagjai, de mindezt dvatosan és felttinés nélkiil kell meg-
tenni, hogy ne keltsiink téves benyomast a magyarokban, illetve hogy ne
ébressziik fel az oroszok gyanakvasat.”s

Erdekes adalék, s talan szemléletes példa is arra a kovetkezo
jelentésrészlet, ami mutatja, hogy a brit misszié miként viszo-
nyult a magyar politikai ¢élethez és a hatalom birtokosaihoz.
Szakasits Arpad megkérdezte egy alkalommal Gascoigne-t,
hogy fogadja-e majd Rakosit:

,Azt valaszoltam - irta Gascoigne -, hogyha Rakosi Matyas talalkozni szeret-
ne velem, akkor természetesen szivesen latom 6t itt, ugyanidgy, mint barki
mast a magyar politikai partok vezet6i koziil. Ugy gondoltam ugyanakkor,
hogy hangsulyoznom kell azt, hogy a kezdeményezd Iépéseket nekik kell
megtenniiik az iranyomban, és hogy én csak mint egy érdekl6d6é megfigyeld
viszonyulok az ot létez6 politikai parthoz.”®"

Gascoigne nagyon jol tudott lavirozni az itteni kiilonb6z6 érde-
kek mentén miikodod politikai partok vezetd tagjai kozott -
ahogy ez lathato abbdl is, hogy milyen széles kord kapcsolati
rendszert épitett fel. Nem utasitott el senkit, még akkor sem, ha
nem feltétleniil értett egyet annak politikai és ideoldgiai gondol-
kodasaval. Mindig is azt hangsulyozta, hogy a hattérben kivan

80 H. Haraszti 20052, xiv. (Forditotta: M. M. A.)
81 Az 6t politikai part a kovetkezo: Fiiggetlen Kisgazdapart, Magyar Kommunista

Part, Nemzeti Parasztpart, Polgari Demokrata Part, Szocialdemokrata Part. H. Ha-
raszti 20052, xvi. (Forditotta: M. M. A.)
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maradni és nem akar kozvetlenill beavatkozni a magyar bel-
tigyekbe, annak ellenére, hogy mindenrél megvolt a leghataro-
zottabb véleménye. Igy példaul a foldtorvényrél, a valasztasok-
rol, a Kkitelepitésrdl s az egyhazakat érinté kérdésekrdl, a
politikai rend6rség tulkapasairol stb.®? A brit vezetést aggoda-
lommal toltotte el az orszag belpolitikai helyzete, s kiilon0Os-
képpen annak a politikai rendoérségnek a tevékenysége, amely
koztudottan kommunista iranyitas alatt allt: ,Talan mar viszo-
Iyogtatonak tliinik szamodra az egyhangusag, amellyel a meg-
dobbenté magyarorszagi helyzetet ecsetelem, ahol a magyar
kommunistak és a politikai rendérség valosagos rémuralmat te-
remtettek.”®® Figyelmesen mérte fel a magyar helyzetet és igye-
kezett minél jobban belelatni a kiilonb6z6 kdozponti jelentdségii
problémakba, konfliktusokba - hogy mi miért torténik, és mi
lehet a mOgottes mondanivalo és hajtdero.

A torténet azonban ennél természetesen joval arnyaltabb.
A brit diplomacianak soha nem volt lehetésége arra, hogy min-
den hattérben mukodd mozgatorugot és szandékot kiismerjen.
Nem voltak képesek befolyast gyakorolni a magyar politikai élet-
re, s igazabol, sokszor a felszin ,kapargatasan” kiviil nem jutottak
tobbre. Ennél is tovabbmenve, a brit diplomacia iranyitoi sajat
missziovezetéinek magatartasat és jelentéseit is mindig alaposan
mérlegelték, és nem feltétleniil fogadtak el igaz és objektiv allas-
pontnak véleményliket. Ilyen ,precizitassal” értékelték példaul
Gascoigne itteni magatartasat és jelentéskészit6 munkajat is,
még akkor is, ha ennek nem volt konkrét indoka. Ez a koriiltekin-
tés altalaban jellemz6 volt a brit kiilligyi diplomaciara, s igy talan
ez nem is meglepd. 1945 aprilisaban Sir Alexander Cadogan - a

82 Ezekre a tanulmanyban kiilon nem tériink ki.

83 Gascoigne junius 20-i levele Douglas Howardnak, aki a Foreign Office-ban a ma-
gyarorszagi tigyekben volt illetékes. Pallai-Sarkozi 2008, 29-30.
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kiiliigyminiszter nevében - irta Attlee-nek, hogy ujra és ujra kelld
figyelemmel elolvasta Gascoigne telegramjait és jelentéseit:

».Semmi alapot nem talaltam arra, hogy feltételezzem, valamiféle rokonszen-
vet érezne a haborl el6tti rezsim irant. A jelentései azt mutatjak, hogy 6 tel-
jességgel érti a szilkségességét annak, hogy 6vakodjunk a magyarok azon
kisérleteitdl, amelyekkel a mi rokonszenviinkre akarnak jatszani és el akarjak
érni, hogy éket verjenek kozénk és az oroszok kozé. E tekintetben ¢ mar
figyelmeztette a magyarokat. Ugyszintén nem gondolom, hogy arrél dlmodoz-
na, hogy megkisérelje meggatolni a foldreformot Magyarorszagon, amelyet
mi mindannyian kivanatosnak tartunk. Ugyanakkor figyelmeztettem 6t arra,
hogy nehogy a viselkedése félreérthetd legyen a magyarok szamara.”®

A kételkedés és az ellen6érzés problematikaja mellett 1945. apri-
lis 14-€n kisebb valtozas érintette a brit politikai missziot: az
Ideiglenes Nemzeti Kormany attette székhelyét Budapestre, a
britek aprilis végén pedig kovették a kormdanyt. A jelentések
megirasaban és elkiildésében ez nem okozott semmilyen fenn-
akadast. 1945. majus 30-an Gascoigne levelet kiildott Douglas
Howardnak, amelyben a magyar Ideiglenes Kormannyal kap-
csolatos aggodalmainak adott hangot:

»Ami a magyar kormany jovdjét illeti, azt kell hogy mondjam, nem latok sem-
mi fényt az alagat végén. Ezek az oroszok altal megvalasztott, gyenge képes-
ségi vezetOk feltehetden folytatni fogjak a Szovjetunio »cinkos« kiszolgala-
sat, amig hatalmon vannak. [...] Pillanatnyilag nem sok esélyét latom annak,
hogy a jelenlegi magyar kormany tesz valami j6t is a jaltai konferencian meg-
fogalmazott elvarasok tekintetében (lasd szabadon valasztott demokratikus
kormany). A mi feladatunk az, hogy megprdbaljunk segiteni abban, hogy egy

84 H. Haraszti 2005, xviii. A Cadogan to C. Attlee, 14 April 1945, Outfile, PRO.FO
(n.1), 371/48506.R.6460. (Forditotta: M. M. A.)



114 M. MADARASZ ANITA Barcza - Szent-Gydrgyi - Gascoigne

valéban demokratikus kormanyzat jojjon Iétre Magyarorszagon (a mi felfoga-
sunk szerinti és nem az orosz felfogés szerinti demokratikus kormany!). Ugy
latjuk, hogy a nem tul tavoli jov6ben bekdvetkezhet egyfajta valtozas a kor-
manyzatban, vagy legalabbis az alacsonyabb szint(i hivatalnokok esetében,
azonban ez elhalasztodhat a kovetkezd valasztasokig is. Jollehet a miniszter-
elndk ugy véli, hogy a valasztasokra hamarosan sor keriilhet - nyilvanval6an
nagy nehézségekkel kell szembenézniiik, példaul a népesség tajékoztatasa-
nak hianyossagaival. Jelen pillanatban gy érzem, hogy a megfigyelésen tul,
amelyrél folyamatosan jelentek a kormanyomnak, mas tenni nem tudok.”8

1945. augusztus 4-én Gascoigne talalkozott Szakasits Arpad-
dal, a Szocialdemokrata Part fotitkaraval. A beszélgetésbdl egy
részletet emeliink ki, melyben a brit misszid vezetdje Szakasits
szavai alapjan a kovetkezdképpen ecseteli Magyarorszag és
Nagy-Britannia kapcsolatat:

~ozemélyes meglatasom, hogy Oroszorszag elkeriilhetetleniil szamottev gaz-
dasagi és kulturalis érdekl6dést fog tantsitani Magyarorszag irant, és hogy
Nagy-Britannia jovébeni kapcsolatait Magyarorszaggal valdszin(ileg kulturalis
alapokon fogja felépiteni. Kés6bb kialakulhat a kereskedelem Nagy-Britannia
és Magyarorszag kozott, de errél még til korai beszélni. [...] sok mdalik azon,
hogy Magyarorszag miként bizonyit, mert mas nemzetek, amelyek baratsag-
ban alltak Nagy-Britanniaval vagy ellenallast tandsitottak a németekkel szem-
ben (amit Magyarorszag elmulasztott), elsébbséget élveznek.”®

Barta Robert fogalmazta meg, hogy emellett Gascoigne tobb-
szOr is kifejtette, hogy nem lat tul sok kiilonbséget a szocialde-
mokratak vezetdi és a kommunistak kozott. Ez a megallapitas
valoszintileg arra is alapozodott, hogy Szakasits Arpad kozveti-

85 H. Haraszti 20052, 110. Gascoigne to Douglas Howard, 30 May 1945. PRO.
FO.48463. (n.2) R.9780. (Forditotta: M. M. A.)
86 Pallai-Sarkozi 2008, 32.
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tésével jott 1étre a talalkozo Gascoigne és Rakosi Matyas kozott
1945. augusztus 22-€én. ,, A brit diplomata mar egy korabbi tav-
irataban is ugy jellemezte Rakosit, hogy képességei alapjan 6
Moszkva erés embere €s az orszag jovendo iranyitoja. A talalko-
z6 elézményéhez tartozott, hogy a brit kiiliigyminiszter 1945.
augusztus 20- beszédében Magyarorszagot is megemlitette azon
orszagok soraban, ahol nincs demokracia. Gascoigne szerint
Rakosi ezért igyekezett megnyugtatni, és egyben kioktatni a bri-
teket, hangsulyozva, hogy a gyenge €s hozza nem ért6 magyar
kormany tehet mindenrél. A kommunista vezetd szerint az or-
szagban nincs terror, csak a mezdgazdasagi termékeket el kell
juttatni a varosokba, és ezért kemény eszkozokkel meg kell sziin-
tetni a feketepiacot. Véleménye szerint a politikai rendérség
amator és hibat hibara halmoz, mert nem az igazi reakciosokat
tartoztatja le. A brit diplomatanak két honapon beliil szabad és
demokratikus valasztasokat igért, ahol szerinte a harom nagy
part kozel azonos eredményt fog elérni.” Rakosi ezeken feliil le-
szogezte, hogy nincs napirenden a szovjet tipusu rendszer beve-
zetése, igy még legalabb o6t évig koalicios kormany fog muiikodni,
egészen addig, amig az orszag ujjaépitése befejezodik.?’

1945. november 4-¢n, ahogy arra korabban utaltunk is, meg-
alakult az 4j kormany, melyet a nyugati hatalmak idével elfogad-
tak és elismertek - igy a britek részérdl is mar ebben az évben
érkeztek félhivatalos értesiilések®® arrdl, hogy hajlandoak elis-
merni az uj kormanyt. Gascoigne november 15-¢n jelentést tett
Bevinnek,® amelyben elemezte az uj magyar kormany 6sszeté-
telét és mikodését. Ebbol egy részletet emeliink ki:

87 Barta 2005.
88 Balogh 1982, 67.

89 Ernest Bevin 1945. julius 27. és 1951. marcius 9. kozott toltotte be a kiliigymi-
niszteri posztot.
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A Kiiliigyminisztérium m(ikddése természetesen a mi szempontunkbdl nem
kielégitd, hiszen arra az angolellenes Gydngydsi tevékenysége nyomja ra a
bélyegét. Ezért arra térekszem, hogy az dsszes fontos tigyet kdzvetlendil Til-
dy miniszterelnokkel bonyolitsam le, mivel ha jol tudom, kedvezden viszonyul
Nagy-Britanniahoz.”®

Jol lathato, hogy a Gyongyosivel kapcsolatos negativ iranyu al-
lasfoglalas mit sem valtozott, s fiiggetlenill attol, hogy a kiil-
ugyek irdnyitasa az 6 kezében volt, Gascoigne igyekezett az 6
bevonasa nélkiil tenni a dolgat.

A BBC archivumdban fennmaradt a december 12-én, az esti
magyar adasban elhangzott és Ignotus Pal (1901-1978)°' altal
Osszeallitott, a ,Magyarorszdg a brit sajtoban” cimi rovat szove-
ge, amely hirlil adta a ,,fordulatot”:

~Amiota Anglia elismerte a magyar kormanyt, némileg modosult az angol
sajtd érdeklédése Magyarorszag irant. Kevesebbet vitatkoznak belpolitikai
berendezkedésén, ehelyett inkabb ugy tanulmanyozzak, mint az altalanosabb
kelet-eurdpai iranyzatok megnyilvanulasanak egyik kozegét. S felfigyelnek a
magyarorszagi inségrél és inflaciordl érkezett hirekre: egybehangzéan sotét-
nek abrazoljak a gazdasagi helyzetet, de kiilonboz6képpen magyarazzak an-
nak okait.”%2

Annak ellenére, hogy Nagy-Britannia 1946 folyaman hivatalo-
san is elismerte a magyar kormanyt, jelentés valtozas nem ko-
vetkezett be a két orszag kapcsolataban. A kovetségek tovabbra

90 H. Haraszti 20052 230. Gascoigne to Bevin, 15 November 1945. PRO.
FO.371.4842. N° 480.R.20198. (Forditotta: M. M. A.)

91 1938 végén emigralt Nagy-Britanniaba. A masodik vilaghaboru alatt az angol
radié magyar adasaiban vallalt tevékeny szerepet. 1949-ben magyarorszagi latogatasa
alatt letartdztattak, csak 1956-ban rehabilitaltak, ezt kovetéen 1957-t61 Londonban
¢lt 1978-ban bekovetkezett halalaig. Kenyeres 2014.

92 Pallai-Sarko6zi 2008, 46.
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sem mukodtek, a hazankban tevékenykedo brit politikai misszio-
nak pedig nem volt elég ,hatalma” ahhoz, hogy tevékenyebben,
s akar radikalisabban beleszéljon a magyar bel- és kiilpolitika
alakulasaba. A helyzetet nehezitette az a koriilmény, hogy Nyu-
gat és Kelet kozott beallt a hideghaborus allapot.

Kelet és Nyugat egymassal szemben

L[...]nincs okunk attol félni, hogy Nyugat és Kelet nem fog taldlkozni egymas-
sal. Nyugatnak és Keletnek muszaj taldlkoznia és fog is. Karolyi azt mondita,
hogy a mi feladatunk az, hogy megprébaljuk elésegiteni ezt a kozeledést. ™3

(Karolyi Mihaly grdf és Gascoigne, 1946 majusa)

A magyar nemzetgyulés 1946. januar 31-én ugy hatarozott, hogy
Magyarorszagon koztarsasagi allamforma valésuljon meg, s a
kovetkezod napi targyalasok eredményeként a kdztarsasagi elnok
Tildy Zoltan lett. Sir Alvary Gascoigne februar 4-i, Bevinnek
kuldott jelentésében részletesen kitér a valasztasra, a tovabbi
jeloltekre és maganak Tildynek a szerepére és elfogadottsagara.
Az uj koztarsasagi eln0Ok nem Orvendett altalanos népszertiség-
nek. Ezt jol példazza a Gascoigne ¢és a kisgazdapartiak kozott
lefolytatott - a jelentésben is olvashatd - beszélgetés: a kisgaz-
dapartiak kozvetett médon felkeresték a brit diplomatat, mond-
ja el véleményét, ki lenne a megfelelobb koztarsasagi elnok
Nagy-Britannia szdmara: Nagy Ferenc vagy Tildy Zoltan?

93 H. Haraszti 20052, 235-236. Gascoigne to Bevin, 11 May 1946. PRO.
FO.371.59046. N° 244/247/260. (Forditotta: M. M. A.)
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~Abban egyetértés volt, hogy az elndkot a Kisgazdapart adja, de a parton belil
jelentds véleménykiildnbség mutatkozott azt illetéen, hogy ki legyen ez. Tildy
Zoltan volt miniszterelndknek, ugy tlinik, mindig is célkit(izése volt elnyerni a
kéztarsaségi elndkséget, de 6, mint On is tudja, nem érvend altaldnos népsze-
riségnek a partjan beliil. Megbizhatatlansaggal vadoljak, tovabba azzal, hogy a
kommunistak és az oroszok »babja«. Ezeket az allitasokat persze széles kdrben
terjesztették a partban, a nehezen ddil6re jutd targyalasok idején. [...] Engem
kozvetve megkerestek abbdl a célbdl, hogy prébaljak odahatni e fontos lgy
titkos szavazas (itjan torténd elintézése érdekében [...] En természetesen meg-
tagadtam, hogy a belpolitika e kényes kérdésébe avatkozzam.”*

Ebbdl is jol latszik, hogy Gascoigne az elndkvalasztassal kap-
csolatban is szigoruan semleges kivant maradni mindannak el-
lenére, hogy valdéban igen komoly belpolitikai ligyben fordultak
hozza a kisgazdapartiak és kérték ki a véleményét.

Visszatérve a Kkiilpolitikai vonalhoz, Magyarorszag ¢és
Nagy-Britannia kozott a kapcsolat keresése tobb szalon is futott.
Ennek egyik példaja Budapest polgarmesteréhez, Kovago Jo-
zsefhez” és Gascoigne-hoz kapcsolodik. Kévago 1946 elején ar-
rol informalta a brit diplomatat, hogy rovid idén beliil szeretne
Londonba latogatni, hogy talalkozzon brit kollégajaval, London
fopolgarmesterével. Azt szerette volna, hogy amennyiben lehet-
séges, tanulmanyozhassa azokat a problémakat, amelyekkel a
britek févarosi hatdsagai szembesiiltek akkoriban, és kiilondsen
azokkal kapcsolatban érdeklédott volna, melyek a lakhatasi és a
gyermekjoléti kérdésekkel voltak Osszefiiggésben. Kévago ugy
gondolta, hogy London helyzete bizonyos szempontbol Buda-
pestéhez hasonlo, amennyiben mindkét varos sulyos haborus ka-
rokat, veszteségeket szenvedett el: kiizdelmet folytatnak, hogy

94 Pallai-Sarkozi 2008, 50-51.
95 Eletérol bovebben lasd http://zalai.dfmk.hu/zalaiak?p=544, 2014. november 25.
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megbirkézzanak a népességnovekedéssel, a lakhatasi problé-
makkal, és az alapvetd élelmiszerek és gyogyszerek hianyaval.
Gascoigne azt is megtudta Kévagotol, hogy amennyiben lehetsé-
ges, szeretne megismerkedni Nagy-Britannia elosztasi rendszeré-
vel, illetve mas, a haboru idején foganatositott kiilonleges intéz-
kedésekkel.”® S valdéban, a masodik vilaghaboru mérhetetlen
valtozasokat eredményezett mindkét orszag torténetében. A ha-
borubol azonban Magyarorszag vesztesen, Nagy-Britannia gy6z-
tesen keriilt ki. ,Mindkét orszag oriasi aldozatokat hozott a
harcok folyaman, de Anglia nem volt szintere a katonai mano6-
vereknek, a zsidok elhurcoldsanak, mig Magyarorszag nemcsak
szintere, hanem kifosztottja is lett a II. vilaghaborunak és az azt
kovet6 éveknek.”” A két orszag belpolitikai viszonylataban lehe-
tetlen parhuzamot vonni az eltérd fejlédés miatt, mégis érzékel-
hetd, hogy Magyarorszag komolyan érdeklddott a brit belpoliti-
kai fejlemények és sikerek irant. Ugy tiint, hogy tobb szinten is
megindult a kapcsolatfelvétel a két orszag kozott.

1946 tavaszan azonban jelentés valtozasok zajlottak le a
nemzetkdzi politikaban, melyek kozel fél évszazadra meghata-
roztak az egyes orszagok bel- és kiilpolitikajat egyarant. Wins-
ton Churchill 1946. marciusi fultoni beszédében szorgalmazta
a szoros angol-amerikai egyiittmuikodést a szovjet terjeszkedés
megakadalyozasa érdekében. Sokan ezt a beszédet tekintik a
hideghaboru kezdetének, hiszen itt hangzott el a hires ,leeresz-
kedett a vasfiiggony” kifejezés. Kijelentette, hogy a lengyelor-
szagi Szczecin és az olaszorszagi Trieszt kozti vonalon egy vas-
fliggdny bontotta ketté Europat. Ezt a kifejezést azonban mar
korabban, 1945. majus 12-én is hasznalta Harry S. Trumannak

96 H. Haraszti 20052, 232. Gascoigne to Bevin, 25 January 1946. PRO.FO.
371.59023. (Forditotta: M. M. A.)
97 H. Haraszti 2002, 14.
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kiildott tavirataban, és ugyanitt a szovjet terjeszkedés veszélyére
is figyelmeztetett:

LVasfliggony ereszkedik le arcvonalunk mentén. Hogy mogotte mi torténik,
arrél mit sem tudunk. Nemigen lehet kétséges, hogy a Liibeck-Trieszt-Korfu
vonaltdl keletre es6 térségek csakhamar teljesen a keziikre [a szovjetek ke-
zére] keriilnek. Ehhez még hozza kell tenniink azt a hatalmas teriiletet, ame-
lyet az amerikai seregek foglaltak el Eisenach és az Elba koz6tt. [...] Mind-
ekdzben a mi népeink figyelmét a romba dontétt és eltiport Németorszagra
kirovandd sulyos biintetés koti majd le, s az oroszok eldtt megnyilik az ut,
hogy ha kedviik tgy tartja, igen révid id6 alatt az Eszaki-tengerig és az Atlan-
ti-oceanig nyomuljanak elére. [...]"%

A V€It vagy valds szovjet fenyegetésre valaszul 1947 marciusa-
ban Truman elnok meghirdette az ugynevezett Truman-doktri-
nat, mely kimondta, hogy semmiféle, az Egyesiilt Allamok érde-
keivel ellentétes valtozasra nem keriilhet sor, s meghirdette a
szovjet terjeszkedés feltartdztatasanak egyértelmii politikajat.
A Truman-elv munkank egyik szerepl6jének sorsat is eléreveti-
tette, valdjaban azonban semmi ujat nem mondott vele:
Nagy-Britannia tobbé nem képes betdlteni korabbi nemzetkozi
szerepét - vagyis Truman nem kivant osztozkodni a britekkel a
vilag vezetésében. A Nyugat 1épéseire mar 1947-ben megsziile-
tett a szovjetek valasza: a befolyasuk ala tartozo orszagokat egy
egységes keleti blokka kovacsoltak Ossze. Andrej Zsdanov
(1896-1948) és Nyikolaj Voznyeszenszkij (1903-1950) megal-
kotta a ,.két vilagrol” szolo doktrinat és kijelentette, hogy a kom-
munizmus és a kapitalizmus Osszecsapasa elkeriilhetetlen.”

98 Krockow 1999, 267.

99 A hideghaborurol és annak kezdetérdl bévebben lasd: Gaddis 1997; Gaddis
2005; J. McMahon 2003; House 2012; Haslam 2011; Kende 1970. stb.
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A nemzetkozi folyamatok romlé allapota ellenére két olyan
levelet idéziink Gascoigne-tol, melyek Magyarorszag Nyugat-
hoz és Kelethez valo ,,ragaszkodasat” is hangsulyozza. Az egyik
1946. majus 11-i keltezésu, melyben Karolyi Mihaly grof utalt
annak a periddusnak az eseményeire, mely idészak sordn veze-
t6 szerepet tOltott be a magyar politikai életben (1919), és az
Osszefiiggésre az akkori és a jelenlegi politikai fejlemények ko-
zott. Karolyi ratérve Magyarorszag kiilpolitikajara, hangsulyoz-
ta Magyarorszag és a Szovjetunio kozotti kapcsolat sziikséges-
ségét, amelynek 6 személy szerint mindig is szoszoloja volt
akkor és ma is. Ugyanakkor felhivta a figyelmet arra, hogy nem
szabad elfeledkezni a Nyugatrol. A Nyugat az, ahonnan a hala-
do gondolatok érkeztek, és a Nyugat mindig is inspiracios for-
rasként szolgalt Magyarorszag szamara.

,Ma szemtandi vagyunk Nagy-Britanniaban egy valdsagos forradalomnak,
amelyet a brit nép hajt végre azzal, hogy minden joslat ellenére nem az idea-
lizalt hdsiiknek, Churchillnek, hanem a Munkaspartnak szavaztak bizalmat.
Minden csodalatos vezet6i képessége ellenére és mindamellett, hogy csoda-
latosan sokat meritett a népébdl, Churchill nem testesitette meg Nagy-Britan-
nia szocialis megujitojat. Nagy-Britannia Gjjasziilet6ben van, s ez a folyamat
vélhetGen lassu lesz, s a lasslisag alapvet6en brit sajatossag, de nincs okunk
attol félni, hogy Nyugat és Kelet nem fog talalkozni egymassal. Nyugatnak és
Keletnek muszaj talalkoznia és fog is. Karolyi azt mondta, hogy a mi felada-
tunk az, hogy megprobaljuk elGsegiteni ezt a kozeledést.”%

S valoban, belpolitikai szempontbol roviden megallapithato,
hogy az addig jol miikod6é haborus politika immaron nem volt
l1étsziikséglet a brit allampolgarok szdmara. A Winston Chur-

100 H. Haraszti 20052, 235-236. Gascoigne to Bevin, 11 May 1946. PRO.
FO.371.59046. N° 244/247/260. (Forditotta: M. M. A.)
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chill vezette konzervativ kormany nagy meglepetésre elbukta az
1945. julius 5- valasztasokat. A szakirodalom altalaban kieme-
li, hogy nem Churchill személyével volt a probléma, 6 nagy nép-
szerségnek Orvendett. A valtozas a kormanyzas mibenlétével
volt kapcsolatos: a nép mast szeretett volna latni és tapasztalni.
Azt tudni kell, hogy a valasztok nem az el6z6 Ot évrél, hanem
az azt megel6ézd masfél évtizedrdl nyilvanitottak véleményt.
1945 nyara bebizonyitotta, hogy milyen sokat nyomnak a latban
a munkanélkiiliség szamuzésére és a szocialis biztonsag meg-
erdsitésére vonatkozé igéretek. (A Munkaspart 393 man-
datumot nyert, mig a konzervativok - 180-at veszitve - csak
213-at.) A valasztok tehat igazabdl azt a véleményt képviselték,
hogy a békében mas vezetére és mas politikara van sziikség,
mint a haboruban. '

Gascoigne az utolsoé jelentését 1946. majus 16-an kiildte Bu-
dapestrél. Ebben arrdl irt, hogy Karolyi grof kifejtette neki, hogy
szenved a nagy fajdalomtol, a csalodastol és az undortél. Fajda-
lomtol amiatt, hogy az egykor csodalatos févarosa romokban he-
ver, csalodastol amiatt, hogy a hatalomban 1évék hogyan viszo-
nyulnak a kommunistakhoz, és az undortol, az egész tarsadalom
moralis allapota miatt. Ugy értékelte, hogy Karolyi elég hosszu
ideig élt Angliaban ahhoz, hogy értékelni tudja a britek vilagos
politikajat, és a brit nép becsiiletességét €s erkdlcsosségét. Gas-
coigne ezzel kapcsolatban a kovetkezOket allapitotta meg:

,Ugy gondolom, hogy Karolyi gréf budapesti latogatasa hasznos lesz sz&-
munkra abban, hogy hangsllyozza Magyarorszag kapcsolatainak fontossagat
a Nyugattal és a Kelettel egyarant. J6 viszonyban van az oroszokkal is, és ugy
gondolom, ez idaig nem tiintette fel magat tdlzottan angolbaratnak sem.”

101 Egedy 2011, 87-88. Churchill-lel kapcsolatban lasd még: Andor-Suranyi 1999,
ill. Krockow 2006.
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Szerinte az 6 személye, ahogy viszonyul az oroszokhoz ¢€s a bri-
tekhez, kiegyensulyozottnak tekinthetd - vagyis egyik kapcso-
latrendszer iranyaban sem elkotelezett. A jelentésben az is meg-
fogalmazodik, hogy Karolyi hangsulyozta: a lehet6 legszorosabb
kapcsolatot szeretne apolni a brit misszidval.'*

Talan mindezekbdl is kivilaglik, hogy az eltérd tarsadalmi
berendezkedés, a kiilpolitikai fiiggetlenség hianya és a nemzet-
kozi helyzet fokozatos romlasa ellenére a Magyarorszag ¢és
Nagy-Britannia ko6zotti kapcsolat bizonyos korlatok kozott
ugyan, de fennmaradt. Az egyik oldalon Barcza Gyorgy és
Szent-Gyorgyi Albert probalta helyreallitani a britek meg-
rendilt bizalmat iranyunkban, a masik oldalon Sir Alvary
Gascoigne igyekezett - lehetdségeihez mérten - egyre jobban
kiismerni magat a magyar belpolitikai ¢let berkeiben, hogy vala-
milyen modon mégiscsak segitse az orszag jovojének alakula-
sat. Ezt az ,idegen” politikat hol sikeriilt megérteni, elfogadni
és tamogatni, hol nem - de mindenképpen szakszertien és ko-
rilltekintéen kezelte a magyarkérdést, és igy tudott olyan széles
korli kapcsolatrendszert felépiteni, amelynek koszonhetden
nem tint ugy, hogy barmelyik magyarorszagi politikai er¢6 ira-
nyaban elkotelezddott volna. Osszességében elmondhatd, hogy
mind a harom szerepld intenziv és mindenekel6tt pozitiv vi-
szonyt apolt a masik féllel.

A tanulmanyban kiemelt harom személy minden torekvése
ellenére is nagyon csekély maradt a brit befolyas a magyarorsza-
gi belpolitikai eseményekre, hiszen megkezdddott a kommunis-
ta diktatérikus rendszer kiépiilése. Mindezek ellenére a brit-
magyar kapcsolatok formaldédasaban sikeriilt bekovetkeznie egy
pozitiv fejleménynek: 1947-ben Nagy-Britannia ¢s Magyar-

xkhx

102 H. Haraszti 20052, 237. Gascoigne to Bevin, 16 May 1946. PRO.FO.371.59046.
N°244/247/260. (Forditotta: M. M. A.)
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orszag kozott hivatalosan helyreallt a diplomaciai kapcsolat,
ami azt jelentette, hogy a londoni magyar és a budapesti brit
kovetség ismét elkezdte miikodését...

A tovabbiakban is folytatni kivanom a két orszag tOorténetének
altalanos bemutatasat az 1947-es évtdl kezdédden, kiemelve a
legfontosabb momentumokat, irdnyvonalakat és hajtoeroket.
Az ujboli kapcsolatfelvételnek szamos kovetkezménye volt:
vagy fel kellett venni ujra a ,fonalat”, vagy mindent el6lrél kel-
lett kezdeni 1€pésrél 1épésre egy megvaltozott nemzetkozi és
belpolitikai kozegben. A két orszag kozott fennallo altalanos
diplomaciai mozzanatok bemutatasan tul torekszem arra, hogy
a kiilonboz6, specializaltabb témakat is bemutassam - gondo-
lok itt a gazdasagi, kulturalis és egyéb tarsadalmi aspektusokra
-, melyek hatarozottan formaltak a két orszag viszonyat. A ko-
vetkezd tanulmanyok kozvetleniil épiilnek az elsd, bevezetd
irasra: Magyarorszag 1947. szeptember 16-an ismét felveszi a
diplomaciai kapcsolatot Nagy-Britanniaval. Ekkor Bede Istvan
a londoni magyar kovet - az 6 jelentései alapjan rekonstrualom
az ujonnan kiépiilé londoni magyar kovetség személyi alloma-
nyat és diplomaciai tevékenységét. A masik iras egy sztikebb ke-
resztmetszetli témat vizsgal: miként bontakozott ki ujra brit-
magyar kontextusban a kulturalis kapcsolat, mik voltak azok a
hivatalos szervek, melyek formaltak az események alakulasat, s
melyek azok a nevek, melyek széba johettek egy esetleges ki-
utazas reményében stb.

A tavlati célom az, hogy a brit-magyar kapcsolatok 1945-
1989 kozotti torténetét teljes egészében, mindenre kitérdéen el-
érhetévé tegyem €s bemutathassam a két orszag levéltari anya-
gainak felhasznalasaval.
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ANDREIDES GABOR

A KULPOLITIKAI SZUVERENITAS
ELVESZTESE A MAGYAR-OLASZ
DIPLOMACIAI KAPCSOLATOKBAN
(1945-1949)

El6zmények

1943. julius 24-én a nagytanacs, a fasiszta part legfébb tanacs-
kozo szerve megszavazta Dino Grandi hatarozati javaslatat a
féparancsnoki jogok kiralynak torténé visszaadasarol, valamint
a korporaciok funkcioinak helyreallitasarol. Masnap Mussoli-
nit letartéztattak, majd internaltdk. A Pietro Badoglio vezette
uj kabinet kifejezte szandékat,! hogy Magyarorszaggal az eddi-
giekhez hasonldan tovabbra is szoros barati és szovetségi kap-

1 Az (j olasz kiiliigyminiszter kapcsolatba Iépett a magyar szentszéki és Mariassy
Zoltan quirinali kovetekkel, és kozolte veliik, hogy Magyarorszag és Olaszorszag vi-
szonyaban nem allott be valtozas, €s a két orszag, mint eddig is, tamogatja egymast.
Czettler 1999.
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csolatot kivan fenntartani. A magyar diplomacia vezetése a ki-
alakult helyzet értékelésében jobb hijan a kivaras alldspontjara
helyezkedett.?

A szeptember 8-ai olasz fegyversziinet,® majd a tény, hogy
Mussolini német segitséggel kiszabadult fogsagabol, és a Garda-
to melletti Saloban létrehozta azt az ,ujfajta fasiszta szocialis
koztarsasagot”, amely tovabb folytatta a német szovetséges ol-
dalan a haborut, nagy visszhangot valtott ki Magyarorszagon.
A magyar kiiliigyi vezetés mar az elsé pillanatokban sietett
leszOgezni: a magyar kovetséget az olasz uralkodo, III. Viktor
Emanuel mell¢ akkreditaltak, ott is mikodik.* Ettol fuggetleniil
azonban a kormdanynak szeptemberre szembe kellett néznie a
kényes helyzettel; a fasiszta ellenkormany megalakulasaval és
nem utolsosorban a diplomaciai kapcsolatok felvételének prob-
lematikajaval. A kabinet 1943. szeptember 28-ai {ilésén a kiil-
igyminiszter eldterjesztésében foglalkozott a kialakult helyzet-
tel. Ekkor a kérdésben referalé Ghiczy Jend leszogezte, hogy
,Mi a de facto allapotot ismerjiik el, és a de jure kérdést fiiggo-

2 Kallay Miklés kormanyf6 szerint: ,,...az olasz fejlodést se tudjuk még. Jelenleg az
ellenallas tart. Az orszagban bent néhol vannak nyugtalansagok és csunya jelenetek,
de kilonben mennek a dolgok. Regime-valtozas van, aminek megvannak a maga na-
gyon sulyos kiilpolitikai kovetkezményei is, mert a fallangista-regime is esetleg inog, a
horvat regime is esetleg inog. Németorszagban viszont nyomat sem latni annak, hogy
a nemzetiszocialista regime érintve érezte volna magat, vagy valtozas allott volna be.”
In Balogh et al. 2006, 34-35.

3 1943 augusztusara-szeptemberére az Olaszorszagbol érkezd hirek mar percrol
percre valtoztak. Augusztus kozepére a Sziciliaban harcold angolszasz csapatok el-
érték Messinat. A szovetségesek szeptember 3-an keltek at a szoroson, Giuseppe
Castellano tabornok pedig a sziciliai Siracusaban alairta a ,,rovid” fegyversziinetet az
angolszasz hatalmak képviseldivel, amit azonban a katonai helyzetre valo tekintettel
akkor még nem hoztak nyilvanossagra. Szeptember 8-an Eisenhower tabornok tette
kozzé Olaszorszagnak a naci Németorszaggal valo szakitasa hirét, amit Badoglio a
radioban megerésitett. Az ezt kdvetd részletes, igynevezett ,hosszu fegyversziinet”
megkotésére majd csak szeptember 29-an kertilt sor.

4 In Balogh et al. 2006, 48.



ben tartjuk. Ebben a kérdésben is az az allaspontunk, hogy a
magyar onallosagot kihangsulyozzuk.”’

Magyarorszag tehat szeptember 29-€n de facto diplomaciai
elismerésben részesitette az Olasz Szocialis Koztarsasagot, de
nem szakitotta meg a kapcsolatokat a kiralyi Olaszorszaggal,
elfogadvan Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter javasla-
tat, miszerint egy a német kiiliigyminiszternek, és nem Mus-
solininak szolo taviratban vesz tudomast a bekovetkezett valto-
zasokrol. A szoveg kimondta, hogy ,,...tudomasul vessziik azt a
tavirataban veliink k6zolt hirt, hogy Mussolini megalakitotta az
észak olasz szocialis koztarsasagot. Megragadjuk ezt az alkal-
mat annak kijelentésére, hogy Mussoliniben mindig a magyar
ligy igaz baratjat lattuk.”® A taviratra reagalas sem a cimzett
Berlintél, sem pedig az ligyben érintett Olasz Szocialis Ko6ztar-
sasagtol nem érkezett.

Azt kellett tisztazni ebben a bizonytalan helyzetben: milyen
politikai magatartast tanusitson Mariassy Zoltan,” az olasz ki-
ralyi kormany mellé akkreditalt magyar kovet, aki kozben ideig-
lenesen a németek megszallta Romaban maradt. A kormany,
mivel diplomadciai uton azt az informaciot kapta az angolszasz
hatalmaktol, hogy azok nem garantaljak Mariassy koveti sta-
tusanak elismerését, a diplomatat a kovetséggel egyiitt vissza-
rendelte Budapestre, csupan Papp Gabor® kovetségi tanacsos

5 Uo.

6 Részlet a szocialis koztarsasag elismerését bejelenté taviratbol. A rovid diploma-
ciai slirgény szovegét kozli Kallay 1991, 1. 245. In Balogh et al. 2006, 54.

7 Mariassy Zoltan (1881-1963) diplomata, romai magyar kovet. Mariassy Zoltan
1946. marcius 6-an Szalai Sandor, a magyar Kiiliigyminisztérium Igazoldé Bizottsaga
elnokének cimzett levelében kérte nyugallomanyba valo helyezését. Budapest Fo-
varos Levéltara (BFL) XVII 1547 Kiiligyminisztérium igazoldbizottsagi jelentései 2.
doboz.

8  Papp Gabor, ifj. 6vari (?) konzuli akadémiat végzett diplomata. 1922-t61 allt a
Kiiligyminisztérium szolgalataban. A kiilszolgalatot 1927-ben kezdte a milanoi f6-
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maradt Olaszorszagban - Velencében’® -, a Mussolini-kormany
mellé pedig megbizott keriilt baré Abele Egon'® milanéi fékon-
zul személyében. Késébb, 1944. junius 19-t6l a volt rémai kato-
nai attasé, Szabo Laszl6!" lett a magyar kovet, 6 azonban mar
Szalasi Ferenc kormanyat képviselte. 1943-t6l a magyar allam-
polgarok érdekeinek képviseletét hivatalosan a Svéd Kiralysag
toltotte be Olaszorszagban.

A német megszallast kovetden a magyar kormany aprilis 5-én
jelentette be a diplomaciai kapcsolatok megszakitasat az Olasz
Kiralysaggal. Az eddigiekben vazolt valtozasok kovetkeztében
a magyar kiilpolitikanak le kellett mondania arrol - a Kallay
kormanyf6 altal favorizalt - elképzelésrdl, hogy Olaszorszagra
tamaszkodva 1étrejohet egy Olaszorszagbol, Magyarorszagbol,
Finnorszagbol és talan Romaniabdl, illetve Bulgariabol allo ha-
talmi csoportosulas, amely nagyobb Onall6sag kifejtésére lett
volna képes Németorszaggal szemben. Az a varakozas, amellyel
a magyar kiiliigyi vezetés 1943-1944-ben Olaszorszag fel¢ for-
dult, illuzorikusnak bizonyult. Annal is inkabb, mivel a fasiszta
Olaszorszagnak nem Magyarorszag, hanem K6zép-Eurdpa-poli-
tikaja volt, s ebbodl kovetkezéen Magyarorszag sulya sokkal cse-
kélyebb volt, mint azt - tévesen - gondolni szoktak. Olaszorszag

konzulatuson. Ezutan a romai quirinali, a bukaresti és a berni kovetségen titkar, illet-
ve kovetségi tanacsos.

9  Fontos, hogy nem {ligyvivoként (chargé d’affaires), hanem az iigyek vivéjeként
(chargés des affaires).

10 Abele Egon, bar¢ lilienbergi (1887-?) diplomata. 1921-t6] allt a Kiiliigyminiszté-
rium szolgalataban. Kiilszolgalatot teljesitett a berni, a belgradi, a bukaresti, a ham-
burgi, az isztambuli kdvetségen és a trieszti konzulatuson. 1935-t61 1944. oktober
16-ig a milanoi konzulatus vezetdje.

11 Altabornagy, 1933-t0l tiz esztendén at a romai magyar kovetség katonai atta-
séja, majd a Mussolini-féle Saloi Koztarsasagban magyar kovet. 1945 majusaban a
szovetségesek Firenzébe internaltak. Tovabbi sorsarél nem tudunk. Annyi bizonyos,
decemberben szabadult, majd nagy valoszintiséggel Dél-Amerikaba (Braziliaba?) ta-
vozott. Lasd Csorba 2010, 177.



ekkor mar nem rendelkezett hatarozott tervekkel, nem képviselt
erét, nem érlel6dott meg benne semmiféle elhatarozas.

A magyar fegyversziineti megallapodast 1945. januar 20-an
irtak ala Moszkvaban. A megallapodas rogzitését kovetéen az
1947. februar 10-én Parizsban alairt békeszerz6désig!? a magyar
fliggetlenséget tekintve formalisan is erésen korlatozott idészak
kovetkezett. Magyarorszag kiil- és belpolitikajanak minden je-
lentés kérdésében a magyarorszagi Szovetséges Ellen6rzéd Bi-
zottsag® (SZEB), illetve annak vezetdje, Kliment Jefremovics
Vorosilov hozta meg a dontést. 1945 végén Olaszorszag mar
jelezte, hogy helyreallitana a megszakadt diploméciai kapcso-
latokat Magyarorszaggal. December 26-an a moszkvai magyar
kovetség ligyvivoje az alabbi taviratot kiildte Budapestre:

»A moszkvai olasz nagykovet kozélte velem, hogy Olaszorszag hajlandé fel-
venni a diplomdciai kapcsolatot Magyarorszaggal. Kérdés, kell-e fordulni a
szovjet kormanyhoz, illetve a Szdvetséges Ellendrzdé Bizottsaghoz engedé-
lyért, vagy jelenteni. Kinek kell kérni Magyarorszagnak vagy Olaszorszagnak,
vagy mindkét orszagnak. Valaszt kérek.”"

A szovjet févarosban talalhato olasz képviselet vezetdje kozol-
te, hogy a Bukarestben jart magyar kereskedelmi delegacio elsé
embere ismertette az ottani, bukaresti olasz ligyvivével Magyar-
orszag szandékat a diplomaciai kapcsolatok rendezésérol. A
romaniai olasz tigyvivo jelentést tett errél, az olasz kormany pe-
dig moszkvai kovetét bizta meg az ligy gondozasaval. A magyar

12 A békeszerzddésrol, annak parlamenti vitajarol és az azt koveto sajtéreakciokrol
lasd Geré6 1989, 295-420.

13 A magyarorszagi Szovetséges Ellenorzo Bizottsag torténetérdl, mikodésérol lasd
Foldesi 1995, valamint Romsics 2005, 297-305., tovabba Vida 2000; Feitl 2003, 203.
14 MNL OL XIX-J-1-j Olaszorszag 1945-1964 6. d. 4/fd Olasz-magyar esemény-
naptar 1945-1965. A Kiiliigyminisztérium V. Teriileti Osztalyanak (olasz referatura,
Réti Gyorgy) feljegyzése.
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kovetségi titkar azonban az olasz diplomacidhoz hasonloan
bizonytalan volt az engedélyek megkérését illetben. Ez nem
csoda, hiszen az elébbiekben emlitett SZEB a vilaghaborut ko-
vetéen mind Magyarorszagon, mind Olaszorszagban jelentdsen
korlatozta a kiilpolitika mozgasterét.

A titkar utasitast kéro taviratara a Kiiliigyminisztérium a ko-
vetkezoket valaszolta:

,K0z0lje a moszkvai olasz nagykévettel, hogy Olaszorszag a magyarorszagi
SZEB-hez intézend@ jegyzékében fejezze ki szandékat a diplomaciai kapcso-
lat felvételére vonatkozéan.”™

Budapest és Moszkva kozott a taviratvaltas folytatodott. 1946.
januar 17-én a moszkvai magyar ligyvivé az alabbi nyilt taviratot
intézte Budapesthez: ,, Az olaszok érdekl6dnek az olasz-magyar
diplomaciai kapcsolatok ujrafelvétele irant. Mi az eredmény
az lgyben, amit kozolhetek velik?”'® A Kiiliigyminisztérium
valaszaban kifejtette: ,,A SZEB-t6l missziokiildésre engedélyt
kériink, kérjen az olasz kormany is.”"’

Ez meg is tortént, 1946. januar 22-én a Magyar Kiiliigymi-
nisztérium orosz nyelvi szobeli jegyzékben kérte a SZEB-et,
hogy a hivatalos magyar-olasz diplomaciai kapcsolatok felvéte-
1éig engedélyezze allando jellegli missziok cseréjét Olaszorszag-
gal a kOlcsonos érdekvédelem, érdekképviselet ellatasa érdeké-
ben. Marcius végén a bécsi olasz gazdasagi bizottsag vezetdje
kozolte, hogy az olasz kormany eljart a négy nagyhatalomnal a
Magyarorszaggal vald diplomaciai kapcsolatok felvételének ér-
dekében.

15 Uo.
16 Uo.
17 Uo.



1946. junius 17-€n a magyarorszagi SZEB elndkhelyettese
memorandumban kozolte a magyar miniszterelnokkel, hozzaja-
rul'® ahhoz, hogy Magyarorszag diplomaciai kapcsolatokat 1éte-
sitsen Olaszorszaggal, Romaniaval, Bulgariaval, valamint hogy
»...nem tesz észrevételt az ellen, hogy Magyarorszag kormanya
elismerje Giral koztarsasagi spanyol kormanyat”.?’ A gépezet
tehat beindult. Juliusban Papp Almos miniszteri titkar atnyuj-
totta megbizolevelét az Olasz Koztarsasag Kiilligyminisztériu-
maban, szeptemberben pedig hivatalosan kozolték vele, hogy
olasz részrdl is orommel idvozolnék a diplomaciai kapcsolatok
teljes folvételét. A kovetkezé honapban Papp ideiglenes {igyvi-
vO bemutatkozo latogatast tett Alcide De Gasperi miniszterel-
noknél. Az Olasz Misszio pedig Augusto Assettati vezetésével
szeptember 3-4n érkezett meg Budapestre?'. A misszio oktober
1-jével kovetséggé alakult a SZEB engedélye alapjan.

1947. aprilis 21-én a haboru utani elsé olaszorszagi magyar
kovet, Kertész Istvan atadta megbizolevelét Enrico De Nicola
Olaszorszag ideiglenes koztarsasagi elndkének.?> Minden adott
volt tehat ahhoz, hogy a magyar-olasz kapcsolatok a torténel-
mi hagyomanyokhoz megfelel6en Ujra megerésodjenek. Az ese-
mények azonban a torténéseknek mas irdnyt szabtak: Magyar-

18 Magyarorszag ¢s Olaszorszag - mint a masodik vilaghaboruban vesztes allamok
- Onallosagukban jelentésen korlatozva voltak. A SZEB engedélye nélkiil kiilpoliti-
kat nem folytathattak. A SZEB olaszorszagi mikodésérol és az olasz békeszerzodés-
rél lasd Foldesi-Stella 2006.

19 José Giral y Pereira (1879-1962) spanyol politikus, az emigracioban levd koz-
tarsasagi kormany feje 1945-1947 kozott.

20 MNL OL XIX-J-1-j Adminisztrativ iratok 1945-1964 6. d. 511/947 - Masolat a
2372/pol - 1946. sz. iktatmanyrol. Targy: Szviridov altabornagy levele Nagy Ferenc-
nek.

21 Assettati levélben tajékoztatta Szviridov tabornokot érkezésérol, aki ezutan érte-
sitette a magyarorszagi SZEB masik két vezetéjét - Weems és Edcumbe tabornoko-
kat - az olasz ligyvivo érkezésérél. Feitl 2003, 248-249.

22 Horvath 2008.
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orszag és Olaszorszag kiilonbozo térfélre szorult a politikailag
egyre élesebben kettéosztddo Eurdpaban. A nyar folyaman min-
denki szamara nyilvanvalova valt, hogy a Szovjetunio altal ka-
tonailag megszallt Magyarorszagon szovjet tipusu diktatura van
kialakuldban. Az elszigetel6dd Magyarorszag kiilf61don szolga-
latot teljesitd diplomatai koziil ekkor sokan a szovjet rendszer
helyett az emigraciot valasztottak. A washingtoni, londoni, pa-
rizsi magyar kovetek mellett ekkor tavozott posztjarol Kertész
Istvan rémai magyar kovet is. A lemondasokkal nyilvanvalova
valt: az 6nallo magyar kiilpolitika csupan illuzio volt mar, sem-
mi tobb.

A diplomaciai kapcsolatok ujrafelvétele

A Kiiliigyminisztérium a munkajat, a Budapest 108 napig tar-
to ostroma alatt megsemmisiilt Disz téri palota helyett, a Sza-
badsag téren kezdte meg. A minisztériumi struktura alapvetden
mego6rizte az addig bevalt rendszert. Valtozas ,,csupan” annyi
tortént, amennyit a haborut kovetd uj helyzet megkivant. Osz-
talyt szerveztek példaul a fegyversziinetbél adodo feladatok
végrehajtasara, kiilon osztaly foglalkozott a kiilféldre hurcolt
javakkal és a hadifoglyok tigyeinek ellatasaval is.??

A masodik vilaghaborut koveté eurdpai politikai atalakula-
sok, a hatalmi viszonyok gyokeres megvaltozasa természetesen
azonnal ¢s lényeges hatassal voltak a magyar kiilligyi stratégiai
gondolkodasra. 1945. augusztus elején Kemény Ferenc minisz-
tériumi titkar altal jegyzett feljegyzés az elsésorban felallitando
kiilképviseletek kozott korantsem emliti a romai vagy a vatikani

23 Pritz 2005, 111. Lasd a kotetben Saringer Janos tanulmanyat.
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magyar kovetséget. Helyette - érthetéen - a megvaltozott geo-
politikai helyzet miatt a moszkvai, londoni, washingtoni, pari-
zsi, bécsi, pragai, bukaresti, valamint belgradi kovetséget nevezi
meg, majd a személyi kérdések ligyében az ujrakezdés nehézsé-
geit ecsetelve a kovetkezoket teszi hozza:

A Kiilligyminisztérium jelenlegi személyzeti viszonyai még az elsGsorban fel-
allitandd nyolc kiilképviselet megfeleld személyzettel valo ellatasat is nehéz
feladatta teszik [...] A katonai attachék egyeldre mell6zhet6knek latszanak
[...] A kovetek személyére vonatkozdlag tervezetem természetszeriileg nem
terjed ki. Nem vitas, hogy a Kiilligyminisztérium mai személyzete nem tud
karrierbeli kdveteket szolgaltatni. A jovére nézve azonban fenntartand6 az az
elv, hogy mihelyt a megfelel6 utanpdtlas megtortént, a koveti posztokra néz-
ve is a karrierbeliség elve legyen a szabaly és az ettdl valé eltérés a kivétel.
Ami a fogalmazas-szakbeli beosztottak kivalasztasat illeti, szem el6tt tartan-
dd, hogy nem johetnek figyelembe azok, akiknek személye politikailag alkal-
matlan. Ennek megitélésénél egyebeken kiviil donté sullyal kell figyelembe
venni az egyeseknél erdsen észlelheté »kimenekiilési dsztont« (sic!).”?

Az orszag teriiletén tartdzkodoé kiilligyi apparatus - miniszté-
rium, kiilképviseletek - feliilvizsgalata 1945. aprilis 24-én vette
kezdetét. A Gyongyosi Janos vezette?® Kiiliigyminisztérium Iga-
zol6d Bizottsaganak elsé iilésén megfogalmazott elvi hatarozat
kimondta, hogy mivel a minisztériumnak kimagasldéan fontos
szerepe lesz a demokratikus Magyarorszag megteremtésében
....a bizottsag melldézhetetlennek tekinti, hogy az igazolas ala
vont, fogalmazasi szakon mukodo tisztviseléknek kiiliigyi szol-

24 Kemény Ferenc min. titkar feljegyzése a kiilképviseletek felallitasaval kapcsola-
tos személyi, anyagi és szervezési kérdések megoldasa targyaban 1945. augusztus 7.
MNL OL XIX-J-1-r KUM titkarsag 1945-1946 2. doboz.

25  Gyongyosi allando helyettese az MKP-tag Bolgar Elek lett, aki a politikai tigyek
feliigyeletét kapta.
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galatra alkalmassaga kérdésében akkor is itéletet mondjon, ha
egyébként az eljaras adatai alapjan a tisztvisel6 igazolandénak
mutatkozik. A kiiliigyi szolgalatra alkalmatlannak mindsitett
tisztviselébnek mas kozszolgalati agazatba athelyezését a mi-
nisztérium haladéktalanul foganatositja.”?® A testiilet elnoke dr.
Heltai Gyorgy volt, aki 1945 februarjaban Iépett be a Magyar
Kommunista Partba.?” A bizottsagnak kezdetben tagja volt tob-
bek kozott Boldizsar Ivan, aki azonban a masodik iilésnapon
bejelentette, hogy mas elfoglaltsaga miatt tagsagarél lemond.
Igazolobizottsagi helyét a kisgazdaparti dr. Salata Kalman fog-
lalta el.”® Heltai néhany évvel késébbi letartoztatasakor a bin-
lajstromahoz soroltak, hogy bizottsagi elnokként szabad utat
engedett tobbek kozott a kisgazda Salata Kalmannak, vagy
elédjének, Boldizsar Ivannak.?

LA kiilpolitikat elolrél kellett kezdeni, a Kiiliigyminisztériu-
mot pedig teljesen ujjaszervezni”® - idézi fel visszaemlékezé-
seiben Kertész Istvan, a késébbi romai kdvet a haborut kovetd
idészakot. A kezdetben a diplomacia irant mérsékelt érdeklo-
dést mutato kisgazdaparti kiilligyminiszter raébredt arra, hogy
semmiféle komoly kiiliigyi tevékenység nem kezdhetd jol kép-
zett diplomatak és az adott kérdések szakértdi nélkiil. Az uj
Kiiliigyminisztérium frissen kinevezett tisztvisel6i a Nemzeti
Fliggetlenségi Front politikai partjaihoz tartoztak, s csak alig
néhanyuknak volt kiiliigyi tapasztalata. Gyongyosinek egyre in-
kabb a Horthy-korszak tisztviseldire kellett tamaszkodnia. Kez-

26 JegyzOkonyv a Kiiliigyminisztérium Igazolo Bizottsaganak 1945. aprilis 24-én a
Magyar Kiiliigyminisztériumban /V. Szabadsag tér/ megtartott ilésér6l BFL XVII
1547 Kiliigyminisztérium igazolobizottsagi jelentései 6. doboz, jegyz6konyvek.

27 Kenedi 2009.

28 BFL XVII 1547 6. doboz. JegyzOkonyvek a Kiiliigyminisztérium Igazolo Bizott-
saganak tiléseirdl, 1945. majus 2.

29 Kenedi 2009.

30 Kertész 1995, 143.



deti gyanakvasa iddvel csokkent - irja Kertész -, mivel ezek
az emberek dontéen németellenesek voltak és sikerrel estek
at a politikai igazolasi eljarason.’ Budapest Févaros Levéltara
vonatkozo iratanyaganak megmaradt dokumentumai®? kozott
azonban akadnak problémas esetek is. Ilyennek szamit Papp
Gabor romai kovetségi tanacsos iigye is. A magyar kovetség
evakualasakor hatramarado, majd Velencébe tavozo diplomata
ugyét 1945. majus 23-an targyalta a Heltai Gyorgy vezette bi-
zottsag. Papp Gabort allasatol megfosztottak, mert ,,Mussolini
észak-olaszorszagi kormanya mellett quasi tigyvivoként”** szol-
galt. Papp ligye az ilyenkor szokasos ligymenet szerint a Buda-
pesti Népbirdsag Igazolofellebbezési Tanacsa elé keriilt, amely
az itéletet megvaltoztatta és Papp Gabort igazoltnak nyilvani-
totta.

31 Uo. 144.

32 BFL XVII 1547 Budapesti 179/b. 564. sz. Igazolé bizottsag (Kiiliigyminiszté-
rium, kiiliigyi szervek) iratai.

33 Papp Gabor igazolobizottsagi hatarozata, BFL XVII 1547 Kiiliigyminisztérium
igazolobizottsagi jelentései 3. doboz.

34 Részlet az indoklasbol: ,,Ebben az iigyben bejelentést senki sem tett és az iga-
zolas ala vont magatartasat a fellebbezési birosag ama adatok alapjan ismerte meg,
amelyeket 6 szolgaltatott igazolo nyilatkozataval... Igazolas ala vont kovetségi tana-
csosi allasanal fogva beosztottja volt a romai magyar kovetségnek. Amikor a szovet-
ségesek hadereje 1943 év augusztusa folyaman Roma elé érkezett, a magyar Kiiliigy-
minisztérium Maridssy Zoltan kovetnek azt a rendelkezést kiildte, hogy a kovetség
teljes személyzete térjen haza. Kivételt képezett az igazolas ala vont, akivel szemben
ugy rendelkeztek, hogy 6 megfigyel® gyanant visszamarad, utasitast kapott azonban
arra, hogy az érintkezést még a helyi hatosagokkal is keriilje. A harcvonal fokoza-
tosan észak felé tolodott, és ennek kovetkeztében az igazolas ala vont tartozkodasi
helyét ismételten meg kellett, hogy valtoztassa. Amikor az igazolas ala vont Velen-
cében volt, az olasz kiliigyminisztérium egyes tisztviseldivel néha-néha talalkozott,
és amikor az olasz kiiliigyminisztérium Saloba tette at székhelyét, és 6 ott egy izben
atutazott, ezeknek a tisztviseloknek a hivasara hozzajuk egyszer betért. A Sztojay
kormany Szabo altabornagyot kiildte ki kdvetnek és igy csak akkor valt lehetové az
1944. év folyaman, hogy az igazolas ala vont Magyarorszagra visszatérhessen. A nyi-
las uralom kezdetén foghazba zartak és onnan csak ugy szabadulhatott meg, hogy
ez kikeriilhetetlenné valt gyomorvérzése miatt.” Dr. Papp Almos tigye a Budapesti

139
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Mar ekkor nyilvanvaléva valt azonban - és errdl Kertész is
emlitést tesz -, hogy a minisztérium kisgazdaparti vezetése el-
lenére annak minden jelentds részén allott mar egy-egy kom-
munista parttagsaggal rendelkez6 tisztviseld, akik rendszeresen
tajékoztattak partjukat.

,Kommunista volt a miniszteri titkarsag vezetdje [PGdor LaszId*® - A. G.],
csakugy, mint a politikai osztaly helyettes vezetdje, majd késébb vezetdje is
[Heltai Gyorgy - A. G.]. E kulcsemberek révén a kommunista part mindenrdl
tudott, ami a kiiliigyben tortént, s minden fontos kérdésrdl konzultalt a szov-
jet hatésagokkal.”*

Késobb a magyar Kiiliigyminisztérium felett gyakorolt ellen6r-
zést odaig fejlesztették, hogy ,,...az NKVD, kés6ébb pedig a ma-
gyar politikai rendérség a Kiiliigyminisztérium egyes nem kom-
munista tisztviseldit is beidézte, s arra kényszeritette dket, hogy
rendszeresen jelentést tegyenek a folyamatban 1€v6 tligyekrol és
személyi allomanyrol”.”’

Az igazolo bizottsag elso iilését kovetden két nappal a Co-
moi-to partjan, Bellagioban a még nagy nehézségek aran miiko-
d6 magyar kovetség vezetoje, Szabo Laszlo kovet ,,...tovabbi in-
tézkedésig a kovetség vezetésével és érdekeinek védelmezésével
vitéz Puy Jené ezredes’® katonai attachét”’ bizta meg. Utolséd

Népbirosag Igazolofellebbezési Tanacsa elott 1. 976/1945/3. BFL XVII 1547 Kiil-
ligyminisztérium igazoldbizottsagi jelentései 3. doboz.

35 Nevét gyakran lehet rovid ,,0”-vel olvasni, jelen tanulmanyban azonban a valami-
vel t6bbszor feltind ,,Pédor” irasmoédhoz ragaszkodunk.

36 Kertész 1995, 145.

37 Uo.

38 Puy Jendvel kapcsolatban lasd David 2012, illetéleg Csorba 2010, 177.

39 BFL XVII 1547 Kiiliigyminisztérium igazoldbizottsagi jelentései 5. doboz C jegy-
zékek, vitéz Szabo rendkiviili kovet €s meghatalmazott miniszter rendelkezése Bella-
gio, 1945. aprilis 26.



érdemi rendelkezéseinek egyikeként kOzOlte a munkatarsaival,
hogy ,,A kovetség, tehat mint adminisztrativ szerv mindaddig
fennall, amig magyar kormany végleges intézkedéseket nem ad
ki, vagy felosztasunkra olasz intézkedés nem jon”.*° Nem valo-
sult meg Szabo kovet aprilisban tobbszor elhangzott joslata, mi-
szerint a bellagioi diplomaciai képviselet politikailag nem expo-
nalt hivatalnokai mar az j kormany szolgalataban fognak allni,
és fizetést kapni.*! Helyette a diplomaciai képviselet tagjait az
Eszak-Olaszorszagban bevonuld szovetségesek Orizetbe vették
és rovid ideig fogsagban tartottak, ahol csaladtagjaikkal egytitt
meglehetdsen szikos anyagi viszonyok kozott éltek.*
Ko6zvetleniil a haborut kovetden egy rovid ideig baro Apor
Gabor rendkiviili kdvet ¢s meghatalmazott miniszter ujra bir-
tokba vette a vatikani magyar képviseletet. Megprobalta az an-
felvenni a kapcsolatot az Uj magyar kormannyal, és a Szovjet-
unié romai kovetségével korabbi diplomata minéségének és jel-
legének elismertetése céljabol.¥ Késébb pedig megalapitotta a
»Szabad Magyarok Egyesiiletét”, amelynek ¢ maga lett az elno-

40 Uo.

41 Alairas nélkiili (feltehetéen Csikszentmihalyi Alfrédtol szarmazo) levél Szabo
Laszlo szamara, Salsomaggiore 1945. oktéber 4. BFL XVII 1547 Kiiligyminiszté-
rium igazolobizottsagi jelentései 5. doboz C jegyzékek.

42 A korilményekroél lasd uo.

43, Uton-utfélen tett nyilatkozataiban kérdezetleniil mindig maga hozakodott el6
testvére, a gyori piispok véletlen halalaval, annak torténetét végletekig minimalizal-
ta, hogy ezzel elébe vaghasson régi baratai esetleges ellenvetésének, mert annyira
tlintetéleg hangsulyozta az orosz-magyar egylttmikodés sziikségességét. Mindazon-
altal a Szovjetunio romai nagykovetségén tett latogatasai, melyek allitolag ismételten
visszautasitasra talaltak nem bizonyultak alkalmasnak egyéni céljai megvalositasara”
- fogalmazott ,Amadeo” fn. igynok 1950-ben egy Osszefoglalo jelentésben. ABTL
3.2.7. Cs-2/1 ,Hontalanok”.
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ke, és amely igen erds kapcsolatot tartott fenn a német fogoly-
taborokbdl Olaszorszagba szallitott magyar politikusokkal.*

A haboru utolsé idészakaban Eszak-Olaszorszagban rekedt
magyar diplomatak, kiiliigyminisztériumi munkatarsak donté
része a haborus allapotok elmultaval is csak lassan érkeztek
vissza Magyarorszagra. Nem véletlen, hogy a Kiiliigyminisz-
tériumban miikodd igazolo bizottsag 1945. november 19-€én,
mikozben deklaralta, hogy az orszagban szolgalatot teljesitd
munkatarsak és tisztviselok igazolasi munkajat befejezte, egyut-
tal a mandatum meghosszabbitasat is kérte, ,,...mert allandoan
érkeznek haza és jelentkeznek igazolasra olyan kiiliigyminisz-
tériumi tisztviselok, akik a magyar kiilképviseleti hatosagoknal
kiilfoldon teljesitettek szolgalatot, masrészt kiilfoldi vonatkoza-
su bejelentések is varhatoak a jovoben is”.* S6t e mandatumot
ki is terjesztették, mivel 1946. januar 21-t6l e bizottsag volt ille-
tékes az 1944. oktober 15-ét kovetéen Nyugatra tavozott tiszt-
visel6k igazolasi meghallgatasaiban is eljarni.*

1946 tavaszan azutan Romaba is elindult az uj Magyaror-
szag elsé hivatalos kiildottsége, hogy felmérje az olaszorszagi
- dontéen a romai - magyar diplomaciai képviseletek helyzetét.
A P6dor Laszlo* miniszteri tanacsos, kabinetfénokbol, Papp

44 A jelentés kiilon emliti Hlatky Endre volt miniszterelnokségi allamtitkart, ifj.
Horthy Miklost és Kallay Miklos volt miniszterelndkot. Uo.

45 Szabo Tamas levele az Igazolobizottsagok Titkarsaganak, 1945. november 19.
BFL XVII 1547 Kiiliigyminisztérium igazolobizottsagi jelentései 6. doboz /jegyz6-
konyvek/ levelezés.

46 A Kiiliigyminisztérium Igazolo Bizottsaga mandatumanak kiterjesztése 1946. ja-
nuar 21. BFL XVII 1547 6. doboz.

47 Po6dor Laszlo 1911-ben sziiletett Csornokon. 1945 el6tt a miskolci gimnazium
francia-olasz szakos tanaraként dolgozott. 1944-ben bekapcsolodott a Miskolc kor-
nyéki partizanakciokba, a Mokan-komité tevékenységébe. Debrecenben keriilt jo
kapcsolatba Gyongyosi Janossal, akinek titkara lett. 1945. januar 1-jén Iépett be a
Magyar Kommunista Partba. Julius 1-jétél latta el a Kiiliigyminisztérium kabinetfo-
noki teenddit. 1947 tavaszan elsé tanacsossa nevezték ki a romai magyar kovetségre,



Almos miniszteri titkarbol, valamint Orban Pal segédtitkarbol
allo kiildottség aprilis 25-én érkezett meg az olasz févarosba.*
A haromf0s delegacid a vatikani képviselet tekintetében szinte
rendezett allapotokat talalt, a kovetség épiilete teljesen épen,
komoly felujitdsra nem szorulva fogadta a kiildottséget. A qui-
rinali® - vagyis az Olasz Kiralysagba akkreditalt - kovetség ud-
varat azonban talalat érte, és a koveti lakas céljara szolgalo épii-
let foldszintjén tliz tamadt, ami igen komoly karokat okozott.
Utobbi vezetését svéd megbizatas alapjan Szasz Viktor®® kon-
zuli tanacsos, a milanéi fékonzulatusnak a vezetését - szintén
svéd megbizas alapjan - Galdy Jozsef szamvizsgalo latta el.’!

ahonnan két esztendé mulva hazahivtak. 1949 februarjaban kizartak az MKP-bol,
aprilisban a Kiiliigyminisztérium rendelkezési allomanyaba helyezték. A kizarasaval
kapcsolatos altalanos vélekedés szerint ,,P6dor tipikus polgar, aki sir a parttagsag
utan, de egyaltalan nem ugy viselkedik, hogy arra mélté legyen. Otthon nagysagos
urnak szolittatja magat a hazmesterékt6l.” 1950-ben kémkedés miatt letartoztattak,
majd Kistarcsara internaltak. Az internalasat 1953. augusztus 25-€n sziintették meg.
P6dor 1945 novemberében hivatalos uton Parizsban jart, ekkor Bécsben az amerikai
OSS (Office of Strategic Services) 11 tisztje estélyen latta vendégiil. A meghivast elfo-
gadta, részt vett az eseményen, amelyen megjelent Himler Marton magyar szarmaza-
su amerikai hirszerz6 ezredes is, akivel P6dor - egy 1952-es jegyzokonyvi vallomasa
szerint - az este folyaman tobb izben beszélgetett, az 1945-0s valasztasokrol, illetleg
a magyar haborus binosok kiadatasarol. Am azt tagadta, hogy az estélyen az OSS
beszervezte volna vagy ott barmilyen vonatkozasu adatot szolgaltatott volna. Kovacs
(olvashatatlan keresztnév) feljegyzése 1950. marcius 14-én. ABTL 3.1.9. V-254/20.
Podor Laszlo, illetSleg 132 Podor Laszlo gyanusitott jegyzokonyve, Kistarcsa, 1952.
szeptember (pontos datum nélkiil). ABTL 3.1.9. K-254/131. Személyével késobb még
részletesen foglalkozunk.

48 A kiildottséget az olaszorszagi magyar érdekeket 1943 6ta képviseld svéd diplo-
macia mutatta be az olasz kiilligyminisztérium munkatarsainak. B6vebben a delega-
cio munkajarol lasd Csorba 2010, 15.

49 A romai Palazzo del Quirinale 1871-t61 az olasz kiralyok, 1946-tol pedig az Olasz
Koztarsasag elnokeinek székhelye.

50 Személyével kapcsolatban lasd Csorba 2010, 15-16.

51 PoOdor Laszlo miniszteri o. tanacsos jelentése az Olaszorszagba utazott magyar
misszio utazasarol és munkajarol 1946. junius 26. MNL OL XIX-J-1-j Olaszorszag
1945-1964 1. doboz 28/1946. Pol.res. 1/a.
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A Romaba érkezett kiildottség valos céljarél Podor Laszlo
késébb ugy nyilatkozott, hogy .,...6t 1946-ban azért kiildték ki
Romaba, hogy az ottan levd, akkori magyar kovetséget teljes
egészében likvidalja”.>? E célkitlizés részben meg is valdsult, hi-
szen 1946 nyaran az 5000/1946. M. E. sz. rendelet alapjan elbo-
csatottak a Kiiliigyminisztérium szolgalatabol Santelli Donatel-
la tiszteletdijast, Szabo Gyula konzuli segédfeliigyeldt, Rittchen
Karoly minisztériumi szamvizsgalot, Huszka Istvan sajtoeld-
adot, Pall Antal minisztériumi titkar-sajtéeléadot, 6rgr. Palla-
vicini Hubert minisztériumi titkart, Perczel Tamas minisztériu-
mi titkart, Csopey Dénes II. o. kovetségi tanacsost, gr. Teleki
Gyula II. o. kOvetségi tanacsost, Pogranyi-Nagy Félix miniszteri
tanacsost, Luttor Ferenc rendkiviili kovet és meghatalmazott
minisztert, br. Abele Egon 1. o. fékonzult, Ambro6 Ferenc rend-
kiviili kovetet és meghatalmazott minisztert, baro Apor Gabor
rendkiviili kdvet és meghatalmazott minisztert.>® A kialakulo-
ban 1év6 politikarol, az igazoldbizottsagi eljarasokat kovetd ha-
tarozatokrol és a célokrol sokat elarul Richten Karoly, a trieszti
magyar konzulatus egykori vezetdjének 1946. junius 17-én a mi-
nisztériumbol kapott tavirati felmentésével kapcsolatos valasza:

»Azt hajlando vagyok belatni, hogy ép ez a hosszlévi hliséges szolgalatom a
régi rezsim alatt esetleg okul szolgalhat arra, hogy ne tekintsenek alkalmas-
nak és megbizhaténak az (j rezsim kiszolgalasara, amely ideoldgiai szem-
pontbdl némi vonatkozasban merev ellentétben all a régi vilaggal, és azért
hajlandd is vagyok legmesszemenéleg levonni ebbdl a logikus konzekvencié-
kat, barmilyen sulyosan érintenek is ezek és azért nem is ringattam magam
soha hamis illiziékba.”**

52 Podor Laszlo internalt ligyérdl készitett jelentés, Kistarcsa, 1951. oktober 10.
ABTL 3.1.9. V-254/118.

53 MNL OL XIX-J-26-a Romai magyar kovetség TUK 1946-1961 12. doboz.
54 MNL OL XIX-J-26-b Romai kovetség admin iratai. 2/1935-1948.
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A magyar misszio kdzben kétfésre zsugorodott, P6dor kiildott-
ségvezetd hazatért, Papp Almos és Orban Pal pedig Olaszor-
szagban maradt. El6bbi julius 2-an ideiglenes tigyvivéi mind-
ségben adta at megbizodlevelét a Miniszterelnokség Protokoll
Osztalya vezetdjének.

Kertész Istvan a romai magyar kovetseg élén

Gyongyosi Janos kiiliigyminiszter 1947 legelején hozta bizalma-
san Kertész Istvan tudomasara, hogy javasolja akkreditalasat az
Olasz Koztarsasagba. A posztot a koalicios partok ugyan neki
szantak, de Gyongyosi ezt elharitotta. Kertész miértre vonat-
kozo kérdésére ,,...6szintén megvallotta, hogy nincs kiilfoldi ta-
pasztalata, és szivesebben maradna Magyarorszagon”.>

A kiiliigyminiszter javaslatarol az 1947. februar 5-én megtar-
tott kormanyiilésen dontottek. A jelolt személye ellen altalaban
nem meriilt fel kifogas, am dr. Ries Istvan igazsagiigyi miniszter
megjegyezte, hogy az ilyen posztokra inkabb politikust és nem
tisztvisel6t célszerl kikiildeni. Valamint hozzatette azt is, ,hogy
altalanossagban az a panasz, hogy Magyarorszag politikai ma-
gatartasat nem képviselik kell6képpen kiiliigyi szerveink”.>®

A kinevezett romai kovet elutazasa el6tt a kormanyf6tol és
a kiiligyminisztertdl is azt az instrukciot kapta, hogy egyik leg-
fontosabb feladatként az olasz févarosban probalja kideriteni,
milyen lehetdségek allnak rendelkezésre a Vatikannal valo dip-
lomaciai kapcsolatok felujitasara és egy esetleges konkorda-
tum megkotésére. Az tliggyel kapcsolatban a miniszterelnok és

55 Kertész 1995, 373.

56 JegyzOkonyv az 1947. februar ho 5. napjan de. 11 érakor Nagy Ferenc elndksége
alatt tartott minisztertanacsrol. Sziics-G. Vass 2008, 554.
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Gyongyosi is Tildy Zoltanhoz iranyitotta Kertészt, mondvan,
a kérdés annyira fontos, hogy errél neki is tudnia kell. Amikor
azonban a leend6 romai misszidvezeto irasos utasitast szeretett
volna az allamfotoél, a koztarsasagi elnoknek az volt a valasza,
,»...hogy egy olyan korban, amilyenben mi éliink, jobb, ha az
ember nem adja irasba politikai nézeteit”.’” A szuverenitasaban
jelentésen korlatozott magyar diplomacianak egy ilyen jellegli
1épést a magyarorszagi SZEB szovjet vezetésével is meg kellett
vitatnia. Kertész Puskin szovjet kovetnek vetette fel, mi lenne,
ha Magyarorszag koveteket cserélne az Apostoli Szentszékkel.>®
A Szovjetunio budapesti képviseldje elutasito valaszaban kifej-
tette, hogy ,...a Vatikan az amerikai érdekek eurdpai ligynok-
sége, amelyet amerikai tékések finansziroznak, s az 1j magyar
demokracianak nincs sziiksége ilyen reakcios erék képviseleté-
re”.” Az MKP részér6l Rakosi szintén ellenezte a diplomaciai
kapcsolatok felujitasat. Kijelentette, hogy ,,a nuncius ugyanazt
a szerepet jatszana, mint Mindszenty, csak agyafurtabban”.®
Angelo Rotta papai nunciust, aki 1930-tol képviselte a Vatikant
Budapesten, 1945. aprilis 4-én szovjet nyomasra a magyarorsza-
gi SZEB utasitotta ki Magyarorszagrol.

A diplomaciai szokasoknak megfeleléen Kertész Romaban
el6szor a diplomaciai kar doyenjénél, mons. Francesco Bor-
gongini Duca nunciusnal tett latogatast, akinél leghosszabban

57 Erdekes - szol Kertész visszaemlékezése -, hogy Banass Laszlo veszprémi piis-
poOk, aki korabban a vatikani diplomaciai testiilet tagja volt, ugy gondolta, hogy a
kommunistak és az oroszok tamogatjak ezt a tervet, és biztatta is Kertész Istvant
a hivatalos kapcsolatok felujitasat illetéen. Mindszenty Jozsef esztergomi érsek mar
nem volt ennyire optimista a kommunistak szandékat illetéen. Kertész 1995, 374.

ss Ervelése szerint Magyarorszag olyan orszag, ahol sok a katolikus, és a haborut
kovet6 1j rendszernek egy tapasztalt vatikani diplomata kozremtikodésével rendez-
nie lehetne és kellene az allam ¢és az egyhaz viszonyat. Uo.

59 Kertész 1995, 375.

60 Uo.
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- érthetden - a katolikusok és a katolikus egyhaz magyarorsza-
gi helyzetérdl folytatott eszmecserét. Kertész ramutatott arra,
hogy az aktualis allapot, vagyis a kapcsolatok hianya nem jelenti
azt, hogy az egyhaz Magyarorszagon hatranyos megkiilonbozte-
tésben részesiilne.®! Mindezek mellett ismertette a nuncius el6tt
azt a szobeli megbizatasat, hogy targyaljon a magyar-vatikani
diplomaciai kapcsolatok felujitasarol és egy megallapodas meg-
kotésérol. Tajékoztatta a diplomatat arrol is, hogy mindezek
megkotéséhez a magyarorszagi SZEB beleegyez6 jovahagyasa
elengedhetetlen. Borgongini Duca nuncius Puskin ellenérzésé-
re utalva javasolta, hogy a formalis targyalasok a békeszerzédés
ratifikalasa utan kezdédjenek meg.®?

Ami pedig a diplomaciai munka személyi feltételeit illeti,
Kertész szamara az els6é pillanatban nyilvanvaléva valt, hogy
a kovetségi allomany Osszetétele mar a magyarorszagi politikai
viszonyokat titkrozte. O ,partkotddés nélkiili kozalkalmazott-
ként”®* vezette a kovetséget, munkatarsai legtobbje azonban
a koalicio valamelyik partjahoz tartozott: ,Els6 tanacsosom
nem moszkovita kommunista volt. J6 kapcsolatban alltunk, de
tudtam, hogy jelentéseket kell kiildenie rélam a kommunista
partnak. Azonfeliil, hogy a parttagok jelentéseket készitettek,
spionok is voltak a kovetségen.”®* A diplomaciai kirendeltségen
kialakuloban 1évé aldatlan allapotok ellen Kertész természete-
sen, a maga modjan, amig csak lehetett, harcolt.

61 Kertész Istvan bemutatkozo latogatasa Mons. Francesco Borgongini Duca nun-
ciusnal Réma, 1947. aprilis 25. MNL OL XIX-J-26-b Romai kovetség admin. iratai
1. doboz 1/b-1928-1949.

62 Kertész 1995, 380.

63 Uo. 382.

64 Uo.
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~Amikor értesiiltem réla, hogy sajat irodavezetém, aki mar jo néhany év ta
a Kiliigyminisztérium alkalmazasaban allt, belenéz az iratokba és jelenté-
seket kiild a politikai renddrségnek, gy intéztem a dolgot, hogy bizonyos
beszélgetéseket kihallgathasson, idénként pedig aktakat és feljegyzéseket
»felejtettem« az asztalomon - igy kényelmesen eljuttathattam Budapestre
a megfeleld informaciokat. Mikor kritikussa valt a helyzet, a bizalmas doku-
mentumokat egy olasz baratom hazaban helyeztem el, s egyes latogatoimat
is ott fogadtam.”®®

Kertész Istvan elsé tanacsosat, POdor Laszlot 1947 marciusa-
ban nevezték ki els6 tanacsossa Kertész kovet mellé. A Romaba
rovid idén beliil visszatéré Podor igy értheté moédon hamar be-
illeszkedett a régi-uj kornyezetbe. Fogadtatasarol a kovetkezo-
képpen szamolt be Gydongyosi kiilligyminiszternek:

»...talan egy kicsit hivatalosan kedves volt, de ez a hivatalos magatartas nem
a magyarnak, sem személyemnek, hanem a bolseviknek szdlt. Remélem,
hogy hamar meg tudom gy6zni 6ket, hogy nincsen kézigranat a zsebem-
ben.”¢6

M¢ég kiiligyminisztériumi kabinetfonokként, a magas kozéleti
funkciora valo tekintettel, kapcsolatba keriilt vezetd poziciot be-
toltd személyekkel, tobbek kozott Palffy Gyorggyel vagy Porffy
Gyorggyel.*” Mikor Palffy tudomast szerzett P6dor romai ki-

65 Uo.

66 Podor Laszlo levele Gyongyosi Janos kiiligyminiszternek, Roma 1947. marcius
31. MNL OL XIX-J-1-u volt KUM vezetdk iratanyagai 25. doboz.

67 Szintén P6dor Kiiligyminisztériumba kertilésének idejére tehetd a személye
irant megndvekvé francia érdeklédés, akik szerették volna pozicidjat kihasznalni,
abbol hasznot huzni. A francia kovetség - mint késébb ezt P6dor elmondta - infor-
maciot kért téle, a kormany és a kommunista part bel- és kiilpolitikai elgondolasairdl,

bol tamogassa a francia kovetség tigyeit. P6dor ennek a francia kovetelésnek eleget is



nevezésérodl, egy 1947. marcius 24-i talalkozon - amelyen részt
vett még Heltai Gyorgy, a Kiiliigyminisztérium politikai osztaly-
vezetdje, valamint P6dor felesége - megkérte P6dort, hogy vé-
gezzen felderitést Olaszorszagban az ott 1évé katonai emigra-
ci6 feldl, és az eredményrol folyamatosan jelentsen neki. P6dor
erre igéretet is tett, a feladatot végrehajtotta.®® Olaszorszagba
érkezve tobbek kozott halozatot épitett ki az orszagban talalha-
té hadifogolytaborok felé. Két fizetett tigynoke volt.*® Az alkal-
mi informatorok szama 8-10 6 volt. Kielégité munkat végeztek,
a felderitések jol sikeriiltek. Megallapitottak az olaszorszagi
emigracio szamat, amelyet 1300-1500 fére becsiiltek, konkrét
személyekrol is folytattak kutatasokat, igy felderitd jelentések
sziilettek DOmotor Ferenc, bard Apor, Andahazi Kasnya Béla,
Russz Mihaly és Horvath Béla koltérdl. Pédor jelentéseit dip-
lomaciai futaron keresztill killdte Budapestre Palffynak.”” Az
altala szolgaltatott informaciok féként az olaszorszagi magyar
emigraciora vonatkoztak.

Késébb Pédor elmondta, hogy 6t Palffy megbizasabol Go-
nyei Antal alezredes szervezte be. Ezzel kapcsolatban meg-
jegyezte, hogy 6 koOzvetleniill Gonyeinek vagy Palffynak tett

tett, el volt kotelezve a franciaknak. Illet6leg azért is eleget tett ennek a kovetelésnek,
mert kozben a katonapolitikai osztaly hirszerzéje is lett. Azt remélte, hogy francia
kapcsolatainak katonapolitikai osztalyon tortén6é megbizatasanak is eleget tud tenni.
Podor romai tartézkodasa alatt is tajékoztatta a francia kapcsolatait munkajanak
aktualis tigyeirdl, igy példaul a magyar emigransok magatartasarol, helyzetérol, a kiil-
ligyminisztérium terveirdl (politikai-kulturalis), megallapodasokrol. Lasd VI/2-VI-os
alosztaly jelentése Pédor Laszlo internalt {igyében in ABTL 3.1.9. V-254/121.

68 Jegyzokonyv Poédor Laszlo 1950. junius 30- kihallgatasarol ABTL 3.2.4.
K-424/30 21.

69 Késobbi vallomasa szerint ,Tarkanyi és Kallai nevii egyének, mindketten nyila-
sok voltak”. ABTL 3.2.4. K-424/30. 21.

70 ABTL 3.2.4. K-424/30 21.
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jelentést.”! Ezekkel a jelentésekkel azonban nemigen voltak
megelégedve Budapesten. Az esetek tObbségében ezeket hasz-
nalhatatlannak és apolitikusnak tartottak.”> Tobbnyire levelek
tovabbitasabol allo kozvetité szerepét hasznosabbnak itélték
tobbek kozott Heltai Gyorgy miniszteri tandcsos ¢€s ,egyes
olaszorszagi személyek”” kozott.

Po6dor kiterjedt kapcsolatrendszerre tett szert, jo viszonyt
apolt a magyar emigracio tagjaival,” a nyugati és a kelet-eurépai
orszagok misszidvezetdivel. Tulajdonképpen kovetségi felada-
tain kiviil romai munkaja kétiranyu volt. Egyrészt a romai fran-
cia kapcsolatai iranyitasa mellett a Deuxi¢éme Bureau-nak te-
vékenykedett, masrészt a katonapolitikai osztaly megbizatasa
alapjan hirszerzo tevékenységet fejtett ki.”” Romaban kapcsolat-
ban volt a jugoszlav kovetség tanacsosaval is, akire még 1945-
ben a francidk hivtak fel a figyelmét. P6dor Janhuba jugoszlav
diplomata segitségével igyekezett a Lipari, a Trani Cinecitta és

71 Podoér Laszlo internalt tigyérdl készitett jelentés, Kistarcsa, 1951. oktober. 10.
ABTL 3.1.9. V-254/118.

72 Balint Istvan avh. hdgy. jelentés P6dor Laszlorol, Budapest, 1950. marcius 23.
ABTL 3.1.9. - V-254/118. 14-15.

73 Hogy kik voltak ezek az ,,egyes olaszorszagi személyek”, az el6bbi jelentés tobbet
nem arul el.

74  Egy 1953-as kihallgatasi jegyzokonyv szerint a kovetkezd személyekkel allt kap-
csolatban: Forbath Guidé volt romai kovetségi titkar, Esterhazy Andras volt romai
kovetségi titkar, Szigeti Jozsef, Bors Irén, Parlai Maria, a robmai kovetség volt alkal-
mazottai. Ezen személyek beosztottjai voltak Poédornek. Magyari Gyula prelatus,
egyetemi tanar, Tomek Vince prelatus, egyetemi tanar, Major Roébert kdzgazdasz,
ujsagiro, Fothi Dezs6, Puy Jen6 ezredes, volt katonai attasé, Gonyei Antal alezredes,
Somogyi tabornok, Stefajich Péter, Sommsics Laszlo, mindketten disszidalt kiiligyi
tisztviselk. Jelentés, Kistarcsa, 1953. marcius 30. Targy: Podér Laszlo internalt ki-
hallgatasa. ABTL 3.2.4. K-424.

75 Az AVH VI/2-VI-0s alosztalyanak jelentése P6dor Laszlo internalt Gigyében, Kis-
tarcsa, 1952. februar 12. ABTL 3.1.9. V-254/124.
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a Frascetti-Alatri menekiilttaborokbdl a magyarokat hazajukba
visszatelepiteni.”®

A magyarorszagi belpolitikai valtozasokrél szold informa-
cidok 1947 késo tavaszan érkeztek Romaba. Ekkor terjedt el a
hir, hogy a demokratikus Magyarorszag valamennyi misszi6-
vezetdjét Budapestre rendelik jelentéstételre. A hirek hatasara
a romai magyar kiilképviseletet ujsagirok ostromoltak. Valodi
és megbizhato tajékoztatast nélkiilozve Kertész kovet sajtod-
attaséjan keresztiil tajékoztatta a nyilvanossagot: nem szandé-
kozik hazatérni, Budapestt6l pedig siirgds és pontos tajékozta-
tast kért.”’

1947 marciusaban Rakosi Matyas és a kommunista part
mar a kisgazda miniszterelnok Nagy Ferenc eltavolitasanak a
gondolataval jatszott. A miniszterelnok kiilonb6z6 forrasokbol
értesiilt arrol, hogy az MKP elokésziileteket tesz az eltavolitasa-
ra. Hogy kivonja magat az ujabb Osszetiizésekbdl és viszonylag
nyugodtan atvészelje a békekotés életbelépéséig hatralévo idot,
elhatarozta, hogy kiilféldre megy szabadsagra. Bar Puskin fel-
ajanlotta neki, hogy szivesen vendégiil latnak a Krimben, 6 ezt
érthetéen nem fogadta el, Svajcot valasztotta, ahova 1947. ma-
jus 14-én el is utazott. Rakosiék ezt a tavollétet hasznaltak fel a
félreallitasara. Majus 28-an Szviridov tabornok Nagy Ferencet
az ,0sszeesklivésben” kompromittalo vallomasokat adott at a
magyar kormanynak. Erre hivatkozva a Rakosi elnokletével Os-
szellt minisztertanacs felszolitotta a kormanyfét, hogy szakitsa
meg szabadsagat ¢s jOjjon haza. Végiil is kiilonboz6 fenyege-
tésekkel elérték, hogy beleegyezzen: lemond, ha utana kiildik
Pesten maradt fiat. A lemondoélevél atadasara junius 2-an keriilt
sor, mik6zben Budapesten majus 31-€n Dinnyés Lajos elnokle-

76 ABTL 3.1.9. V-254/125.
77, Elképeszt6 hirek vilagsajtoban valsagrol és allitdlagos szovjet jegyzékrol. Kérek
tajékoztatast valodi helyzetrél Kertész No 15.” Kertész 1995, 383.
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tével ki is nevezték az 1j kormanyt. Varga Béla, a Nemzetgytilés
elndke szerint Nagy Ferenc kormanyanak hadiigyminiszterét,
Dinnyés Lajost tulajdonképpen senki sem akarta, még a kom-
munistak sem, sokan koziiliik elképedtek Rakosi Otletén. Varga
beszElt a kijelolt kormanyfével, ,,...aki azt mondta: milyen or-
szag az, ahol Dinnyés Lajos miniszterelnok lehet. O maga sem
vallalta szivesen a miniszterelnokséget, ami teljesen orosz aka-
ratra tortént.””® Nagy Ferenc lemondatasa vilagszenzacio” lett,
amit a vilagpolitika is élesen biralt.

A torténtek hatasara lemondasi hullam vette kezdetét. Le-
mondott Szegedy-Maszak Aladar, washingtoni kovet, akinek
tevékenységét Rakosi egy ideje mar nem nézte jo szemmel.
Rakosi Matyas az 1947. aprilis 17-€n tartott minisztertanacson
kijelentette:

,Nem art Szegedy-Maszaknak sem, ha megmondjuk, hogy az irany, amit
visz, nem jo [...] Nem egészen egyszer(i a vonal. A kiiligyminiszter felfigyel-
het, ha a Kommunista Part panaszkodik, mert nem szoktak indokolatlanul
panaszkodni. A kiilpolitika belsé vonalan fel kell vilagositani 6ket.” A kiiligy-
miniszter erre gy reagalt, hogy ,...ha koaliciés kormany van, akkor legyen
koalicios kiilpolitika is, ezt kell neki képviselni” .8

Bejelentette lemondasat a berni magyar kdvet Gordon Ferenc
is, illetéleg visszaadta megbizatasat Andahazi-Kasnya Béla, a
Magyar Koztarsasag ankarai kovete is. Hasonloképpen dontott
Auer Pal parizsi magyar misszidvezetd, valamint Bartok Laszl6

78 Varga 1998, 67.

79 V6. Bohm Vilmos - ekkor még hivatalban 1évé - stockholmi magyar kovet vé-
leményével: ,Némi bolcsességgel, politikai tapintattal, és elérelatassal Nagy Ferenc
lemondasat vilagbotrany ¢és feltinés nélkiil intézhették volna el...” Bohm 1990, 99.
80 Lasd Jegyzokonyv az 1947. évi aprilis hoé 17. napjan Nagy Ferenc elnoklete alatt
tartott minisztertanacsrol. Sziics-G. Vass 2008, 1061-1062.



bécsi kovet is, majd Perlaky-Kassa Endre briisszeli ligyvivo és
Rosthy-Forgach Ferenc pragai kovet.

A valtozasok a kiiligyminiszter személyét is érintették. Ker-
tészt a kormanyfé elmozditasa kevésbé lepte meg, mint kiil-
tigyminiszterének az elbocsatasa,’ aki oroszbarat hirében allt.
Gyongyosi Janos tavozasa utan a kommunista part uralta ma-
gyar politika Kertész Istvant szerette volna a kiiliigyi tarca élén
latni, 6 azonban tokéletesen érzékelte, hogy ez a 1épés a

».Nyugat és a magyar kozvélemény félrevezetését szolgalta volna. Arra
szantak, hogy szemfényveszté modon velem demonstraljak a Nyugat felé:
Magyarorszagon nem tortént komoly valtozas. Késébb minden nehézség nél-
kil kitehettek volna a kabinetbdl. Bar a tervezett kinevezésemmel kapcso-
latos kommunista szandékok nyilvanvaldak voltak, szivesen kihasznaltam
volna a lehetdséget, ha szamithattam volna ra, hogy az amerikaiak hataro-
zottan beavatkoznak a felszabaditott Eurdpardl sz0ld jaltai nyilatkozat szel-
lemében.”®?

Kertész esetleges kinevezésével kapcsolatban élénk polémia
és lizenetvaltas vette kezdetét. Szegedy-Maszak Aladar, akivel
Kertész a diakévek ota kitlin6 baratsagban volt, a felajanlott le-

81 Gyodngyosi errdl korlevélben értesitette munkatarsait: ,,A magyar kiilligyi szol-
galat tisztvisel6i és altiszti karahoz. A Koztarsasagi Elnok Ur folyé évi majus ho
31-én kelt elhatarozasaval engem kiilligyminisztériumi allasomtol felmentett. Bucsut
mondva a kiilligyi szolgalat tisztvisel6i és altiszti karanak, nem mulaszthatom el,
hogy azért a hazafias buzgalomért és odaado munkassagért, amellyel engem kozel
két és fél éves miikodésem alatt nehéz feladataim megoldasaban mindenkor legjobb
tudasuk szerint tamogattak, dszinte kdszonetet mondjak. Végiil csak arra kérem a
kiliigyi szolgalat tisztviselGi és altiszti karat, hogy a jovében is minden erejiikkel,
legjobb akaratukkal és tudasukkal szolgaljak tovabbra is hazank és népiink ligyét.”
Saringer 53.

82 Kertész 1995, 385.
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hetéség elutasitasat javasolta.’® Auer Pal a francia févarosbol,
Szegedy-Maszakkal ellentétben, a poszt elfogadasat javasolta®*.
Auer harom nappal Nagy miniszterelnok lemondasi nyilatko-
zatanak alairasat kovetGen tavozott posztjarol.®® A Bede Istvan
londoni kovettel egyiitt varakozo allaspontra helyezkedd Ker-
tésznek elébb-utobb hataroznia kellett. Ennek meghozatalaban
dontd szerepe volt annak, hogy a romai diplomaciai korokbol
szarmazoé informaciok szerint is a nyugati hatalmak, és leg-
foképp az Egyesiilt Allamok, nem kezeli prioritasként Magyar-
orszagot.’ Hasonloképpen értékelte a kialakult helyzetet a ro-
mai torok diplomaciai vezet6 is.¥’

Megkezd6dott Kertész ,,megdolgozasa”. 1947. junius 5-én
udvarias szamjeltaviratban kozolték a misszidvezetovel, hogy
konzultaciéra varjak Budapesten. Ugyanaznap a Kiiliigymi-
nisztérium politikai osztalyanak vezetdje hivatalosan is kozolte

83 Szegedy-Maszak arrol tajékoztatta Kertészt, hogy le fog kdszonni mandatuma-
rol, mivel a mostani magyarorszagi események, az orszag német megszallasahoz ha-
sonloan, Magyarorszag fliggetlenségének végét jelentik. A kormanyf6 és kiiliigymi-
nisztere menesztésével pedig Magyarorszag katonailag, politikailag és gazdasagilag
szovjet fliggdségbe kerill. Dinnyés személyét Szegedy-Maszak nem tekintette garan-
cianak, a személycseréket az 1944. marciusi helyzethez hasonlitotta, amikor Imrédy
és Sztojay miniszterelnoksége kozott kellett valasztani. Kertész nem ragaszkodott a
megbizas elfogadasahoz, de akkor még ugy gondolta, nem biztos, hogy a lemondas
a legjobb 1épés. Ugy gondolta, hogy ,,...a magyarorszagi harcok befejeztével a szov-
jet intervencio alapja a fegyversziineti egyezmény volt. A békeszerzodés ratifikalasa
a kiiszobon allt. A varakozas politikajat ajanlottam, s feltettem a kérdést, mi lesz a
magyar néppel, ha minden tisztességes ember lemond allasarol.” Uo.

84 Dinnyés ugyan Auert sem tartotta alkalmasnak, am ugy vélte, hogy aggodalomra
nincs ok, ha Kertész kiilligyminiszter lesz. Kertész 1995, 386.

85 Auer Palrél lasd bovebben Fejérdy 2014.

86 ,...elkovetkezokben az Egyesiilt Allamok Gorogorszag és Torokorszag erdsitésé-
re fogja forditani a figyelmét, azutan Nyugat-Europara és Ausztriara, s Magyarorszag
csak késobb keriilhetne sorra, miutan ezeket az orszagokat helyreallitottak €s biztosi-
tottak demokratikus berendezkedésiiket. Ez a menetrend amerikai szempontbol és-
szerlinek tlint, az én céljaim szempontjabol azonban tul hosszu volt az id6.” Kertész
1995, 387.

87 Uo.



vele, hogy térjen haza Magyarorszagra, mert Budapesten 6t je-
161ték a Kiilligyminisztérium ¢élére. Kertész tobbek kozott arra
hivatkozva, hogy a valamivel tobb mint egy héttel késébb nyilo
milandi vasaron neki kell megnyitnia a magyar pavilont, azt va-
laszolta, hogy nem fogadhatja el a tarcat. Nem sokkal késébb
egy szigoruan titkos szamjeltaviratban azt az utasitast kapta,
hogy kiildjon nyilt taviratot a magyar kormanynak, amelyben
hatarozott szavakkal itéli el Szegedy-Maszak Aladar és Gordon
Ferenc lemondasat.®® A kérést Kertész elutasitotta, szabadsag-
ra ment, és kozolte, nem kivan addig politikaval foglalkozni,
mig Magyarorszagon nem mukodhet fiiggetlen, a magyar nem-
zet érdekeit védelmez6 kormany. A kovetség tigyeit atadta®® Po-
dor Laszlonak, az olasz kiiliigyminisztériumban pedig dszintén
foltarta helyzetét Carlo Sforza, a kiiliigyek iranyitoja el6tt, aki
- jobb hijan - teljes tamogatasarol biztositotta.”

1947. augusztus 21-én a Dinnyés Lajos miniszterelnok elnok-
lete alatt tartott minisztertanacson Mihalyfi Erné megbizott
kuligyminiszter® felhatalmazast kért arra, hogy el6terjesztést
tehessen Kertész missziovezetdi feladatok aloli felmentése és
Velics Laszl6 részére az olasz kormanytol agrément®? kérése tar-
gyaban. A Minisztertanacs a kéréshez hozzajarult.”

88 Uo. 388.

89 ,Ertesitem a Kovetség tagjait, hogy a mai nappal szabadsagra mentem és a Ko-
vetség vezetését atadtam Podor Laszlo kovetségi tanacsos urnak. Kérem az Osszes
beosztottakat, hogy hivatali munkajukat tovabbra is az eddigi buzgalommal és kote-
lességtudassal lassak el.” Roma, 1947. junius 7. MNL OL XIX-J-26-b Romai kovet-
ség admin. iratai 1. doboz 1/c-1928-1949.

90 Kertész 1995, 389.

91 Az 1947. augusztus végén lezajlo manipulalt valasztasokat kdvetéen nevezték ki
a Kiiliigyminisztérium uj vezet6jét, a kommunista Molnar Erik személyében.

92 Beleegyezés, hozzajarulas diplomaciai képviseld kiilszolgalatra kiildésekor.

93 JegyzOkonyv az 1947. évi augusztus ho 21. napjan déleldtt 11 orakor Dinnyés La-
jos miniszterelnok elnoklete alatt tartott minisztertanacsrol. Sztics 2000, 823.
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Kertészt az emlékiratai szerint 1947. augusztus 20-an, mas
forrasok szerint augusztus 26-an’* hivtak vissza koveti tisztébol.
M¢ég megvarta utdda - Velics Laszlo - megérkezését, és szep-
tember 24-én atadta neki azt a levelet, amelyben lemondott a
kiiliigyi szolgalatrol.

Egy korszak véget ér, Velics Laszlo a kovetseg élén

Kertész Istvan emlékezete szerint 1947. szeptember 12-én hagy-
ta el a romai magyar kovetség épiiletét. Két héttel késébb keres-
te 6l az utodjat, Velics Laszlot,” ,,...a magyar kiiliigyi szolgalat
kivalo régi diplomatajat...”,*® és adta at neki a lemondolevelét.
A magyar politikai vezetés mindent megtett annak érdekében,
hogy a nagy nemzetkozi elismertségnek ¢s tekintélynek 6rven-
d6 lemondott diplomatat maradasra birja. Az ujonnan kineve-
zett kovet is hasztalanul probalta marasztalni, igéretet tett arra
is - Tildy Zoltan koztarsasagi elnok, valamint Rakosi Matyas
miniszterelnok-helyettes szavait tolmacsolva -, hogy hazatértét

94 Gyarmati 1995, 520.

95 Velics Laszlo 1890. aprilis 20-an sziiletett Drezdaban. Jogi egyetemi tanulmanyait
kovetden 1912-ben vallalt allami hivatalt Fiuméban, ezt koveten keriilt a Kiiliigymi-
nisztérium szolgalataba. 1921-t6l miincheni konzul, 6 vezette a népszovetségi ma-
gyar delegaciot, kiilonosen kitlintette magat az abesszin valsag vitdjakor 1935-ben.
1938-ban kinevezték berni kovetnek. A masodik vilaghaboru kitorését megel6zden
egy nappal hagyta el Svajcot athéni kovetként. Hivatali ideje alatt éppugy kapcsolat-
ban volt a magyar konzervativ ellenzékkel, mint a gordg ellenallasi mozgalommal.
O szervezte meg a gorog fovaros diplomatainak tiltakozo akciojat az athéni zsidok
deportalasa miatt. 1944. marcius 19-én lek6szont hivatalarél, elmenekiilt Athénbal,
ahova csak novemberben tért ismét vissza. Az 0j gorog kormany elismerte 6t mint
a magyar kormany ideiglenes tigyvivojét. Eletérol, valamint az athéni kovetségen el-
toltott idészakarol bévebben lasd Hidas 1. 2005.

96 Kertész 1995, 405.



kovetden rangjanak megfelel6 magas beosztast, majd valamivel
késoébb uj kulfoldi posztot kap.?” Velics osztrak szarmazasu fe-
lesége is sikerteleniil probalta tartoztatni, hangsulyozta, hogy
férje egy ,,...vén reakcios és a magyar népet képviseli és nem a
kommunistakat”.”® Kertész nem allt kotélnek, és végleges don-
tésében szerencsés szerepet jatszott az is - ezt hangsulyozza
is emlékirataiban -, hogy Nagy Ferenc miniszterelnok esetével
ellentétben Budapestrél sem tudtak megzsarolni.*

Velics Laszld 1947. oktober 13-an adta 4t megbizodlevelét
Enrico De Nicola koztarsasagi elndknek. Kinevezéséhez min-
den bizonnyal hozzajarult diplomata karrierje, németellenes
meggy0zO6dése, amivel a nyugati vilag szemében is megfelel6en
biztositottnak tiint a Kertész tavozasa keltette tir betoltése. Hi-
vatali ideje alatt POdOr tovabbra is fontos szerepet jatszott a ko-
vetség életében. Egyik legfontosabb feladata a kommunista part
képviselete volt az olasz kormany, minisztériumok, és maga
Velics kovet felé is. A Pédorrel kapcsolatos késébbi jelentések
azonban szemrehanyodan azt irtak, hogy

97 Uo.

98 Uo.

99 ,Megtehettem, hogy megtagadom a hazatérést, mert a véletlenek szerencsés Os-
szejatszasa folytan a csaladom kiilfoldon tartézkodott. Id6sebb leanyom, Marianne,
egy francia bentlakasos iskolaba jart. Kisebbik lanyomnak, be kellett fejeznie az isko-
lat Budapesten, feleségem lakast akart bérelni és egyéb tigyeket is elintézni, miel6tt
kijon hozzam, Romaba junius végén. Ravettem, hogy latogasson meg egy rovid idore,
s vegye szamba, milyen személyes holmikat kell majd kihoznia Roémaba. Bar kovetsé-
gi lakosztalyom teljesen be volt rendezve, néhany festmény és apro targy sokkal ott-
honosabb légkort teremtett volna. Igy aztan Margit és Agnes majusban, par nappal
a budapesti politikai valsag kitorése elott, megérkezett. Ha otthon maradnak, kényte-
len lettem volna hazatérni, amikor visszahivtak, s ¢letem egészen mas iranyt vesz. A
Gondviselés ugy rendezte, hogy a hazatérés megtagadasa uj életiink kezdetévé valt.”
Kertész 1995, 404-405.
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..ahelyett, hogy Velicsre befolyast gyakorolt volna, maga keriilt Velics be-
folyasa ala [...] P6dor a kdvetségen semmit sem tett abban az iranyban, hogy
ott valamit az Uj szellemb6l megvaldsitson. Rémai kovetségiinkdn pontosan
azt a benyomast nyerhette az ember, mint valami Horthy kovetségen.”'®

Szekeres Gyorgy 1948 nyaratél, P6dor Laszld hazahivasatol
kezdédden dolgozott a romai diplomaciai képviseleten. A ma-
sodik vilaghaboru alatt a francia ellenallasban maganak komoly
nevet szerzd Szekerest azzal a feladattal bizta meg a Kiliigymi-
nisztérium, hogy a lehetd legtovabb biztositsa Tolnai el6djének
helyén maradasat, mindezt azonban ugy, hogy maradéktalanul
érvényesiiljenek a szovjetbarat magyar kiilpolitika elvarasai. Ra-
kosi ennek 1ényegét ugy fogalmazta meg, hogy ,,Romaban a ma-
gyar kovet, egy, a Horthy-korszakbdl maradt diplomata, akinek
ugyan »nem rossz a multja«, mégis ott akarnak tudni mellette
egy megbizhato embert”.'”! Szekeres Budapestre kiildott jelen-
téseibdl vilagosan latszik, milyen nehézségekkel kiiszkodott Ve-
lics, a koalicios id6szak utolso karrierdiplomataja az illuzidk
és a realitasok kozott: ,Velics egy konzervativ-liberalis, kicsit
legitimista Oregur, akinek az a legfébb gondja, hogy izlését, szo-
kasait, meggy6zodését, baratsagait, ¢s foleg hivatasos diploma-
ta méltdsagat valahogy 0sszhangba hozza az altala nem kedvelt
rendszer szolgalataval.”'? Szekeres szerint Velics minden ener-
giajaval ,,...azt a latszatot vélte kelteni, hogy a romai kovetség
sziget, amelyet nem arasztottak el a hazai népi demokratikus
fejlédés hullamai”.'%

100 Dr. Toth Miklos Orizetes vallomasa Pédor Laszloval kapcsolatban 1950. VIII.
5. - részlet. ABTL 3.2.4. K-424.

101 Csorba 2010, 71.
102 Uo. 72.
103 Uo.
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Velics tobbek kozott kitlind egyhazi kapcsolatokkal rendel-
kezett, megbecsiilt tagja volt a romai diplomatakozosségnek.
Még a haborut megel6zden elsérangu személyes kapcsolato-
kat alakitott ki Eugenio Pacelli papai nunciussal, a késébbi XII.
Pius papaval.'™ 1949. januar 4-én kapott értesitést Budapest-
rél, amiben arrol tajékoztattak, hogy ,...a magyar tigyek jobb
képviselete érdekében helyes lenne hazatérnie Budapestre”.'%
Tolnai Gabor - Hidas 1. Péter kifejezésével élve a ,félhivata-
los besugo”!'% - szerint Velicsnek nagyon nagy gondot okozott,
hogy kovetsége tele volt kommunistakkal. Beosztott munkatar-
sai bepanaszoltak, feljelentették. Hazatérte utan, bar baratai
megprobaltak neki segiteni, 6 ezt hatarozottan visszautasitotta.
Internaltak. 1953. februar 23-an hunyt el egy nogradi faluban.'”’

,Népi demokracia” a romai magyar kovetsegen

~1udja, nékem halasnak kell lennem Vambéry Rusztemnek. Mindkét porom-
ben véddiigyvédem volt, s batran kiallt a Horthy-birdsagon mellettem. De
most mégsem tudom masképp nevezni, mint vén gazembernek. Képzelje el,
a kozelmdltban egy washingtoni fogadason, ahol jelen volt az Egyesiilt Al-
lamok elndke is, milyen arcatlan kijelentést tett! Truman elnék megkérdez-
te t6le: Mi a véleménye az on kormanyanak errdl és errdl a kérdésrol? Es

104 Uo. 65.
105 Részlet Szekeres Gyorgy (kémkedés) vizsgalati dossziéjabol, 1950. marcius 4.
jelentés. ABTL 3.1.9. V-88814.

106 Hidas I. 2005, 40.
107 Uo.
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Vambéry mindsithetetlen mddon ezt valaszolta: - Kérdezze meg elnok ar
Sztalint!”108

gy panaszkodott felhaborodottan Rakosi Matyas az akkor a
Kossuth-dij Bizottsag titkari posztjat betdlté Tolnai Gabornak,
miutan kozolte vele az MKP Akadémia utcai székhazaban,
hogy a tervek szerint 6 keriil a washingtoni magyar kovetség élé-
re. A kisgazdapart balszarnyahoz tartozo!'” dr. Tolnai Gabor,
Ortutay Gyula és Barcs Sandor jo6 baratja, 39 éves volt ekkor.
1948. majus 17-én az idés Vambéry egészségi okokra hivat-
kozva ugyan lemondott kdveti mandatumaroél, am Tolnai nem
Washingtonba utazott, hanem Rémaba.

Tolnai minden diplomaciai, illetéleg kiiliigyi mult nélkiil ke-
rillt a misszidvezetoi tisztségbe. Kinevezésének nyilvanossagra
keriilését kovetden a Kiilligyminisztériumba jart ,,tanulni a dip-
lomaciat”, % tobbnyire Gyongyossy Istvan protokollfénoktol, il-
letéleg Beck Janostol, a politikai osztaly vezet6jétol. Kiutazasa
elott Berei Andor, a Kiiliigyminisztérium politikai allamtitkara
javaslatara folkereste méltatlan modon eltavolitott elédjét, Ve-
lics Laszlot. A személyeskedd hangnem és rosszindulat Velic-
csel szemben is érzékelhetd volt: ,Tudomasul kellett vennie,
hogy az 6 lojalitasa folott eljart az id6.”'"! A talalkozo emlé-
kezetes maradt Tolnai szamara, mert, ahogy irja ,,...személyé-
ben egy tarsadalmi tipust ismerhettem meg kozelrél, masrészt,
mivel az egyiittlét folyaman nala csaknem szinészinek tetszo,
diplomataérzékbol taplalkozo hang- és stilusvaltasnak lehettem

108 Tolnai 1987, 21. Az 1987-ben megjelent memoarban Tolnai meglepd észinteség-
gel beszél, és gyakorta kifejezetten rosszindulatian emliti kortarsait, munkatarsait.
109 Tolnai tgy emlékszik, hogy fél évvel kiutazasat kovetéen kérte folvételét.

110 Tolnai 1987, 24.

111 Uo. 28.



tanuja”.'"? Politikai lojalitasahoz tehat kétség sem férhetett.'
Tolnai személyiségét, és nem utolsosorban a bezarulé Magyar-
orszag altalanos allapotat htien tiikrozi, hogy kinevezésekor jo
baratja, Koroknay Istvan kereste fel a hivatalaban. Koroknay
sajat elbeszélése szerint azt mondta Tolnainak: ,Remélem Ga-
bor, ha kikeriilsz végre Magyarorszagb6l Romaba, nem jossz
tobbé ide vissza.”!" A kijelolt kovet ekkor magabol kikelve uta-
sitotta titkarndjét, hogy hivja fel azonnal az AVH-t, hogy Korok-
nayt tartoztassak le. Errél Tolnait késébb csak nagy nehezen
sikerlilt kornyezetének lebeszélnie. Koroknay Istvant emiatt
munkahelyén fegyelmi elé vontak, barati kore mentette meg a
sulyosabb kovetkezményektol. !

Romaba érkezéséig Szekeres Gyorgy ideiglenes igyvivo ira-
nyitotta a kovetség munkajat. Szekeres - ekkor még - ugy latta,
hogy Tolnai kivalasztasa a lehetséges legjobb megoldas Réma
szamara a kialakult helyzetben. Tolnai személyében - vélte Sze-
keres - egy politikailag nem tul exponalt személy kertilt a koveti
székbe, ami annyit is jelent, hogy tobb iranyban is nyitott marad-
hat.""® Szekeres Tolnai munkajanak megkOnnyitése érdekében,

112 Uo. 28-29.

113 ,,...az a fiatal férfi, aki a Magyar Népkoztarsasag képviseletében Italia fovarosaba
utazik, mindeddig egyetlen érdemleges szot nem ejtett arrol, hogy Olaszorszagban
olyan kormannyal kell a hivatalos kapcsolatot tartania, amely ellenségesen szemben
all Magyarorszag uj rendszerével. Az ellenség erejével tisztaban volt ugyan, de fiatal
élményeit és hitét a folyamatos, egymast koveto sikerek biztonsaga jarta at. Taplalta
ezt a szemléletet hazamban a hatalomért vivott harcban a reakcio f6lotti gy6zelem,
a nem egészen fél évtized alatt elért nagy eredményeink, az Appennin-félszigetet il-
letéen pedig az ekkor tobb mint kétmillio tagot szamlalo, rendkiviil szervezett Olasz
Kommunista Part.” Uo. 46.

114 ,9/6” jelentése Koroknay Istvanrol Budapest, 1950. december 6. ABTL 3.1.5.
0-9506 Koroknay Istvan, 28.

115 Uo.

116 Szekeres szerint a csehszlovakok is hasonldéan gondolkodtak Pauliny-Toth nevi
kovetiik disszidalasat kovetéen, mikor Miroslav Matousek orvosprofesszor kertlt a
misszi6 élére. Ellenpéldaképpen emliti a roman kovetet, ,,..aki kittind és ismert elv-
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hogy az érkez6 kovetnek ne kelljen ,,...bajlodnia disszidalasok-
kal és mas hasonlo botranyos kovetségi beliigyekkel”,'” javasol-
ta eltavolitani Kosa Gyorgy sajtobeosztottat, akinek egyetlen
érdemét abban latta, hogy beszéli az olasz nyelvet.'"® Szekeres
nem sokkal késObb ezen véleményének feliilvizsgalatara kény-
szerlilt. Tolnai Gaborral szinte azonnal komoly nézeteltérései
tamadtak, amelyek mindvégig meghataroztak kettejiik, és igy a
kiilképviselet munkajat. Tolnai julius elején mar igy panaszko-
dott beosztott munkatarsarol:

~Megérkezve ROmaba, az elsé napokban vilagossa valt eldttem, hogy Szeke-
resben nem kapok megfelel6 tamaszt. Hilsagaban vérig sértett ember volt
eléttem, aki alig tudta leplezni af6lotti keser(iségét, hogy a kovet nem § lett,
hanem én. A kommunista tandcsos szavara hallgattak inkabb, mint a par-
tonkiviili kovetre, még akkor is, ha egytdl egyig ellenszenvvel voltak is a
folényes, drmester modord, elvtarstalanul viselkedd emberrel szemben.”""

Majd személyeskedd moddon, rosszindulatot sem nélkiilozve tet-
te hozza:

~Gyakran megtette azt is, hogy néhany 6ran bellil ugyanabban a kérdéshen
mas véleményt mondott, nagyon silyos vad, de hatarozottan allitom, hogy
bizonytalanna tegyen, rossz intézkedést hozzak, hogy ebbdl vadat kovacsol-
hasson ellenem. Midén megbizélevelemet atadtam, és Szekeres felment
Pestre az egész kovetségi Iégkor megvaltozott. /Szeretném hangsulyozni

tars a kommunistakon kiviil ugyszolvan senkivel sem érintkezhet”. Szekeres Gyorgy
levele Berei Andorhoz a kovetség tigyeirdl €s Tolnai kdvetrél, Roma 1949. aprilis 3.
MNL OL XIX-J-1-u 6. d. 15./sz. n. Berei Andor irathagyatéka.

117 Uo.

118 Uo.

119 Tolnai Gabor kovet levele Berei Andorhoz, Roma, 1949. julius 1. MNL OL
XIX-J-1-u 6.d. 3./sz. n. Berei Andor irathagyatéka.
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Berei elvtars, hogy nem személyes iigy ez, amir6l irok, hanem kévetségiink
tigye!/ A megsz(int intrikus gdccal jo munka kezdddétt, bizalom volt egymas
irant. A beosztottak sorra kinyiltak, panaszkodtak ellene. Egy honapi tavollét
utan nem hiany, hanem megnyugvas volt, harmonikus, barati Iégkor. Jellemé-
bél kovetkezGen Szekeres mddszere az, hogy stlypontokat képez, az egyik
beosztottat felhasznalja a masik ellen. Egy hénapig, mig tavol volt, ment a
munka. Mert azt is meg kell irnom, hogy rossz munkaerd, fegyelmezett mun-
kara képtelen, és ezek a tulajdonsagok rendkiviil demoralizaléan hatnak az
egész kovetségi munkara.” 2

Ami pedig a kovetségi munka személyi feltételeit illeti, a diplo-
matak és munkatarsaik személyi 0sszetétele jelentds valtozason
ment keresztiil a masodik vilaghaboru végét kovetéen. Ebben
az idében a kovetség munkajat - emlitettiik - a Velics kovet ide-
jén kovetségi tanacsosként miikodd Szekeres GyoOrgy iranyitot-
ta. Tolnai mellett diplomaciai beosztasban négyen dolgoztak,
az emlitett Szekeresen kiviil Czink Antal kovetségi tanacsos,
Magori-Varga Erzsébet kovetségi titkar, valamint Laczkovics
Miklos kovetségi titkar. Tolnai emlékei szerint mindannyian Uj
emberek, parttagok voltak. Ketten - Czink és Laczkovics - ki-
emelt munkas; harman - Szekeres, Czink és Laczkovics - mar
a masodik vilaghaboru el6tt is tagjai voltak a partnak. A hivatal-
segédek koziil pedig mindenki Roémaban szolgalt a két haboru
kozott, kozulik

»-..5enki sem volt a szocializmus hive... nem csodalkoztam a helyzeten. |de-
haza is csak ez id6ben folyt s ért el a befejezéséhez a régi kaderek levalta-
Sa.”121

120 Uo.
121 Tolnai 1987, 52.
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Tolnai 1949. majus 26-an adta at megbizolevelét Romaban.
Megérkezésekor azonnal szembesiilnie kellett elédeinek tekin-
télyével és elismertségével. Megbizolevelének atadasat bejelen-
t6 levelére ketten - Francesco Borgongini Duca, papai nuncius,
valamint a chilei kovet Hector Arancibia Laso - nem valaszol-
tak. Utobbival kapcsolatban Tolnai megjegyezte: ,,Valoszintinek
tartom, hogy a velem szemben tanusitott magatartasa Velics
melletti szimpatiatiintetés.”'*> Személyes bemutatkozo lato-
gatasok alkalmaval is gyakran kellett Velics sorsara vonatkozo
kérdésekre felelnie, ezzel kapcsolatban rosszindulatuan jegyzi
meg:

Svelicsnek tekintélye volt az imperialistak korében. Az a latszat tamadhat az
eddig elmondottakbol. Le kell szogeznem, hogy voltaképpen nem volt tekin-
télye. lgen nagy igyekezettel kereste a kapcsolatot a nyugati missziokkal;
kartya partikra, cocktailekre, kerti vacsorakra meghivvan oket. A csatldsok:
Egyiptom, Hollandia, Argentina, Dél Afrika, Canada, Chile és még néhany &l-
lam képviselGje szivesen érintkezett vele, dsszejartak »baratsagot« tartottak.
Azonban az USA, Anglia és Franciaorszag nagykovete ra se hederitett.”'2

Tolnai Gabor ujfajta diplomacia-koncepcioja, a ,népi demok-
ratikus” nyelvezet azonnal érezhetové valt. A magyar kovet - a
diplomaciai szokasokkal szakitva - a diploméciai kar doyen-
je - esetliinkben a papai nuncius - helyett a Szovjetunio rémai
missziovezetdjét kereste fel bemutatkozo latogatasa alkalma-
val.'** Ez, az ugynevezett ,..népidemokratikus protokoll, mi-

122 Tolnai Gabor kovet jelentése ,az imperialistak mddszerei a romai diplomaciai
érintkezésben”, Roma, 1949. julius 18. MNL OL XIX-J-1-j Olaszorszag 1945-64
529.5/f.12. d.

123 Uo.

124 Tolnai ehhez rosszindulatuan hozzafiizi: ,,A mi kovetségiinkon ez a népidemok-
ratikus szokas nem volt tudott dolog, mert Velics és természetesen Kertész is, a nun-
ciust kereste fel el6szor.” Tolnai Gabor kovet beszamoldja a Szovjetunio és a népi de-
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szerint elébb keresik fel a szovjet nagykovetet, s csak utana a
nunciust”!?, altalanossa valt a kelet-europai orszagok diploma-
tai kozott. Bar a papai nuncius elzarkozasaban valoszintséggel
nagy szerepet jatszott az is, hogy kémkedés, valamint a koztar-
sasag megdontésére iranyuld szervezkedés koholt vadjaval az el-
mult év végén letartdztattak, majd Tolnai hivatalba 1épését meg-
elozéen, 1949. februar 8-an életfogytiglani fegyhazbiintetésre
itélték Mindszenty Jozsef biboros, primas, esztergomi érseket.

Az 1949. junius 9-én lezajlott talalkozo, majd pedig a szovjet
érdekovezetbe kerilt kelet-europai orszagok misszioin tett ud-
variassagi latogatasok nagy benyomast tettek az 0j magyar ko-
vetre. Az errdl sz616 beszamoloban is tularado lelkesedéssel be-
szél az eseményrol: ,,Rendkiviil jolesO baratsaggal €s szeretettel
fogadott. Le kell irnom, hogy kovetségiink falain kiviil, barhol
fordultam meg - eddig persze csak olasz személyeknél a Palaz-
zo Chigiben - mindeniitt hazug, aludvariassagba burkolt, ellen-
séges tartast kellett tapasztalnom, s mar-mar kezdtem magam
ugy érezni, mint egy internalétaborban, tehetetleniil, minden
erokifejtésben megakadalyozva. A Szovjetunio nagykoveténél /
majd a népi demokracidk missziofénokeinél/ tett latogatasom
nagyon megerositett. Ellenséges orszagban, ilyenkor érzi az em-
ber, hogy milyen eré6t jelent a népi-demokraciak barati szovetsé-
ge és a Szovjetunio tamogatasa.”'?® A kezd6dé hideghaboru, a
kapcsolatok rosszabbodasa a romai diplomaciai kar protokoll-
rendezvényein is érzékeltette hatasat. Luigi Einaudi koztarsa-

mokracidk romai missziofénokeinél tett latogatasairol, Roma 1949. julius 13. MNL
OL XIX-J-1-j Olaszorszag 1945-64 313. 5/f 12. d.

125 Uo.

126 Uo.
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sagi elnok julius 19-én adott fogadasan példaul szembesiilnie
kellett a kialakulo helyzettel.'?’

A Tolnai Gabor felmentésérél szolo hir junius 30- datum-
mal, 1950. julius 8-an jelent meg a Magyar Kozlonyben.'”® Az
utod, Murai Istvan kovetségi tanacsos, aki parizsi kiilszolgala-
tot kdvetden érkezett Romaba, Berei Andornak irt beszamoloja
szerint hazarendelése tulajdonképpen annak ellenére meglepte,
hogy tobbszor hangoztatta, hogy szivesebben dolgozna otthon.
A koOvet tavozasa egy dologban bizonyosan megnehezitette a
romai magyar kovetség munkajat, mert , Tolnai volt ezideig az
egyetlen ember, aki a barati kovetségekkel és az olasz part felé
kapcsolatot tartott”.'?

127 A szépirdi babérokra tor6é Tolnai errél az eseményrdl is bobeszédi beszamolot
kuldott: ,Feleségemmel és Szekeres Gyorgy kovetségi tanacsossal egyiitt mentem
a fogadasra. Ahogy a vendégeket fogado koztarsasagi elnokkel és feleségével kezet
fogtunk, megjelent mellettiink egy haziasszonykodé olasz n6 /kiiliigyi vezetok fele-
ségei forgolodtak a fogadason haziasszonyok szerepében/, s néhany pillanat mulva
odahozott egy masik asszonyt is; neviiket nem figyeltem meg a bemutatkozasnal. Az
egyik valami baronessa, a masik marchesa. A marchesa csendesen asszisztalt, mig a
baronessa rendkiviil gyorsan és sokat beszélt hozzam. A beszélgetés soran derllt ki,
legnagyobb meglepetésemre, hogy amerikai »artista cinematografo«-nak vélt. Mid6n
mosolyogva kozoltem vele, hogy semmi k6zOm nincs €s nem is volt a filmhez, hanem
Magyarorszag kovete vagyok, a baronessa épugy, mint a marchesa halalsapadtra valt.
A beszélgetésnél néman asszisztaldo marchesa egy szé nélkiil elsomfordalt toliink, a
baronessa pedig mintha gombocot nyelt volna, minden csevegd készségét elveszitve,
idegesen ismételte: - scusilscusi! - »Lelki tusajat« csak fokozta, hogy tizenot-husz
Iépésre allt toliink a nuncius. A végén mar €n szantam meg a baronessat, kezet fog-
tam vele €s odébb mentiink.” Tolnai Gabor beszamoloja az Einaudi koztarsasagi el-
noknél tartott fogadasrol, Roma, 1949. julius 16. MNL OL XIX-J-1-k Olaszorszag
1945-1964 7749/biz/49. 5/f 11. d.

128 Tolnai 1987, 450.

129 Murai Istvan levele Berei Andornak, Roma 1950. majus 21. MNL OL XIX-J-1-
-u 6. d. 9./sz. n. Berei Andor irathagyatéka.
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Befejezés

A masodik vilaghaborut kovetd jelentds politikai atalakulasok
kovetkeztében megvaltozott Europa politikai térképe. A ketté-
0sztddo, évtizedekre egymassal szemben allé tombokbe rende-
z6d6 kontinensen Magyarorszag és a hozza hasonloan vesztes
Olaszorszag ellentétes térfélre sodrodott. Kiilpolitikai téren
Olaszorszagnak le kellett szamolnia nagyhatalmi illuzidival.
A szuverenitasaban jelentésen korlatozott, majd gyakorlatilag
megszin® magyar kiilpolitika szdmara pedig a magyar-olasz
diplomaciai kapcsolatok - nem csak - a megel6zo két évtized-
hez képest keriiltek ki a politikai prioritasok koziil. Nemhiaba
valaszolta Kertész Istvan, kijelolt romai kovet Puskin, szovjet
diplomaciai missziovezetd szigoru intésére, hogy kovetként még
véletleniil se kovesse elddeinek olaszorientaciojat, hogy .,...tisz-
taban vagyok a megvaltozott eurdpai hatalmi viszonyokkal”.'*
A magyar kiilpolitikdnak a jelentésen atalakulo-formaldédo eu-
ropai és vilagpolitika hatalmi rendszerében kellett megtalalni az
orszag helyét.

Mindannyian, akik 1945 utan kiilféldon képviselték az uj,
demokratikus Magyarorszagot, ezen Uj, megvaltozott europai
hatalmi viszonyok koOzepette remények és a realitdsok kozott
hanykolodva végezték munkajukat. Ennek keservét athatotta
mindaz, amit a washingtoni koveti posztrél lemondd Szegedy-
Maszak Aladar, a ,régi garnitura egyik kittindsége”"' ugy fogal-
mazott meg, hogy

130 Kertész 1995, 374.
131 Pritz 2005, 113.
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»-.gorcsdsen ragaszkodtunk ahhoz, hogy a Nyugathoz tartozunk, hogy a
legkeletibb nyugati orszag vagyunk, mert téliink északkeletre, délkeletre és
délre mar Bizanc alakitotta a kereszténységet, kultirat és politikai hagyoma-
nyokat. Kétségbeesetten kapaldztunk az ellen, hogy Eur6pabdl Eurazsiaba
keriiljiink... Es abban sem kételkedtiink, hogy a szovjet hegemoénia a tanacs-
koztarsasag valamilyen valtozatat is jelenti.”'32

Az ugynevezett demokratikus iddészak - amelyben az orszag-
ban allomasozd szovjet csapatok, a Vorosilov vezette SZEB
ellentmondast nem tirden jelolték ki a magyar kiilpolitika iga-
zan nem tul tag kereteit - diplomatai hatalmas munkaval ja-
rultak hozza a magyar kiilpolitika ujraalkotasahoz, és e rovid
idészakban a legjobb tudasuk szerint képviselték az orszagukat.
Nem rajtuk mulott, hogy eréfeszitéseiket nem koronazta siker.
Kertész Istvan rendkiviili kovet és meghatalmazott miniszteren
kiviil lemondott még hivatalarol a romai kovetségen szolgalatot
teljesité Eszterhdazy Andor, a milandéi kirendeltségen dolgozo
Gal Jozsef szamvevOségi tanacsos, valamint Bors Ilona II. osz-
talyu irodatiszt. Szintén Romabadl disszidalt Csikszentmihalyi
Alfréd konzuli igazgatasi fétanacsos, Forbath Guido dr., vala-
mint 1949 oktoberében Fabian Sandor gépkocsivezetd, illetdleg
Kosa Gyorgy sajtoeléado és Parlai Maria irodai fotiszt.'*?

Az 1947-es kommunista térnyerés, Nagy Ferenc miniszterel-
nok eltavolitasa, Gyongyosi Janos kiiliigyminiszter tavozasa, a
sorozatos koveti lemondasok és kiilf6ldon maradasok azonban
sokat elarultak arrél, mi varhato az orszag életében, a magyar
kiilpolitikaban. 1948 nyaran a Molnar Eriket valté Rajk Laszlo
kinevezése mar megmasithatatlanul azt jelentette, hogy a maso-

132 Szegedy-Maszak: 1996, hatso boritooldal.
133 Saringer 2013, 272-277.



dik vilaghaborut kévetéen az amugy sem kiemelkedo tekintélyt
Kiiliigyminisztérium presztizse semmivé lett.

Az, hogy Olaszorszag a késdbbiekben ismételten fontossa
valik, az az évszdzados torténelmi-kulturdlis kapcsolatokon, a két
nemzet egymas irant taplalt szimpdtidjan kivil az erés és jelen-
t6s Olasz Kommunista Partnak, valamint az olasz bel- és kil-
politikara nagy hatassal bird Vatikan jelenlétének koszonheto.
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FRDOS KRISTOF

A HAZAHOZATALI KORMANYBIZTOSSAG
A POLITIKAI ELLENORZES
SZOLGALATABAN (1945-1947)

Az 1945. augusztus-szeptember forduldjan 1étrehozott Haza-
hozatali Kormanybiztossag [Kormanybiztossag] feladata a
deportaltak, menekiiltek és hadifoglyok hazahozatala volt.!
A téma szisztematikus feldolgozasa mindeddig nem tortént
meg, pedig az kiemelt fontossagu lenne az emigraciétorténet,
illetve a hadifoglyok és a magyarorszagi zsidosag torténete vo-
natkozasaban. Jelen tanulmany a Kormanybiztossag tevékeny-

1 Dunai Andrea a Kormanybiztossag létrehozasat 1945. augusztus 31-re datalja.
V6. Dunai 2011, 353. A hazahozatali kormanybiztost és helyettesét 1945. szeptem-
ber 1-jén nevezte ki Dalnoki Miklos Béla miniszterelnok, a minisztertanacs 1945.
augusztus 31-én adott felhatalmazasa alapjan. V6. MNL OL XIX-A-1-j 4. d. III. t.
7463/1945 Millok Sandor miniszterelnokségi politikai allamtitkar kinevezése a hadi-
foglyok hazahozatala és itthoni elhelyezésével kapcsolatos teend6 kormanybiztosava.
- Tompe Andras kormanybiztos-helyettesévé. A Kormanybiztossag mint kormany-
szerv felallitasarol egy 1945. szeptember 1-jei miniszterkozi értekezletrél készitett
feljegyzés all a rendelkezésiinkre. V6. MNL OL XIX-A-1-j 4. d. III. t. 7492/1945
Hazahozatali Kormanybiztossag felallitasaval kapcsolatos iranyelvek megkiildése il-
letékes minisztériumoknak.
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ségének elsésorban a hazatérék politikai ellendrzésében betol-
tott szerepét kivanja feldolgozni, ujabb adalékokkal szolgalva a
haboru utan kiépiil6 kommunista diktatura torténetéhez.

Historiografiai attekintés

A kiiligy- és emigraciotorténeti irodalomban Gecsényi Lajos
hivatkozik a Kormanybiztossagra, amely keretében ,,....a buda-
pesti kormany kozvetleniil is kiildott megbizottakat Ausztria
nyugati zonaiba a menekiiltek helyzetének a felmérésére, a re-
patrialas tamogatasara”.? Nyari Gabor pedig a haboru utani
német és osztrak teriileteken él6 magyar emigracio torténetével
foglalkoz6 munkajaban egy, a hazahozatali kormanybiztos ré-
szére kiildott jelentést is targyal. A bajororszagi Zirndorf ha-
difogolytaboranak egyik magyar foglya jelentése alapjan leirja
részletesen a tabor koriilményeit.’

Stark Tamas fontos eredményeket kdzol a haboru utan nyu-
gatrol hazaérkezo6 hadifoglyok kérdéskorét vizsgalva, els6sorban
a Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet és Muzeum
Hadtorténelmi Levéltar iratai és a korabeli sajté alapjan. A hon-
védség altal felallitott komaromi, kaposvari, székesfehérvari,
szentgotthardi, ugynevezett szirétaborokrdl ir, amelyeket a
L~rendorség igazgatasa ala” helyeztek, igy a Honvédelmi Minisz-
térium [HM] szerepe csak a leszerelésre korlatozodott. Stark a
hazahozottak szamat a HM altal a Kormanybiztossagtol atvett
adatok alapjan kozli. Eszerint 1945 augusztusatol 1946. mar-

2 Gecsényi 2012, 204.
3 Nyari 2014, 62-64.
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cius 31-ig 114 900-an jutottak at a sziir6taborokon és érkeztek
haza.*

Stark késobbi kutatasai soran ismét eldkeriilt a Kormanybiz-
tossag. A magyarorszagi zsidosag haboru utani torténetét tar-
gyalva kozli, hogy a Kormanybiztossag és a Népjoléti Miniszté-
rium 1946-ra vonatkozo feljegyzése 5 ezer regisztralt visszatérd
deportaltat emlit. Stark azonban megallapitja, hogy amikor 1945
augusztusaban felallt a Kormanybiztossag, a tulélék nagy része
mar hazatért. Ezért véleménye szerint a kormanyszerv gyakorla-
tilag csak a Nyugaton 1év6 hadifoglyok és polgari személyek fel-
deritésével és hazaszallitasaval foglalkozott, igazi feladata pedig
a mar visszatértek politikai sziirése volt.> Dunai Andrea a nyuga-
ti megszallasi zonakban 1évé magyar zsido ,hontalanokra” (ugy-
nevezett displaced persons) vonatkozo kutatasai soran is eldke-
rilt a Kormanybiztossag. Megallapitja, hogy a hazaszallitast az
UNRRA?® kozbenjarasaval a szovetségesek szervezték, amihez a
Kormanybiztossag Budapestrél csak asszisztalt.’

A Stark altal hivatkozott szlir6taborokkal mas munkak is
foglalkoznak. Bencsik Péter ¢s Nagy Gyorgy a magyar uti ok-
manyok haborut kovetd torténete vonatkozasaban emlitik meg,
hogy a Kormanybiztossagnak 1946-ban a nyugati hatdron mar
tobb sztlir6tabora is mikodott.? Krahulcsan Zsolt és Miiller
Rolf a politikai rendérség haboru utani torténetével foglalkozva
kitérnek a Kormanybiztossag létrejottére és annak a kiilfold-

4 Stark 1989, 56-57.

5 Stark 1995, 52-53.

6 1943-ban alapitott segélyszervezet, amely 1945-t61 az ENSZ-hez tartozott (Uni-
ted Nations Relief and Rehabilitation Administration). Els6dleges feladata a meg-
szallasi zonak civil lakossaganak segélyezése, illetve a szovetséges csapatokkal valo
egylittmuikodésben a displaced persons (,hontalanok™) gyors hazaszallitasa volt. VO.
Albrich 1988, 218.

7 Dunai 2011, 353.

8  Bencsik-Nagy 2005, 13.
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rél hazatéré allampolgarok ellenérzésében betoltott szerepére
is. A kormanyszerv négy hatarkirendeltségét - Hegyeshalom,
Sopron-Agfalva, Szombathely és Szentgotthard - nevezik meg,
ahol a szovjet, angol és amerikai hatosagoktol atvették a Nyu-
gatrol hazatéroket. A sulyos betegek, a kisgyermekes anyak és
a deportaltak részére utazasi igazolvanyokat allitottak ki és a
lakohelylikre inditottak Oket. A tObbieket tovabbkiildték a szu-
rétaborokba: Székesfehérvarra, Komaromba, Kaposvarra, Za-
laegerszegre, a roman teriiletekrél visszatérok szirését és at-
vizsgalasat pedig Szegeden végezték. A taborok szervezetét is
ismertetik: a rendOrtiszt taborparancsnok ala nagyszamu 6rsze-
mélyzet és nyomozo tartozott, illetve jelen volt a HM Katona-
politikai Osztaly [Katpol] nyomozogardaja is. A nyomozdknak
a taborparancsnoksagon rendelkezésiikre allt a haborus biino-
sOk és korozottek névsora. A taborok élelmezését, valamint
gyogyszer- és orvosi ellatasat a honvédség vallalta.’

A téma forrasadottsagai

A Kormanybiztossag tevékenységével kapcsolatban néhany
dokumentumot eddig forraskiadvanyokban is publikaltak."
A Kormanybiztossag iratait keresve elsére azonban akadalyok-
ba iitkozik a kutato, ugyanis az MNL OL 6rizetében alig tobb
mint 10 oldal anyag tartozik a XIX-A-87 jelzetd Hazahozatali
Kormdnybiztossdg cimet viselé anyaghoz.!! Kutatasunk soran

9  Krahulcsan-Miiller 2009, 40, 54.

10 Vo. 13. és 21. szamu dokumentumok Gecsényi 2007, 70-71, 100-102; illetve
Papp 1999, 111-113.

11 Bognar Zalan szerint ez jol mutatja a hadifogolykérdés korili titkolozast, illetve
valoszintsiti, hogy a fennmaradt iratanyag nem volt a helyén az dsszes tobbi eltlinte-



mégis szamos relevans dokumentumot talaltunk, elsésorban
az MNL OL-ben Erdei Ferenc beliigyminiszter,'> a Miniszter-
elnokség, " illetve a Kormanybiztossag utddszervének a Beliigy-
minisztérium Elnoki Féosztalyanak'* anyagaban.” Tovabba a
kormanyszerv egykori munkatarsainak relevans iratanyaga,
visszaemlékezése is rendelkezésiinkre all a Politikatorténeti és
Szakszervezeti Levéltarban.'

A Kormanybiztossag felallitasa es mikodesének
szabalyozasa

A deportaltak, menekiiltek és hadifoglyok hazahozatalanak
témakore a Kormanybiztossag 1945. augusztus-szeptember
fordulojan tortént felallitasa el6tt mar szamos alkalommal el6-
keriilt. Az Ideiglenes Nemzeti Kormany 1945 elejétol tobbszor
szoba hozta a hadifoglyok és deportaltak hazahozatalanak kér-
dését a Szovetséges Ellenorzé Bizottsag [SZEB] képviseldivel
folytatott targyalasok soran.!” 1945. aprilis 23-an a miniszter-

tésekor. V6. Bognar 2012, 16.

12 MNL OL XIX-B-1-n.

13 MNL OL XIX-A-1-j.

14 MNL OL XIX-B-1-r.

15 A Kormanybiztossag megsziintetésé¢hez 1. MNL OL XIX-A-1-j 116. d. XXIII/e
t. 1983/1947 G. F. A Hazahozatali Kormanybiztossagnak a Belligyminisztériumba
torténd beolvasztasa; Panik a nyugatosok kozott. A megszallo hatosagok kiadjak a
magyar fasisztakat. Szabadsdg, 1947. februar 23. 5.

16 Millok Sandor hazahozatali kormanybiztos jelentései a Szocidldemokrata Part
iratanyagaban talalhatok, igy azok mar az MNL OL-hez tartoznak (régi PIL-es jelze-
tik: 283. f. 10/267. 6. e.), Tompe Andras kormanybiztos-helyettes visszaemlékezése
(PIL 867.f.t-101. 6. e.), Karig Sara munkatars hagyatéka (PIL 997.f. 3. 6. e., 12. 6. ¢.)
17 Voros Janos honvédelmi miniszter 1945. februar 13-an kérte Vorosilov marsalltol
a hadifoglyok atengedését az 1945. januar 20- fegyversziineti egyezményben vallalt 8
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tanacs targyalta az tigyet, ugyanis Szent-Gyorgyi Albert profes-
szor Dalnoki Miklos Béla miniszterelnoknél jarva felhatalma-
zast kért, hogy nemzetkozi ismertsége révén kozbenjarhasson a
hadifoglyok és deportaltak érdekében. Véleménye szerint a Kor-
many felelés azért, hogy 6k még mindig nem kertiilhettek haza.
A minisztertanacs a felhatalmazast nem adta meg Szent-Gyor-
gyinek."® Az 1945. majusi minisztertanacsi iiléseken tobb ja-
vaslatot tettek egy olyan szerv létrehozasara, amely helyben
intézkedik a deportaltak hazahozatalarél.”” 1945 juniusaban
pedig egy masik szempont figyelembevételével Péter Gabor, a
budapesti renddrség Politikai Rendészeti Osztalyanak vezetdje
is hozzaszolt az igyh6z, a Szabad Népnek adott nyilatkozata-
val: ,Nagyon helyesnek tartanam, ha a beliigyi kormanyzat a
Németorszagban rekedt nyilasok felderitésére bizottsagot kiil-
dene ki, melyben résztvenne politikai nyomozocsoportjaval a
budapesti rendérség is.”?°

A hazahozatali kormanybiztos [kormanybiztos] és helyette-
sének 7.463/1945. M. E. I. szamu rendelettel, 1945. szeptember
1-jén tortént kinevezését a Magyar Kozlony 1945. szeptember
54 szama kozolte a Hivatalos részben: ,,A minisztereln0k a mi-
nisztertanacs folyo évi augusztus ho 31. napjan adott felhatal-

hadosztaly kereteinek feltoltéséhez, majd ez a kérdés folyamatosan napirenden ma-
radt. A deportaltak hazahozatalanak kérdése példaul 1945. marcius 1-jén Keriilt el6.
Vo. Sztics 1997, A, 503, 10. labjegyzet.

18 Uo. 358-359.

19 1945. majus 19-én Dalnoki egy kormanybiztossag kikiildését javasolta Maut-
hausenbe, 1945. majus 29-én pedig Ger6 Erné kozlekedésiigyi miniszter egy , szerv”
felallitasara tett javaslatot a deportaltak hazahozatala érdekében. Ez utobbi {ilésen
Vasary Istvan pénziigyminiszter a hadifoglyok és deportaltak kérdésében ,igen el-
keseredett” hangulatrol szamolt be. V6. uo. 442, 502-503.

20 ,Az Uj politikai rend6rség a nép fegyvere a reakcionak és a fasizmusnak a meg-
semmisitésére” Péter Gabor nyilatkozik a politikai rendérség mikodésérol, céljairol
és biraloirol. Szabad Nép, 1945. junius 29. 2. Kozli Krahulcsan-Miiller 2009, 154.



mazasa alapjan Millok Sandor politikai allamtitkart®' a depor-
taltak, menekiiltek, valamint a hadifoglyok hazahozatalaval és
itthoni elhelyezésével kapcsolatos Osszes teenddk ellatasanak
kormanybiztosava nevezte ki. A miniszterelnok egyidejiileg a
minisztertanacs ugyancsak augusztus ho 31. napjan adott fel-
hatalmazasa alapjan Tompe Andras rendér ezredest?? a depor-
taltak, menekiiltek, valamint a hadifoglyok hazahozatalaval és
itthoni elhelyezésével kapcsolatos Osszes teenddk ellatasaval
megbizott kormanybiztos helyettesévé nevezte ki.”??

A kinevezések hatterének megértéséhez tobb forras all ren-
delkezéslinkre. Kronologikusan az els6 egy 1945. augusztus 30-
an kelt levél, amelyben a Népgondozo Hivatal** egyik miniszteri

21 Millok Sandor (1887-1959) szocialdemokrata politikus. 1931-1944-ben a
budapesti torvényhatosagi bizottsag tagja, 1941-1944-ben a Népszava felelés szer-
kesztdje. 1944-ben a német megszallok letartoztattak, majd a mauthauseni kon-
centracios tabor foglya lett. 1945. junius 13-t6l 1946. junius 11-ig miniszterelnok-
ségi politikai allamtitkar, 1945. augusztus 31-t6l 1947. majus 31-ig hazahozatali
kormanybiztos. 1948-ban kizartak a Szocialdemokrata Partbol. Késobb a Csepel
Autogyar munkasa (1955). Sziics 1997, A, 514; Dunai 2011, 353; ABTL 2. 1. 1/89
Major Frigyes 64, 68, 75.

22 Tompe Andras (1913-1971) az 1930-as évek elején csatlakozott a Kommunistak
Magyarorszagi Partja ifjusagi szervezetéhez, majd harcolt a spanyol polgarhaboru-
ban. 1945 januarjaban Erdei Ferenc belligyminiszter megbizasabol hozzakezdett a
Magyar Allamrendérség Politikai Osztalyanak megszervezéséhez, majusban pedig
kinevezték a Vidéki Fokapitanysag Politikai Rendészeti Osztalyanak vezetdjévé.
1945. augusztus 31-t61 hazahozatali kormanybiztos-helyettes. 1947-1959-ben Buenos
Airesben a szovjet hirszerzés rezidense, majd 1962-ig a hazai allambiztonsagi szol-
galatok egyik iranyitdja. 1967-1968-ban berlini magyar nagykodvet. V6. Marké 2007,
866.

23 Magyar Kozlony, 1945. szeptember 5. 1.

24 A Népgondozé Hivatal feladata egyrészt a szomszédos orszagokbol magyar
teriiletre menekiilt vagy attelepitett személyekkel, masrészt a hadifoglyokkal, in-
ternaltakkal, menekiiltekkel, atvonulokkal és a magyar honos zsid6 deportéltakkal,
harmadrészt pedig a németek kitelepitésével kapcsolatos tennivalok ellatasa volt.
V6. Az Ideiglenes Nemzeti Kormany 1.710/1945. M. E. szdmu rendelete a Nép-
gondozo Hivatal felallitasarol. Magyar Kozlony, 1945. majus 10. 5-6. A Népgondozo
Hivatal torténetérol lasd G. Vass 2007.
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osztalyfénoke?® beszamolt a beliigyminiszternek egy aznapi tar-
gyalasrol. A Millok altal 6sszehivott, a hadifoglyok hazaszalli-
tasanak problémait megvitato targyalason rajta kiviil jelen volt
tobb minisztérium, a Magyar Allamvasutak, illetve a Magyar
Voroskereszt egy-egy képviseldje is. Ezen egy masnapra terve-
zett minisztertanacsi eldterjesztés is eldkeriilt, amely Millokot
Lkulonleges kormanybiztosi hataskorrel hatalmazza fel” .2

Az 1945. augusztus 31-én tartott minisztertandcsi ililésen
Molnar Erik népjoléti miniszter bejelentette, hogy ,,...jelentds
hadifogoly tomegek vannak utban és ezzel kapcsolatosan siir-
g6s intézkedésre van sziikség”. A minisztertanacs pedig felha-
talmazta a minisztereln0kot, hogy masnap, szeptember 1-jén a
honvédelmi, népjoléti és beliigyminiszterekkel tartando értekez-
let alapjan a hadifogolyiigy intézésére kormanybiztost nevezzen
ki.?” Szintén 1945. augusztus 31-én kelt Erdei Ferenc beligy-
miniszter eloterjesztése, amelyet a minisztertanacsi jegyzékony-
vek tanusaga szerint aznap nem targyaltak meg. Sziics Laszl6
szerint feltehetdleg ezért tartottak masnap kiilon értekezletet
a kérdésrol.?® Erdei elSterjesztése bevezetdjében eldadta, hogy
a ,nyugatrol hazaszallitandé hadifoglyok és menekiiltek poli-
tikai ellendrzése, ellatasa és hazaszallitasa rendkiviil sulyos és
siirgds feladatként 1épett fel”. Elképzelése szerint a feladat ella-
tasara csupan , kormanybiztosi hataskorre” lett volna sziikség,
tehat ,semmiféle kormanybiztosi szervezet” felallitasara. Erre
a hataskorre rendészeti szervet javasolt, mivel ,,...a rendészeti
ellendrzés képezi a hazaszallitas lebonyolitasanak a gerincét”.
Konkrét személyi ajanlast is tett: ,Javaslom ezért a t. Minisz-
tertanacsnak, hogy a hazaszallitas ellenérzésével és a lebonyo-

25 Személye azonosithatatlan az alairasa alapjan.

26 MNL OL XIX-B-1-n 1. d. 6. t. sz. n./ 1945 Levél a beliigyminiszter részére, 111.
7 Sztcs 1997, B, 156.

28 Uo. 156, 45. labjegyzet.

[}
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litasaval bizza meg kormanybiztosi hataskorrel Tompe Andras
rendérezredest, a Magyar Allamrenddrség vidéki fékapitanysa-
ga politikai osztalyanak vezetojét.”?

Erdei ,,rendkiviili fedezetet” kért a kormanybiztosi hataskor-
rel felruhazott szerv részére. A szerv megbizatasat rovid iddre
tervezte, hataskorét pedig abban latta, hogy a hazatérés lebo-
nyolitasa korili teenddket ellassa. A hazatértek szocialis gon-
dozasara ,széles hataskorrel felruhazott szerv létesitését” java-
solta, amely a Népgondozo Hivatallal egyiittmiikodve latna el
ezeket a feladatokat.*®

A masnap, 1945. szeptember 1-jén tartott miniszterkodzi ér-
tekezleten nem fogadtak el teljes egészében Erdei javaslatat. Az
értekezleten az el6z6 napi felhatalmazas szerint jelen volt a mi-
niszterelndk, a honvédelmi, népjoléti és belligyminiszterek, to-
vabba Millok Sandor miniszterelnokségi-, és Farkas Mihaly bel-
igyi allamtitkarok. A meghivottak koziil tehat hianyzott Tompe
Andras rendér ezredes. Az értekezletrdl késziilt, a miniszter-
elnok sajat kézjegyével ellatott feljegyzés szerint a kérdés meg-
vitatasa utan arra jutottak, hogy ,...feltétlenlil sziikséges egy
Hazahozatali Kormanybiztossag felallitasa, amely a kiilonféle
tarcak keretébe esé tevékenységeket Osszefoglalja”. A hazatér-
tek politikai ellenOérzését targyalva kiilonbséget tettek a Keletrol
és Nyugatrol érkezok kozott, elsddlegesnek tekintve az utobbia-
kat.*! Végiil a hazahozatali iigyekért felel6s kormanybiztosnak
a jelen 1év6é Millok Sandor allamtitkart, helyettesének pedig az

29 Idézi Szics uo.

30 MNL OL XIX-B-1-n 1. d. 6. t. sz. n./1945 Minisztertanacsi el6terjesztés, 105-
106.

31 A Keletr6l és Nyugatrol hazatértek kozotti killonbségtételre vonatkozo részt idé-
zi Sziics uo.
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»ellendrzés politikai fontossagara” tekintettel, a politikai rend-
Orség részérél Tompe Andrast tették meg.*

Végiil tehat nem keriilt elfogadasra Erdei javaslata, misze-
rint , kormanybiztosi szervezet” felallitasa nélkiil is el lehet latni
a hazahozatali ligyeket. A feladatok intézésére kiilon szervezet
létesiilt, annak kormanybiztosa pedig nem a beliigyminiszter
jeloltje, a kommunista iranyitas alatt 1évo politikai rendorség
ezredese, ToOmpe Andras lett. A Kormanybiztossag mégsem
mentesiilt a kommunista befolyas aldl, hiszen Toémpe kormany-
biztos-helyettesként iranyithatta a hazatértek politikai ellen6r-
zését. Tompe erre igy emlékezett vissza 1969-ben: ,Még 1945
nyaran megalakult a Hazahozatali Kormanybiztossag, melynek
vezetdjéll Millok Sandor allamtitkart, helyetteséiil - mellékfog-
lalkozasként - engem neveztek ki.”3?

A fentiekben ismertetett, 1945. szeptember 1-jén megtartott
miniszterkozi értekezlet a Kormanybiztossag miikodésérdl az
alabbiakban allapodott meg. A politikai ellenérzés mellett fel-
merilt egyéb feladatok ellatasara az illetékes tarcak - beliigy,
honvédelem, népjolét, kereskedelemiigy, kozellatasiigy, igaz-
sagiigy, pénzigy és az Elhagyott Javak Kormanybiztossaga®* -
miniszteri biztost rendelnek ki a Kormanybiztossaghoz. Ezek
koordinalasaval Millokot biztak meg. Az ellen6rzés megtortén-
te utan kiilon gondozasban részesiilnek mind a menekiilt és de-
portalt hazatérék, mind a hadifoglyok. A menekiiltek, depor-

32 MNL OL XIX-A-1-j 4. d. III. t. 7492/1945 Hazahozatali Kormanybiztossag
felallitasaval kapcsolatos iranyelvek megkiildése illetékes minisztériumoknak.

33 PIL 867. f. t-101. 6. e. Tompe Andras visszaemlékezése, 17.

34 Az Elhagyott Javak Kormanybiztossaga a 727/1945. M. E. szamu rendelettel jott
létre, a haboru pusztitasa ¢s a német megszallas kovetkeztében otthonukat, vagyo-
nukat és létfenntartasi alapjukat vesztett egyének megsegitése, illetve az elhurcoltak
felkutatasa és hazasegitése céljabol. VO. Az ideiglenes nemzeti kormany 727/1945.
M. E. szamu rendelete ,,az elhagyott javak kormanybiztossaga” felallitasa targyaban.
Magyar Kozlony, 1945. marcius 31. 2.
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taltak és egyéb polgari hazatérdk tovabbi gondozasat, valamint
hazajuttatasat a Kormanybiztossag latja el, és ezért atveszi a
Népgondozo Hivatal Szocialis Foosztalyat. A hadifoglyok ellen-
Orzésében a Honvédelmi Minisztérium szervei is részt vesznek,
egészen leszerelésiikig pedig a honvédelmi miniszteri biztos ha-
taskorébe tartoznak. Ezutan a Népjoléti Minisztérium szervei
veszik at gondozasukat. A Keletrdl hazatérékkel kapcsolatban,
mivel nagy résziik hadifogoly volt, abban allapodtak meg, hogy
Oket kozvetleniill a Honvédelmi Minisztérium szervei veszik at
és leszerelésiik utan keriilnek at a Népjoléti Minisztérium hatas-
korébe.’’ Az anyagi forrast tekintve megallapodtak abban, hogy
a Kormanybiztossag szamara az ellendrzés és az azzal kapcso-
latos teendok, tovabba a késobbi szocialis gondozo tevékenyég
koltségeinek fedezetét a miniszterelnoki tarca biztositja. A ha-
difoglyokkal kapcsolatos teendok koltségeinek fedezetét a hon-
védelmi miniszteri tarca vallalta.’

Voros Janos honvédelmi miniszter az 1945. szeptember
6-an kelt, miniszterelnoknek cimzett levelében felhivta arra a
figyelmet, hogy az el6z6 nap, a Magyar Kozlonyben kozzétett
7.463/1945. M. E. 1. szamu rendelet ,éles ellentétben all az
targykorben tartott tarcakozi értekezlet hatarozataval”. Kiemel-
te, hogy az értekezlet hatarozata alapjan Millok hataskorébe
nem tartoznak a szliir6taborokbol mar kiengedett hadifoglyok,
a Keletrol visszatérok ligyei pedig egyaltalan nem. Ennek értel-
mében a Nyugatrol visszatéré hadifoglyok a szlir6taborokbol
val6 elbocsatastol kezdve, a Keletrdl visszatérok pedig mar a
szovjetektdl vald atvételtdl kezdve egészen a leszerelésiikig a
honvédelmi miniszteri biztos hataskorébe tartoztak, aki nem

35 A Honvédelmi Minisztérium a Keletrél hazatéré hadifoglyok miniszteri biztosa-
ul Vasarhelyi Andor altabornagyot nevezte ki. V6. Szlics 1997, B, 156, 45. labjegyzet.
36 MNL OL XIX-A-1-j 4. d. III. t. 7492/1945 Hazahozatali Kormanybiztossag
felallitasaval kapcsolatos iranyelvek megkiildése illetékes minisztériumoknak.
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volt alarendelve a kormanybiztosnak. Voros tudositasa alapjan
azonban kideriil, hogy Tompe ezekkel szembe ment. A kor-
manybiztos-helyettes utasitasa alapjan ugyanis a szegedi szu-
rétaborban egyetlen hadifoglyot sem iranyithatnak tovabb ott-
honaba mindaddig, amig az altala megszervezett ellenérzésen
keresztiil nem ment, illetve amig ennek eredménye alapjan 6
arra engedélyt nem adott. Ezért Voros intézkedett, hogy Tompe
Szegedre vonatkozo utasitdsa ne teljesitsék, tovabba kérte a mi-
niszterelnokot, hogy a Magyar Kozlonyben kdzzétett miniszter-
elnokségi rendeletet a levelében foglaltak szerint helyesbitsék.’’

Voros kérésének megfeleléen a Miniszterelnokség a
7.463/1945. M. E. 1. szamu rendelet helyesbitését kérte a Ma-
gyar Kozlonytol. A lap ennek eleget tett 1945. szeptember 22-én
megjelent szamaban, a Hivatalos részben kozzétéve, hogy Mil-
lokot és ToOmpét a minisztertanacs a Nyugatrol hazatéré depor-
taltak, menekiiltek és hadifoglyok hazahozatalaval kapcsolatos
teendok ellatasara nevezték ki.® A Magyar Tavirati Iroda ko-
nyomatos hirtudositéja is kozolte a Magyar Kozlony helyreiga-
zitasat és hozzatette, hogy az eredeti, nem megfelel6 formaban
nyilvanossagra keriilt rendelet nem volt 6sszhangban az e targy-
ban tartott miniszterkozi értekezlet vonatkozé hatarozataval.®

37 MNL OL XIX-A-1-j 4. d. IIL. t. 7463/1945 Millok Sandor miniszterelnokségi
politikai allamtitkar kinevezése a hadifoglyok hazahozatala és itthoni elhelyezésével
kapcsolatos teendé kormanybiztosava. - Tompe Andras kormanybiztos-helyettesévé.
38 Magyar Kozlony, 1945. szeptember 22. 1.

39 MTI kényomatos hirtudésito. Napi hirek. Kiil- és belpolitikai kiadds, 1945. szeptem-
ber 22. 33.
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A hazatéres kortimeényeinek rendeleti
szabalyozasa

Az utlevéliigy rendezésére az els6 intézkedés 1945. julius 4-én
Iépett hatalyba.*® Mivel a haboru befejezését kovetden a depor-
taltak, menekiiltek és hadifoglyok tobbsége uti okmanyok nél-
kil Iépte at a hatart, az Ideiglenes Nemzeti Kormany rendeleti
uton szabalyozta a hazatérés korilményeit.*! Azokat, akik nem
a kormanybiztos vagy kirendeltsége altal kiallitott ,,Utazasi iga-
zolvannyal” tértek vissza Magyarorszag teriiletére, személyes
jelentkezésre kotelezte a beliigyminiszter 1946. februar 1-jén
hatalyba 1épett rendelete. A rendelet hatalyba 1épése utan vis-
szatérok kotelesek voltak megérkezésiiket kovetdé harom napon
beliil személyesen jelentkezni a tartozkodasi helyiik szerint il-
letékes els6foku renddrhatosagnal. A jelentkezés megtorténte
esetén a renddrhatdsag igazolvanyt allitott ki, amelyet szallas-
adojuknak kotelesek voltak felmutatni. Ha ezzel nem rendel-
keztek, tehat jelentkezési kotelezettségiiket elmulasztottak, ezt
a szallasado koteles volt jelenteni a renddrségen. Amennyiben
barmelyik fél a fenti rendelkezéseket megszegte, szankcidk fe-
nyegették.*?

A Nyugatrol hazatérék ingosagainak atvizsgalasat 1946. ju-
nius 3-i hatallyal rendelet szabalyozta. Az ingdsagokat teljes ko-
rien at kellett vizsgalni, illetve a rendeletben meghatarozotta-
kat - els6sorban katonai fegyvereket, felszereléseket - le kellett

40 Azideiglenes nemzeti kormany 4.340/1945. M. E. szamu rendelete az utlevéliigy
ujabb szabalyozasa targyaban. Magyar Kozlony, 1945. julius 7. 2.

41 Persa 1991, 11.

42 215.645/1945. 1V. 12. B. M. szamu rendelet. Magyar Kozlony, 1946. februar 7. 2.
A rendeletet egy pontban modositotta a 217.098/1946. IV. 12. B. M. szamu rendelet.
Magyar Kozlony, 1946. februar 16. 2.



184! ERDOS KRISTOF A Hazahozatali Kormanybiztossag

foglalni vagy 6rizetbe kellett venni.** A hazatérok ingosagainak
atvizsgalasara minden fontosabb hataratkelén vagy a rendelet
szempontjabol ,ilyennek tekintendd belteriileti allomashelyen”
egy-egy vizsgalobizottsagot kellett szervezni. A vizsgalobizottsag
Osszeallitdsaban a hazahozatali kormanybiztos kiemelt szerepet
kapott, hiszen annak elnokét 6 jelolte ki, a tovabbi tagokat pe-
dig a honvédelmi, beliigy, pénziigy, népjoléti és foldmuvelésiigyi
miniszter, valamint az elhagyott javak kormanybiztosa.** A vizs-
galobizottsagok az ingosagok lefoglalasat vagy orizetbe vételét
irasbeli hatarozattal rendelték el, és jegyzokonyvet vettek fel.*
1946-ban a Kormanybiztossagnak mar tdbb szlirdtabora
is mukodott a nyugati hataron. Tobb aprobb modositas utan
1947-ben ismét szabalyoztak a Nyugatrol visszatértek szemé-
lyes jelentkezésének kérdését.*® A rendelet kimondta, hogy a
Nyugatrol hazatéré deportaltak, menekiiltek, hadifoglyok kiza-
rolag a komaromi sztrétaboron keresztiil térhetnek vissza lak-
helylikre. Ott az elbocsatottak részére Igazolvanyt allitottak ki,
amellyel kotelesek voltak az elbocsatas napjatol szamitott nyolc
napon beliil a lakhelyiik szerint illetékes elséfoku rendérhato-
sagnal személyesen jelentkezni. Ennek megtorténtét a rendor-

43 A rendelet megsziiletéséhez a Nyugatrol hazatérdk ingosagainak egy része elkob-
zasaval kapcsolatos panaszok és hibak vezettek. Millok kormanybiztos 1946. mar-
cius 22-én a beliigyminiszternek kiildott javaslatot (1093/1946. szam alatt) a vizsga-
l6bizottsagok létrehozasarol €s annak tervezett feladatairol szolo tarcakozi értekezlet
hatarozata alapjan. V6. MNL OL XIX-B-1-r 33. d. 531.t. 224.444/1946 Hazatérok
altal visszahozott idegen ingosagok feliilvizsgalatanak szabalyozasa.

44 Arendelet hatalyba 1épését kdvetoen - Millok korabbi javaslataval megegyezden -
a komaromi, szentgotthardi és kaposvari szlirétaborok mellett Budapesten jott
létre egy-egy négytagu csomagvizsgalo bizottsag. A beliigyminiszter a sziir6taborok
bizottsagi tagjaiként azok parancsnokait jelolte ki, a budapesti tag delegalasaval
pedig Tompét bizta meg. V6. MNL OL XIX-B-1-r 33. d. 531. t. 224.444/1946
Hazatérok altal visszahozott idegen ingdsagok feliilvizsgalatanak szabalyozasa.

45 5.690/1946. M. E. szamu rendelet. Magyar Kozlony, 1946. junius 4. 1-2.

46 Bencsik-Nagy, 2005, 13.
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hatésag az Igazolvany hatlapjan igazolta, amelyet a hazatértek
a hazmegbizottnak vagy szallasadojuknak voltak kotelesek fel-
mutatni. Ennek elmaradasat a hazmegbizottnak vagy a szallas-
adonak tiz napon belill jelentenie kellett a renddrhatosagnal.
Amennyiben barmelyik fél a fenti rendelkezéseket megszegte,
szankciok fenyegették. ¥

A hatarkirendeltségek es szdrGtaborok rendszere,
illetve mikodese

A Kormanybiztossag hatarkirendeltségeinek és szlirétaborai-
nak rendszerét, illetve mikodését a kutatdsok soran eldkeriilt
néhany relevans forras alapjan kiséreljilk meg rekonstrualni.
Mar a Kormanybiztossag felallitasat koveté elsd napokban,
1945. szeptember elején Vorosilov marsall tajékoztatast kért a
miniszterelnoktol. Egyrészt a felallitando taborokrol, masrészt
a politikai ,,atsztrésrél”, harmadrészt a Keletrol hazatérok ,at-
szirésérol” kérdezett. A SZEB elndke a talalkozas soran kifej-
tette véleményét, miszerint ,,a keletrol visszatérok kozott is kb.
8% fasiszta van, azért az ellendrzés e vonatkozasban is fontos €s
az ellendrzés eredményérol jelentést fognak kérni”. A minisz-
terelnok megfeleld eldzetes tajékozodas hianyaban nem tudott
Vorosilovnak valaszolni. Azonban ezt potolni akarta a kozeljo-
vOben tervezett ismételt talalkozasukon, ezért felhivta a beliigy-

47 288.551/1947. B. M. szamu rendelet. Magyar Kozlony Rendeletek Tdra 1947. au-
gusztus 6. 2149-2150. A rendeletet jegyz6 Rajk Laszld beliigyminiszter egy, a hadi-
foglyokkal kapcsolatos banasmod és fogadtatas targyaban benyujtott interpellaciora
valaszolva tobbek kozott ismertette €s indokolta a szlrétaborok felallitasanak fontos-
sagat. Herczeg et al. 2009, 158.
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minisztert. Erdei a felmeriilt kérdésekrdl pedig 1945. szeptem-
ber 5-én Tompe tajékoztatasat kérte.*®

Tompe a beliigyminiszter leiratara 1945. szeptember 7-én
valaszolt a minisztereln6knek.* Vorosilov elsé kérdésének vo-
natkozasaban jelentette, hogy a ,hadifoglyok, deportaltak, kite-
lepitettek és polgari menekiiltek” befogadasara Komaromban,
Székesfehérvarott, Kaposvarott, Zalaegerszegen, Celldomol-
kon és Szegeden rendelte el taborok® felallitasat. A taborokat
- utasitasa alapjan - 20 000 fére tervezték, a jelentéstétel ido-
pontjaban pedig Komarom 10 000, Székesfehérvar 8000, Ka-
posvar 9000, Zalaegerszeg 10 000, Celldomolk pedig 10 000 f6
atvételére volt alkalmas. Az elébbi taborok 20 000 fés kapaci-
tasanak elérésére iranyuld munkat ekkor még folytattak, Szege-
den pedig a tabor az el6készités stadiumaban volt.”!

Vorosilov masodik, a hazatérék politikai szirésére vonat-
kozo kérdésével kapcsolatban Tompe az alabbi intézkedések
megtételérél szamolt be. Hegyeshalom és Sopron-Agfalva ha-
tarallomason politikai nyomozokbol és rendOroérszemélyzetbol
Osszeallitott tiszt vezette kirendeltségek mukodtek. Feladatuk

48 MNL OL XIX-B-1-r 37. d. 670. t. 216.161/1946 Tavir6 és tavbeszéld cenzura a
hegyeshalmi postahivatalnal. 146006/1945. B. M. IV/12. szamu leirat.

49 Jelentését 166/1945. V. F. P. Kh. szam alatt megkiildte a Beliigyminisztériumnak
is, dr. Szebenyi Endre osztalyfénok részére. V6. MNL OL XIX-B-1-r 19. d. 949. t.
147.884/1945 Jelentés a deportaltak, menekiiltek, valamint a hadifoglyok hazahoza-
talardl €s a veliik lefolytatando eljarasrol.

50 Tompe ebben a jelentésében még a ,gytjtétabor” kifejezést hasznalja, szemben
késobb kelt jelentéseivel, amelyekben kovetkezetesen ,,szlir6taborokrol” ir. A Tompe
altal emlitett gylijtétaborok azonban nem azonosak a magyarorszagi hadifogoly-gytj-
tétaborokkal, amelyeket 1944 6szétol allitottak fel és a szovjet Vords Hadsereg, il-
letve az orszag teriiletén harcold bolgar és roman hadsereg Orizete alatt alltak. Vo.
Bognar 2012.

51 A szegedi tabor felallitasara torténd intézkedéseir6l Tompe el6z6 nap, 1945.
szeptember 6-an is beszamolt a beliigyminiszternek tett jelentésében. V6. MNL OL
XIX-B-1-r 37. d. 670. t. 216.161/1946 Tavir6 és tavbeszélé cenzura a hegyeshalmi
postahivatalnal. 164/1945. V. F. P. Kh. szamu jelentés.



187

volt az érkezd szallitmanyok hataron torténé atvizsgalasa. Ko-
ziiliik az ,igazoltan deportaltakat, kisgyermekes anyakat, sulyo-
san sériilt rokkantakat” ,Utazasi igazolvannyal” kellett ellat-
niuk és hazakiildeniiik, a tobbieket pedig taborokba kisérniiik.
Az elengedett hazatérok kotelesek voltak a lakohelyiik szerint
illetékes renddrhatosag politikai osztalyan jelentkezni.>> A tabo-
rokba kisérteket pedig politikai nyomozok ellenérizték, hogy
Lfennforog-e a hazatérénél olyan koriilmény, mely vele szemben
renddrhatosagi intézkedés vagy népiigyészi eljaras meginditasat

teszi indokoltta”. Hatésagi eljaras esetén a ,,polgari egyéneket”

a teriiletileg illetékes renddérhatosaghoz, a ,honvéd- és csendoér-
egyéneket” pedig a Katpolhoz tovabbitottak.

Vorosilov harmadik, a Keletr6l hazatérékre vonatkozé kér-
désével kapcsolatban Tompe beszamolt, hogy a Romaniabdl ha-
zatéroket a Szegeden felallitando taborban vizsgaljak majd at az
el6zoekben ismertetettek szerint. Annak érdekében, hogy ,az
ezek kozott esetleg megbuvo fasiszta blindsok se keriilhessék ki
a torvényt”, utasitotta az orszag valamennyi renddrhatosagat,
hogy kotelezze a hazatérteket a rendes bejelentési kotelezett-
ségen tul a lakdhelye szerint illetékes renddérhatosag politikai
osztalyanal vald azonnal jelentkezésre. A politikai osztalynak
pedig a jelentkezéstdl szamitott nyolc napon beliil nyomozast
kellett lefolytatnia a hazatért ,felszabadulas el6tti idokben tanu-
sitott magatartasa tekintetében”, és errdl jelentést tennie TOm-
pe hivatalahoz.*?

52 A jelentkezési kotelezettséget késObb rendeleti uton szabalyoztak. Vo. a korab-
ban ismertetett 215.645/1945. IV. 12. B. M. szamu rendelet és annak modositasa
(217.098/1946.1V. 12. B. M.). Magyar Kiozlony, 1946. februar 7. 2. és Magyar Kozlony,
1946. februar 16. 2.

53 MNL OL XIX-B-1-r 19. d. 949. t. 147.884/1945 Jelentés a deportaltak, mene-
kiltek, valamint a hadifoglyok hazahozatalardl és a veliik lefolytatandé eljarasrol.
165/1945. V. F. P. Kh. szamu jelentés.
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A hatarkirendeltségek és szlir6taborok miikodésérdl az elséd
fellelt forras 1945. szeptember 11-én kelt. Tompe a Beliigymi-
nisztériumnak tett jelentésében beszamolt a sopron-agfalvai
kirendeltségnél, Millokkal egyiitt tartott ellen6rzé szemlérdl.>
A Borbir6 Laszlé renddr szazados altal vezetett kirendeltség
munkajat kivalonak itélte. A munkat nehezité tényezok kozott
kiemelte a kozlekedési eszkozok hianyat, amely minden Kkiren-
deltségnél problémat jelent. Tompe elégedetlen volt a Katpol és
a hatarorség helyi parancsnokaival, ezért mindkettéjiik levaltasa
igyében intézkedett. A hazaszallitas kapcsan csak menetrend-
szerll vonatokkal érkezdk kisebb-nagyobb csoportjairol szamolt
be, akiknek 60-70%-a keriilt sztir6taborokba, illetve 5-8%-ukat,
mint ,at nem vehetd elemeket” a hataron visszatettek a szerel-
vényekre. Utdbbiakrol a forrasbol nem tudunk meg bévebb in-
formaciot. Tompe jelentése szerint a taborokban ellen6rzés ala
keriil6ket harom napon beliil elbocsatottak, illetve amennyiben
szikséges volt, a tovabbi eljaras elleniik megkezd6dott.>

A hatarkirendeltségek és szirétaborok miikodésérol fellelt
kovetkezd forras 1945. szeptember 15-én kelt. A beliigyminisz-
ternek kiildott jelentésében Tompe beszamolt az el6z6 napi
székesfehérvari taborban Millokkal egyiitt tett szemléjérol. Be-
osztottjait ebben az idépontban Komaromba, Hegyeshalomra,
Szegedre és Lokoshazara® kiildte helyzetfelmérés és jelentés-

54 A jelentést elkiildte dr. Szebenyi Endre osztalyfonoknek (206/1945. V. F. P. Kh.
szam alatt) és Farkas Mihaly beliigyminiszteri allamtitkarnak (284/1945. V. F. P.
Kh. szam alatt) is. V6. MNL OL XIX-B-1-r 4. d. 181. t. 147.797/1945 Jelentés a
Hazahozatali Kormanybiztossag Agfalvai kirendeltségénél tartott ellenérzé szemlé-
rél. 206/1945. V. F. P. Kh. szamu jelentés.

55 MNL OL XIX-B-1-r 4. d. 181. t. 147.797/1945 Jelentés a Hazahozatali Kor-
manybiztossag agfalvai kirendeltségénél tartott ellenérzé szemlérol. 206/1945. V. F.
P. Kh. szamu jelentés.

56 Lokoshaza a kutatas soran eldkeriilt iratokban mashol nem szerepel, igy feltéte-
lezhetd, hogy nem volt része a Kormanybiztossag szervezetének, csupan hatarallo-
masként tartottak nyilvan.



tétel céljabol. A székesfehérvari tapasztalatok kiértékelése utan
Tompe €s Millok az alajuk rendelt honvédségi, rendérségi és pol-
gari szerveknek utasitast adtak ki a hazatértek ellenérzésének
végrehajtasahoz.’” Tompe elsoként elrendelte, hogy a hataron
atlépoktél nem lehet elvenni a személyi igazolvanyukat. A ta-
borban csak akkor kell jegyzOkonyvet felvenni, amikor ,egyér-
telmiien gyanus, vagy haborus binos keril vizsgalatra”, és a he-
lyi rendérhatosagnak kell atadni. Mind a szabadon bocsathato,
mind a rendérhatésagnak atadando személyeknek 72 ora alatt
el kell hagyniuk a tabor teriiletét. Az elbocsatottakrol nyilvan-
tartast kell vezetni a ,,Kimutatas az elbocsatottakrol” nyomtat-
vanyon, illetve ki kell tolteni a ,,Szolgalati jegy” €s ,,Utazasi iga-
zolvany” nyomtatvanyokat. Az utobbival lehetett kilépni a tabor
terliletérdl. A honvédségi ellendrz6 hatdsagok szamara engedé-
lyezte, hogy masolatot készitsenek maguknak a , Kimutatasrol”,
tovabba utasitotta 6ket, hogy nem hatraltathatjak a szabadon
bocsatast, illetve a rendérhatosagnak valé atadast. Végiil pedig
kijelentette: , Kiilon katonai igazolvany kiadasat besziintetjiik.” >

Ezutan Tompe jelentésében szamba vette az egyes taborok-
ban és hatarkirendeltségeken tapasztaltakat.”® A székesfehér-
vari taborban nem tartozkodtak a Szovjetuniobol visszatért
hadifoglyok, azonban olyanok voltak, akik Ausztridban vagy
Csehszlovakiaban voltak szovjet fogsagban. A komdaromiak
munkajaval elégedett volt, a hazatérék szurése ,tervszertien”

57 Az 1945. szeptember 14-én Székesfehérvarott kelt utasitas masolatban megta-
lalhato: MNL OL XIX-A-1-j 42. d. XXIII/d t. 9021/1945 Battha Laszl6 miniszteri
biztos cikke a vidéki hadifogolytaborokrol /Demokrdcia 1X. 30-i szama/.

58 MNL OL XIX-B-1-r 4. d. 172. t. 147.979/1945 Hazahozatali kormanybiztossag
ala rendelt szervek muikodésének ellenérzése. 256/1945. V. F. P. Kh. szamu jelentés.
59 Az egyik hegyeshalmi és komaromi szemlérdl filmhirado is késziilt. V6. Meg-
indult a Németorszagban kint rekedt magyar allampolgarok hazaszallitasa. MAFIRT
Kronika 12. (1945. november) http://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=6049
(2015. januar 15.)
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folyt. A hegyeshalmi hatarkirendeltség felkésziiltségét megfe-
lelének itélte, munkajat elismerte. Lokoshaza hatarallomasrol
Osszesen 20 magyar hadifoglyot jelentettek, a tobbiek német és
olasz foglyok voltak, akiket zart vagonokban tovabbszallitottak.
Szeged vonatkozasaban beszamolt, hogy ott egy 4000 f6s kapa-
citast, a Romaniabol hazatéré hadifoglyok befogadasara alkal-
mas tabor all. Tompe sz0késekroél is beszamolt. Ennek megaka-
dalyozasa érdekében ugy hatarozott, hogy a hatarallomasokrol
a taborokba zart vagonokkal kell a ,szallitmanyokat” kiildeni,
illetve a hazatéroket figyelmeztetni kell, hogy az drszemélyzet-
nek szokés kisérlete esetén fegyverhasznalati joga van.*
Tompe jelentéséhez mellékelte az abban emlitett nyomtat-
vanyokat, természetesen kitoltetleniil.®' 1. ,Kimutatas az igazo-
lasi eljaras ala vontakrél”: az eljaras idejét, eredményét, illetve
az eljaras ala vont személyes adatait, foglalkozasat, utolso lak-
helyét és katonaviseltek esetén az utolsé csapattestet kellett ra
felvezetni. 2. ,Kimutatas az elbocsatottakrol”: fel kellett rajta
tiintetni az elbocsatas idejét, az elbocsatott személyes adatait,
foglalkozasat, illetve a ,Jelentkezni koteles” mezé minden bi-
zonnyal egykori lakohelyét jeldlte meg, ahol a rendérhatosagnal
jelentkeznie kellett. 3. ,,Jegyzokonyv”: az adatlap a kihallgatott
személyes adatait, csaladi allapotat, foglalkozasat, elhagyott la-
kohelyét, illetve egy ,Visszatérni szandékozik” mezét tartalma-
zott. Ezutan kérdések kovetkeztek az orszag elhagyasanak oka-
rol, a kilfoldi tartézkodas idejérol és céljarol, esetleges politikai
¢és egyesiileti multrél, honvédségi vagy csendodrségi szolgalatrol,

60 MNL OL XIX-B-1-r4.d. 172.t. 147.979/1945 Hazahozatali kormanybiztossag
ala rendelt szervek mukodésének ellenérzése. 256/1945. V. F. P. Kh. szamu jelentés.
61 A nyomtatvanyok egységes, kitdltendé fejléce: ,Magyar Allamrendérség Vidéki
Fokapitanysdagdnak Rendészeti Osztdlydnak ...-i kirendeltsége.” Tehat a fejléc nem em-
liti, hogy az adott sziir6tabor a Hazahozatali Kormanybiztossag fennhatdsaga ala
tartozik.
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tovabba fegyveres szolgalatrol a nyilaskeresztes partban vagy a
német SS-ben, SA-ban, Gestaponal. Majd a kihallgatottnak a
hazatérok koziil olyanokat kellett megneveznie - névvel, tartdz-
kodasi hellyel, magatartasanak részletes leirasaval egylitt -, akik
tudomasa szerint tagjai voltak a nyilaskeresztes partnak vagy
,hémetbarat magatartast tanusitottak, résztvettek kegyetlenke-
désekben, kivégzésekben”. Utolsdként pedig referenciaszemé-
Iyeket kellett megnevezni - névvel, pontos cimmel egyiitt -, akik
a haboru idején itthon maradtak és a kihallgatott ,,magatartasat
igazolhatjak”. 4. ,,Utazasi igazolvany”: fel kellett tiintetni a ta-
borbdl elbocsatott személyes adatait, csaladi allapotat, foglal-
kozasat, elhagyott hazai lakohelyét, illetve vele 1évé gyermeke
esetén annak nevét. Az igazolvany tulajdonosa koteles volt 8
napon beliil hazatérni és a lakdhelye szerint illetékes rend6rha-
tosag politikai osztalyanal azonnal jelentkezni, illetve személyi
igazolvanyat megszerezni. 5. ,Szolgalati jegy”: minden elbocsa-
tott hazatérd utan ki kellett allitani és megkiildeni a lakéhelye
szerint illetékes renddérhatésagnak, a részére kiallitott ,,Utazasi
igazolvany” masolataval egyiitt. A rendérhatosagnak a hazatérd
jelentkezésérol vagy annak elmaradasarol, illetve a vele szem-
ben foganatositott esetleges intézkedésekrdl jelentést kellett
tennie Tompe hivatalahoz.®

A fentiekben ismertetett nyomtatvanyokat a levéltari kutata-
sok soran kitoltve nem sikeriilt fellelni. Két kitoltott, online auk-
cios oldalon vasarolt ,,Utazasi igazolvany” ennek ellenére rendel-
kezésiinkre all.** Mindkét igazolvany a kaposvari sziir6taborban,
a 25 éves Horvath Pal tartalékos zaszlos nevére lett kiallitva, aki
eredeti foglalkozasat tekintve postatiszt volt. A két igazolvany

62 MNL OL XIX-B-1-r 4. d. 172. t. 147.979/1945 Hazahozatali kormanybiztossag
ala rendelt szervek mikodésének ellendrzése. 256/1945. V. E. P. Kh. szamu jelentés.

63 Feltételezhetd tovabbi ,,Utazasi igazolvanyai” megléte, példaul csaladi hagyaté-
kokban.
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kelte kozott négy nap eltérés van: az els6ét 1946. februar 12-én
allitottak ki és ,MASOLAT. Utazasra nem érvényes.” pecséttel
lattak el. Ellenben az 1946. februar 16-an kelt igazolvany az ,,in-
dulasi allomas jegypénztaranak bélyegzojével ellatva” dijmentes
utazasra jogositott. Az igazolvany hatoldalan talalhatd vasuti
bélyegz6 szerint Horvath 1946. februar 22-én vonatra szallt, je-
lentkezési kotelezettségének pedig lakohelyén, Kispesten 1946.
februar 25-én tett eleget. Az igazolvanyok Kkitoltésének vizsga-
lata igen érdekes, mivel ismét bizonyitasra keriil a kommunis-
ta iranyitasu politikai rendérség mély befolyasa a hazahozatali
tigyekre. Az igazolvanyok fejlécében a ,Magyar Allamrend6rség
Vidéki Fokapitanysaga Politikai Rendészeti Osztalyanak kapos-
vari kirendeltsége” olvashato, a pecsét pedig a kovetkezo: ,,Haza-
hozatali Kormanybiztossag Kaposvari Kirendeltsége”.%*

A hazatérokkel szembeni banasmod

A szlir6taborokba keriiltek mindennapi életérél kevés forras
all a rendelkezésiinkre. A hazatérékkel szembeni banasmodrol
elvétve sikeriilt a kutatasok soran anyagot gyujteni. ElsOként
Tompe 1969-es visszaemlékezését idézziik, amelyben rendki-
viili teljesitményként értékelte a hazahozatali munkat. Ehhez
a kovetkezé magyarazatot flizte: ,,...rovid hetek leforgasa alatt
meg tudtuk szervezni a nyugatrol érkez6é konvojok fogadasat,
minden egyes ember identifikalasat, lakohelyéhez legkdzelebb
eso szirétaborba kiildését és onnan, amennyiben nem indult
eljaras ellene, 4-5 napon beliili hazatérését. Ez a tobb honapig
tartd munka azzal az eredménnyel jart, hogy sok szazezer be-

64 Horvath Pal tartalékos zaszlos ,,Utazasi igazolvanyai” (a szerzé birtokaban).
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csiiletes dolgozo hazatért és a kozéjliik furakodott blin6zok tul-
nyomo részét sikeriilt kiemelniink.”®

A hazatérokkel szembeni banasmodroél - a kutatas jelenlegi
allasa szerint - egy korabeli forras all a rendelkezéslinkre. Ba-
rath Ferenc zalaegerszegi polgarmester 1945. oktdber 25€n, a
beliigyminiszternek kiildott levelében beszamolt a helyi mun-
kassag nyilvanos gytlésérél, ahol sok panasz hangzott el a szu-
rétaborok kihallgatéinak moédszerével kapcsolatban: ,,...a nyu-
gatrol hazatéré foglyokat allitolag pofozzak, gumibottal verik
és igy akarjak kikényszeriteni bel6liik az esetleg el nem kovetett
blinoket is.”%

A kovetkez6 forras Farkas-Pusztay Odon csenddr torzsor-
mester visszaemlékezése, amely 1966-ban kelt. A szentgotthar-
di szirdétaborba érkezésiikkor ,katonak €s piros szalagos kom-
munista civilek” atvizsgaltak oket és indoklas nélkiil minden
nekik tetszé dolgot elvettek, vacsorara pedig meleg gulyast kap-
tak. A masnap reggeli sorakozon csoportositottak éket: ,,Csend-
orok, honvéd torzstisztek ide, debreceni, budai, esztergomi és
balatonkornyéki csatakban résztvettek oda! Nyilas partszolgala-
tosok, NSZK-sok,?” fegyveres nemzetszolgalatosok ide!” - idézi
a szerzd. A csoportositast kdvetden tarsaival egyiitt atkisérték
Oket a politikai osztalyra, ,le egy sotét pincébe”, ahol egy Os-
szevert csenddr szakaszvezetdvel taldlkoztak. Orakkal késébb
vitték el kihallgatni, melynek soran el6szor felirtdk személyes
adatait ¢s szolgalati helyeit. Az egyik kihallgatd megkérdodjelez-
te szolgalati helyeit, azonban Farkas-Pusztay felismerte ¢s rakia-

65 PIL 867.f. t-101. 6. e. Tompe Andras visszaemlékezése, 17.

66 MNL OL XIX-B-1-r 37.d. 670.t.275.243/1945 A zalaegerszegi Notre-Dame és
allami polgari leanyiskola épliletének mentesitése.

67 A nyilas uralom idején miikodo allambiztonsagi szervnek, a Nemzeti Szamonké-
rés Szervezetének roviditése. VO. Kovacs 2008, 126-163. Koszonom Gecsényi Lajos-
nak a forras értelmezésében nyujtott segitségét.
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balt, mivel évekkel azeldtt 5 rendbeli betoréses lopasért elfogta.
A kihallgaté megijedt és egy marék cigarettat tett a zsebébe,
halkan hozzatéve, hogy ne beszéljen errél tobbet, és segiteni
fog rajta. A kihallgatas néhany percen beliil befejez6dott, uta-
na pedig tarsaival egyiitt a helyi rendérkapitanysagra kisérték.
A kapitanysagon emberségesen bantak veliik, élelmet kaptak,
és hozzatartozoikat értesitették hazatérésiikrél. Ezutan Far-
kas-Pusztayt internaltak €s végiil a dél-budai taborbol szabadult
1946 novemberében.®®

Tarcai Béla egykori hadifogoly mind sajat, mind mas egykori
hadifoglyok tapasztalatai alapjan irt a sziir6taborokrol. Tarcai
szerint a kihallgatok ,,nem is nagyon titkolt hatso szandékkal”
igyekeztek a hazatérdket a ,nyilassag vagy valamiféle haborus
blindsség gyanujaba” keverni. Mindenkitél megkérdezték, hogy
miért vonult be, miért nem tagadta meg a parancsot, ,miért
ment nyugatra hazaarulonak”. A hazatérokt6l el0szeretettel vet-
ték el az amerikai pokrécot, egyenruhat, a kotott alsonemiit,
sokszor még a konzerveket is. Tovabba elvették a naplokat, no-
teszokat, illetve a leveleket is.*

0sszegzés

A Hazahozatali Kormanybiztossag altal végzett politikai ellen-
Orzési tevékenység Ujabb bizonyitéka annak a jelenkorkutatas-
ban legtobbek altal elfogadott allaspontnak, hogy a politikai
rendérség vonatkozasaban a Rakosi-korszak mar 1945 januar-
jaban elkezdddott. Ezért iranyithatta a hazatérok politikai szu-

68 Farkas-Pusztay 1966.
69 Tarcai 1992, 108-109.



rését Tompe Andras renddr ezredes, aki ugyan Erdei Ferenc
beliigyminiszter eredeti terve ellenére csak kormanybiztos-
helyettes lett, a hazahozatal kérdésében mégis befolyast szer-
zett a kommunista iranyitasu politikai renddrség. S6t Tompe
rendszeresen beszamolt a kirendeltségek és sziir6tadborok mun-
kajarol a titkos kommunista Erdei beliigyminiszternek. A haza-
hozatali ligyek kiemelt fontossagat tovabba bizonyitja Vorosilov
marsall tajékozodasa a kérdésben.

A kutatas tovabbi feladata a Kormanybiztossag tevékenysé-
gének teljesebb kora feltarasa. Ezek kozott elsddleges irany a
kormanyszerv muikodésének feldolgozasa a haborut koveto elséd
menekiilthullam vonatkozasaban. Fontos tovabba a hataron
atlépok, a sziirétaborokba keriiltek, illetve az onnan elbocsa-
tottak szamanak statisztikai elemzése. Emellett pedig a téma
szempontjabol meghatarozo a Kormanybiztossag megsziinteté-
sében szerepet jatszo folyamatok bemutatasa.
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